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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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Въ  выпусваемомъ  IX  том^^  сочинен1й  Ю.  в.  Самарина  по- 
м'бщены  четвертый  и  пятый  выпусБИ  «Окраинъ  Росс1И»  вътомъ 
точно  вид'Ь^  въ  каЕомъ  они  были  въ  свое  время  напечатаны 
заграницею.  Имъ  предпосланъ  б1ографическ1й  очеркъ  Ю.  в.  Са- 
марина^ составленный  для  Русскаго  Б10графическаго  Словаря, 
издаваемаго  Императорсвимъ  Руссвимъ  йсторичесвимъ  Обще- 
ствомъ.  Всл*дъ  за  €  Окраинами  Росс1и>,  помещено  пять  пере- 
довыхъ  статей,  написанныхъ  Ю.  В-чемъ  и  напечатанныхъ  въ 
март1^  1867  г.  въ  газет*  «Москва»,  которую  издавалъ  И.  С. 
Аксаковъ.  Первыя  дв'6  статьи  озаглавлены  нами:  «Оправосла- 
ш  въ  прибалт1йскихъ  губерн1яхъ  > ,  а  посл-Ьдтя  три:  « О  поли- 
тическомъ  идеал*  газеты  «В*сть».  Статьи  эти  были  напра- 
влены противъ  той  политической  системы  60-хъ  годовъ,  пред- 
ставителями которой  были  П.  А.  Валуевъ,  А.  В.  Головнинъ, 
А.  Е.  Тимашевъ,  князь  А.  А.  Суворовъ  и  друпе.  За  эти  статьи 
было  дано  газет*  «Москва»  третье  предостережеше  и  из- 
даше  ея  было  пр1остановлено  на  три  месяца.  Это  и  побу- 
дило Ю.  в  — ча  предпринять  за  границею  издан1е  «Окраинъ 
Россш».  Новое  направлеше,  данное  нашей  внутренней  поли- 
тик* покойнымъ  Государемъ  Александромъ  III,  даетъ  воз- 
можность русскимъ  читателямь  ознакомиться  съ  тою  борь- 
бою, которую  тридцать  л*гь  тому  назадъ  велъ  Ю.  0.  съ 


—  гш  — 

бывшею  въ  то  время  въ  силЪ  поштическою  системою,  въ 
основ^Ь  которой  лежало  представлен1е  объ  «идеальной  Росс1и 
какъ  безнародномъ  государстве^  > . 

Предположенное  предислов1е  въ  «Окраинамь  Росс]и»  от- 
кладывается до  сл'Ьдующаго  тома  сочинен1й  Ю.  в.  Самарина. 


Самарин Ъ;  Юр1й  ведоровичъ,  старш1й  сынъ  ведора 
Васильевича  и  Софьи  Юрьевны,  рожденной  Нелединской-Ме- 
лецкой, родился  въ  Петербурге  21  апр'бля  1819  г.,  умеръ  въ 
Берлин'Ь  19  марта  1876  г.  Онъ  былъ  названъ  Юрхемъ  въ 
честь  своего  дЪда  по  матери,  Юр1я  Александровича,  быв- 
шаго  статсъ-секретаремъ  при  Император'Ь  Павл*]^,  а  въ  цар- 
ствоваше  Александра  I  сенаторомъ  и  почетнымъ  опекуномъ. 
По  посл']^дней  должности,  НелединскШ  почти  неотлучно  на- 
ходился при  Императриц'^  Мар1и  Оеодоровн'Ь  и  пользовался 
ея  особеннымъ,  можно  сказать,  дружескимъ  расположешемъ. 
Императрица  Мархя  беодоровна  благоволила  и  къ  младшей 
дочери  его — матери  Ю.  б-ча:  по  желашю  ея,  Софья  Юрьевна 
еще  въ  1810  г.  была  пожалована  во  фрейлины.  ОтецъЮ.  6-ча, 
бедоръ  Васильевичъ,  боевой  офицеръ,  участвовавши  почти 
во  всЬхъ  войнахъ  начала  нын-Ьшняго  столЬтгя,  былъ  камер- 
геромъ  когда  женился,  а  посл'Ь  того  былъ  пожалованъ  въ 
шталмейстеры  и  исправлялъ  эту  должность  при  Императрице 
Мар1и  беодоровне.  Вотъ  почему,  когда  Нелединскхй  доложилъ 
Императрице  Мархи  беодоровне  о  рожденш  своего  внука, 
она  прислала  новорожденному  пасхальное  яичко  и  вместе 
съ  Императоромъ  Александромъ  Павловичемъ  была  воспр1ем- 
ницею  его  отъ  купели. 

Въ  этой  придворной  среде  протекло  все  детство  Ю.  0-ча 
до  7  летъ.  А  въ  то  время  не  только  въ  этой  среде,  но  и  во- 
обще въ  дворянскихъ  семьяхъ  вл1ян1е  французской  образо- 
ванности было  настолько  сильно,  что  обыденнымъ  языкомъ 


служилъ  не  русск1й,  а  французсшй  языкъ.  Даже  Ю.  А.  Не- 
лединск1й,  хотя  онъ  и  хорошо  влад']^лъ  русскимъ  языкомъ  и 
былъ  въ  свое  время  довольно  изв'Ьстнымъ  русскимъ  писате- 
лемъ,  однако  французскими  стихами  прив^тствовалъ  своего 
внука,  когда  ему  минулъ  годъ.  Неудивительно  поэтому,  что 
Ю .  6 .  съ  ранняго  д'Ьтства  у своилъ  себ^  французск1й  языкъ 
и  охотн'Ье  говорилъ  на  немъ,  ч'Ьмъ  на  своемъ  родпомъ  языке. 
Этому,  конечно,  содействовало  и  то,  что  няня  у  него  была 

^  не  русская,  что  два  съ  половиною  года  въ  д^тскомъ  воз- 
раст'Ё  онъ  прожилъ  за  границею  и,  что,  когда  ему  минуло 

V  5  л4тъ,  воспиташе  его  было  поручено  французу.  Эедоръ  Ва- 
сильевичъ  хот'Ьлъ  дать  основательное  воспитан1е  своимъ  д'Ь- 
тямъ  и  потому,  будучи  со  всЬмъ  своимъ  семействомъ  въ  Па- 
риж'Ь  въ  зиму  съ  1823  на  1824  г.,  обратился  съ  просьбою  ре- 
комендовать воспитателя  для  своихъ  д^тей  къ  аббату  N1- 
со11е,  известному  по  своей  педагогической  деяте.тьности  въ 
Петербург-Ё,  ОдессЬ  и  во  Франщи.  Онъ  рекомендовалъ  мо- 
лодого Пако  (РавсаиН;),  кончившаго  курсъ  въ  лице^  и  пре- 
подававшаго  потомъ  французсюй,  латинсюй  и  греческ1й  языки 
въ  разныхъ  коллежахъ.  Ему  было  тогда  только  23  года;  онъ 
былъ  безъ  м^ста  и  потому  охотно  принялъ  сделанное  ему 
предложеше.  Въ  начале  1824  года  онъ  поступилъ  въ  домъ 
0.  В-ча,  горячо  и  всецело  предался  д*лу,  за  которое  взялся, 
искренно  полюбилъ  своего  воспитанника,  довелъ  его  до  уни- 
верситета и  навсегда  остался  в^рнымъ  другомъ  его  и  всей 
семьи  О.  В-ча.  Ю.  6.  многимъ  ему  обязанъ.  Впосл'Ёдствхи 
Пако,  Степанъ  Ивановичъ  (такъ  называли  его  въ  Россш, 
хотя  настоящее  имя  его  было  Адольфъ)  совершенно  обру- 
сЁлъ  и  пользовался  вполн*]^  заслуженною  известностью  въ 
Москве  какъ  лекторъ  французскаго  языка  въ  московскомъ 
университете,  какъ  преподаватель  во  многихъ  женскихъ  ин- 
ститутахъ  и  какъ  одинъ  изъ  деятельныхъ  членовъ  москов- 
скаго  Общества  Испытателей  Природы.  Планъ  воспиташя 
Ю.  9-ча  былъ  составленъ,  вероятно,  при  содействш  аббата 
КхсоИе.  Предположено  было  начать  систематическое  классиче- 
ское учете,  съ  латинскимъ  и  греческимъ  языкомъ,  когда 
Ю.  0.  достигнетъ  8-ми  летняго  возраста,  а  3  года  посвя- 
тить на  воспиташе  и  подготовительное  учете.  Въ  то  время 
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классическое  образованге  составляло  редкое  исключеше  въ 
дворянской  сред'Ь.  Съ  1  марта  1824  г.  до  половины  1831  г. 
Пако  велъ  журналъ,  въ  которомъ  ежедневно  записывалъ  все, 
что  касалось  физическаго^  нравственнаго  и  умственпаго  раз- 
ВИТ1Я  своего  воспитанника.  По  этому  журналу  6.  В.  самъ 
тщательно  сл^дилъ  за  воспиташемъ  своего  сына  и  руково- 
дилъ  всЪмъ  д^ломъ:  онъ  пршскивалъ  учителей,  онъ  пригла- 
шалъ  профессоровъ  на  домашше  экзамены;  конечно,  благо- 
даря его  возд^йствш  укоренились  въ  Ю.  0-чЬ  и  преданность 
православной  церкви  и  тЬ  нравственныя  начала,  въ  особен 
ности  чувство  долга,  которыя  онъ  проявилъ  въ  своей  жизни. 
Пако  хорошо  понималъ  всю  неправильность  преобладан1я 
французскаго  языка  въ  воспиташи  русскаго  мальчика  и  не 
разъ  обращалъ  на  это  внимаше  родителей.  Когда  6.  В.  со 
всею  семьею  вернулся  въ  Петербургъ,  Пако  отм'Ьтилъ  въ 
журнал'Ь:  ^ио^^иеп  Казахе,  11  арреп(1  Гог!  реи  ва  1ап^ие. 
8ап8  (1ои4е  1е  ргет1ег  тойГ  ее*  ^ие  ^е  8Ш8  1;оидоиг8  ауез  1и1. 
Ма18  81  д'ёЫв  1е  8еи1,  аЪвоХитеп!  1е  8еи1  й,  1и1  раг1ег  1гап- 
5а18,  реи1-ё4ге  гетагдиегаИ  —  оп  ^ив1^ие  рго^гёз  (1ап8  1а 
1а11§ие  гпбве.  Родители  сознавали  этотъ  существенный  недо- 
статокъ  въ  воспитанш  д'Ьтей,  но  сложивш1йся  образъ  жизни, 
а  главнымъ  образомъ,  среда,  въ  которой  они  жили,  м'Ьшали 
имъ  изменить  свои  привычки  и  все  подчинить  д'Ьлу  воспи- 
тан1я.  Вотъ  почему  0.  В.  р-Ьшился  въ  1826  г.  выдти  въ  от- 
ставку и  поселиться  въ  Москв*]^^  гд*]^  можно  было  устроить 
жизнь  такъ,  какъ  того  требовало  воспитате  д'Ьтей— д*ло,  ко- 
торому онъ  р'Ёшился  предаться  вполн'Ь;  у  него  тогда  было 
3  сына  и  2  дочери.  Въ  октябре  1826  г.  посту пилъ  въ  домъ 
е.  В-ча  русскШ  наставникъ;  то  былъ  Николай  Ивановичъ  На- 
деждинъ,  магистръ  московской  духовной  академ1и,  впосл^^д- 
ств1и  профессоръ  московскаго  университета  и  издатель  „Те- 
лескопа". Въ  1826  г.  ему  было  еще  только  22  года;  онъ  пе- 
ре'Ьхалъ  въ  домъ  О.Вчаизъ  рязанской  семинарш,  гд'Ь  былъ 
профессоромъ  словесности  и  н'Ьмецкаго  языка,  и  до  половины 
1831  года  занимался  воспиташемъ  двухъ  старшихъ  д^тей 
9.  В-ча. Чтобы  заставить  Ю.0-ча  говорить  по-русски,  надзоръ 
за  нимъ  былъ  раздЪленъ  по  днямъ  между  Пако  и  Надежди- 
нымъ.  Въ  1827  г.  Ю.  9-чу  минуло  8  л-Ьтъ,  и  началось  правиль- 
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ное  учеше  по  установленной  программ'^.  Надеждинъ  препо- 
давалъ  Законъ  Бож1й^  русскШ  языкъ  въ  связи  съ  церковно- 
славянскимъ,  греческ1й  языкъ,  историю  и  н'бкоторое  время 
н']^мецк1й  языкъ,  для  котораго  былъ  потомъ  приглашенъ  осо- 
бый учитель.  Пако  препод авалъ  французск1й  и  латинск1й 
языкъ,  географ1ю  и  арйеметику.  ВсЬ  эти  предметы  вводи- 
лись, конечно,  постепенно,  но  преподаванхе  обоихъ  древ- 
нихъ  языковъ  было  начато  одновременно,  по  получасу  въ 
день  и  при  томъ  поочередно:  одинъ  день  латинск1й  языкъ, 
а  на  сл'Ьдуюпцй— греческ1й.  Заслуживаетъ  вниман1я  тотъ  ме- 
тодъ,  которому  сл^Ьдовалъ  Пако  въ  преподаван1и  латинскаго 
языка.  Еще  въ  1826  г.  онъ  сталъ  понемногу  обучать  своего 
ученика  латинскому  языку  практически;  иъ  результат']^  полу- 
чилось то,  что,  когда  л^^томъ  1827  г.  начались  правильные 
уроки  древнихъ  языковъ,  въ  журнал^^  сд'Ьлана  была  сл'Ёдую- 
1цая  отм^^тка:  Ьап^пе  1а(1пе:  11  Ш,  ёсп(;,  1;га(1ш1;  е(  арргепё 
^ие1^ие8  то18  еЬ  вп(епЛ  1а  1ес1;иге  й'ип  оптга^е  (аМ  ропг  8оп 
й§е  е!  ^и^  Г1п1;еге88е.  Реп(1ап(  1а  1е9оп  ахпз!  дне  реп(1ап(  1а 
р1ираг1;  (1е  868  рготепаёев  атес  то1,  11  раг1е  1а1ш.  Бъ  зиму 
съ  1827  на  1828  г.  въ  журнал'Ё  отм-Ьчено:  з'е  пе  сеззега!  <1е 
1и1  раг1ег  1а11п.  Так1я  практичесюя  занят1я  съ  разговоромъ 
на  латинскомъ  язык'ё  продолжались  года  два  и  только  осенью 
1828  г.  было  приступлено  къ  изученхю  граюсатики.  Однимъ 
словомъ,  преподаваше  латинскаго  языка  ведено  было  по 
тому  же  методу,  по  которому  преподаются  живые  языки.  В^Ь- 
роятно,  всл4дств1е  этого  Ю.  0.  и  усвоилъ  себ-Ь  прочно  ла- 
тинскШ  языкъ:  онъ  свободно  читалъ  на  немъ  классиковъ  и 
среднев'Ёковыхъ  писателей.  Нельзя  того  же  сказать  про  гре- 
ческ1й  языкъ,  не  смотря  на  то,  что  на  изучеше  его  удаля- 
лось не  мен'Ёе  времени,  ч'бмъ  на  латинсюй  языкъ.  Въ  про- 
должеше  всего  домашняго  воспитан1я  Ю.  О.  не  отличался 
ни  прилежатемъ,  ни  благонравхемъ;  воспиташе  его  было 
д'Ьло  трудное.  Т^мъ  не  мен^е,  на  ежегодныхъ  домашнихъ 
экзаменахъ  успехи  его  оказывались  вполн'ё  удовлетворитель- 
ными за  исключешемъ,  кажется,  математики,  на  преподава- 
ше которой  не  было  обращено  надлежащаго  внимашя.  Оче- 
видно, что  природныя  способности  Ю.  0-ча  восполняли  недо- 
статокъ  прилежашя,  вниман1я  и  настойчивости  въ  учеши. 
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Бесною  1834  г.  Ю.  9-чу  минуло  15  л-Ьтъ  и  онъ  вступилъ 
въ  М0СК0ВСК1Й  университетъ  на  словесное  отд^леше.  Въ  сво- 
ихъ  воспоминашяхъ  объ  университет'^  Ю.  6.  писалъ  въ 
1855  г.:  ^Чтобы  дать  понятхе  о  томъ,  до  какой  степени  вс*]^ 
мы  были  худо  приготовлены,  достаточно  разсказать  одно. 
На  первой  лекц1и  Шевыревъ  заставилъ  насъ  написать  подъ 
диктовку  н'Ьсколько  страницъ,  потомъ  далъ  намъ  полчаса  на 
внимательное  прочтете  написаннаго  и  у  всЬхъ,  за  весьма 
немногими  исключешями ,  къ  числу  которыхъ  я  не  принадле- 
жалъ,  на  каждой  страниц*]^  оказалось  у  кого  10,  у  кого  20 
грубМшихъ  ошибокъ  противъ  правописашя .  Это  насъ  ужасно 
пристыдило  и  не  я  одинъ,  мнопе  изъ  моихъ  товарищей,  бла- 
годаря этому  уроку,  серьезно  принялись  за  грамоту^.  Впо- 
сл^дствш  Ю.  6.  всегда  съ  благодарностью  вспоминалъ  о 
С.  П.  Шевырев*  за  ту  пользу,  которую  ему  принесли  прак- 
тическ1я  занят1я  его  со  студентами  по  русскому  языку.  .„Изъ 
профессоровъ  того  времени  сильнее  вс^хъ  дМствовалъ  не 
только  на  меня,  но  и  на  многихъ  другихъ  Погодинъ.  Онъ 
не  заискивалъ  популярности,  какъ  И.  И.  Давыдовъ;  лекщи 
его  не  отличались  художественною  оконченностью  и  север 
шенною  новизною  лекцгй  Печорина;  въ  дар'Ь  изустнаго  изло- 
жен1я  онъ  далеко  уступалъ  Крюкову;  но  онъ  отличался  гЬмЪу 
чего  не  им'Ьлъ  никто  изъ  нихъ— мы  чувствовали  въ  немъ  са- 
мостоятельное направлеше  мысли,  направлеше  согр'Ьтое  глу- 
бокимъ  сочувствхемъ  къ  русской  жизни.  Чему  насъ  выучилъ 
Погодинъ  я  не  могу  сказать,  передать  содержаше  его  лекщй 
я  былъ  бы  не  въ  состояши;  но  мы  были  имъ  наведены  на 
совершенно  новое  воззр'Ьше  на  русскую  исторхю  и  русскую 
жизнь  вообще...  Все  это  высказывалъ  Погодинъ  довольно 
нескладно,  безъ  доказательствъ,  но  высказывалъ  такъ,  что 
его  уб'Ьжденгя  переливались  въ  насъ^.  Учете  Ю.  9-ча  въ  уни- 
верситете совпало  со  введешемъ  новаго  устава,  по  которому, 
между  прочимъ,  къ  трехгодичному  курсу  учен1я  былъ  при- 
бавленъ  одинъ  годъ,  и  съ  оживлешемъ  университета  всл'бд- 
ств1е  назначешя  на  должность  попечителя  графа  Строганова 
и  прибыт1я  изъ-за  границы  молодыхъ  профессоровъ.  Ю.  6. 
окончилъ  курсъ  въ  университете  19-ти  л^тъ  первымъ  кан- 
дидатомъ  и  получилъ  вследствхе  этого  право  поступить  на 
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службу  прямо  въ  министерство.  Товарищами  его  по  первому 
отд'Ьленш  философскаго  факультета,  окончившими  курсъ 
вм']^сгЬ  съ  нимъ,  были  е.  И.  Буслаевъ  и  М.  Н.  Катковъ. 

По  выходе  изъ  университета,  Ю.  в.  началъ  готовиться 
къ  магистерскому  экзамену.  Въ  это  время  онъ  сошелся  съ 
К.  С.  Аксаковымъ,  который  былъ  двумя  годами  старше  его, 
кончилъ  курсъ  въ  1835  г.  и  тоже  готовился  къ  магистерскому 
экзамену.  Это  знакомство  скоро  перешло  въ  искреннюю 
дружбу.  „Въ  то  время,  писалъ  Самаринъ  Аксакову  въ  1846  г., 
я  находился  подъ  сильнымъ  твоимъ  вл1ян1емъ.  Ты  первый 
высказалъ  вс*]^  неясныя  для  меня  ощущешя  души  моей,  неопре- 
д^ленныя  сочувств1я,  требовашя  пробудившейся  мысли.  Подъ 
твоимъ  вл1ян1емъ  опред'Ьлился  мой  образъ  мыслей  *".  Д-бйстви- 
тельно,  подъ  вл1ян1емъ  Аксакова  Ю.  в.  окончательно  отр'Ь- 
шился  отъ  французскаго  направлен1я,  начало  чему  было  поло- 
жено въ  университете  лекцхями  Погодина  и  отчасти  Шевы- 
рева.  Аксаковъ  увлекъ  Самарина  своею  горячею  пропов'Ьдью 
о  народныхъ  русскихъ  началахъ.  Осенью  1840  г.  они  вдвоемъ 
взялись  истолковать  эти  начала  прх'Ёхавшему  въ  Москву  члену 
палаты  депутатовъ  Могену.  Въ  письм'Ь,  написанномъ  по- 
французски,  Ю.  6.  изложилъ  ему  ^свое  мн'Ёше  о  трехъ  не- 
р10дахъ  (исключительной  нащональности,  подражашя  и  раз- 
умной народности)  и  о  двухъ  началахъ  нашей  народности— 
православш  и  самодержавш''.  Въ  феврале  1840  г.  Самаринъ 
выдержалъ  магистерсшй  экзаменъ  и  принялся  писать  диссер- 
тащю  о  Стефан-Ё  Яворскомъ  и  Оеофан^  Прокопович'Ь.  Безъ 
малаго  четыре  года  онъ  посвятилъ  этому  труду.  Въ  это  время 
онъ  вошелъ  въ  близк1я  сношен1я  съ  т'Ьмъ  кругомъ  людей,  ко- 
торые изв']^стны  подъ  именемъ  славянофиловъ  и  во  глав-Ё  ко- 
торыхъ  стояли  А.  С.  Хомяковъ  и  два  брата  Кир'Ьевсше.  Но 
Самаринъ  и  Аксаковъ  въ  эту  пору  еще  далеко  не  вполне 
признавали  себя  сторонниками  направлешя  этихъ  корифеевъ 
славянофильства.  Самарину  предстояло  пройти  еще  черезъ 
одну  стадш  развит1я  прежде,  ч-Ьмъ  окончательно  примкнуть 
къ  нимъ.  Въ  этомъ  отношеши  р-Ёшающее  значенхе  для  него 
им'Ёлъ  годъ,  протекшШ  между  окончашемъ  диссертацш  въ 
1843  г.  и  диспутомъ,  бывшимъ  4  1юля  1844  г.  Философхя 
Гегеля,  которую  онъ  въ  это  время  изучалъ  и  которая  власт- 
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вовала  надъ  умами,  привела  его  къ  томительному  раздвое- 
В1Ю,  къ  тяжелой  внутренней  борьб'Ё.  Въ  развит1и  его  совер- 
шался переломъ;  онъ  ^велъ  тяжелый  мучительный  споръ  съ 
самймъ  собою**;  онъ  готовь  былъ  отречься  отъ  своей  диссер- 
тащи  и  признать,  что  ^вн'6  философ1и  Гегеля  православная 
церковь  .существовать  не  можетъ".  Изъ  этой  внутренней 
борьбы  вывелъ  Самарина  Хомяковъ.  Онъ  одинъ  у  насъ 
устоялъ  въ  40-хъ  годахъ  противъ  увлечешя  философхею  Ге- 
геля  и  могъ  отнестись  къ  ней  критически,  им'Ья  въ  то  время 
уже  твердо  сложивш1яся  уб-Ьждетя.  Много  л-Ьтъ  спустя,  Са- 
маринъ  такъ  опред^лилъ  значеше  Хомякова:  „Для  людей  со- 
хранившихъ  въ  006*6  чуткость  неповрежденнаго^  релипознаго 
смысла^  но  запутавшихся  въ  противор'!^ч1яхъ  и  раздвоившихся 
душею,  Хомяковъ  былъ  своего  рода  эмансипаторомъ;  онъ  вы- 
водилъ  ихъ  на  просторъ,  на  св'бтъ  БожШ  и  возвращалъ  имъ 
ц'Ьльность  религ103наго  сознашя...  Для  многихъ  сближеше  съ 
Хомяковымъ  было  началомъ  поворота  къ  лучшему  и  остается 
навсегда  въ  ихъ  признательной  памяти  какъ  знаменательное 
событ1е  ихъ  собственной  внутренней  жизни".  Такое  знаме- 
нательное событхе  совершилось  съ  Ю.  Очемъ  въ  1843  и 
1844  гг.;  онъ  призналъ  Хомякова  своимъ  учителемъ;  вм^ст^ 
съ  т^мъ  окончилось  вл1ян1е  на  него  К.  С.  Аксакова,  съ  ко- 
торымъ,  однако,  онъ  остался  навсегда  „связанъ  единствомъ 
основныхъ  уб'Ьжденхй  и  сочувствШ".  Такъ  определилось  на- 
правлеше  Ю.  9-ча,  которому  онъ  остался  в-Ьренъ  до  конца 
своей  жизни.  Диссертащя  Ю.  6-ча  состояла  изъ  3  частей: 
первыя  дв*]^— Оеофанъ  Прокоповичъ  и  Стефанъ  Яворсшй  какъ 
богословы  и  какъ  1ерархи — не  были  допущены  къ  печати  и 
на  диспуте  обсуждалась  только  третья  часть,  посвященная 
оц']&нк6  обоихъ  1ерарховъ,  какъ  пропов'Ёдниковъ. 

Посл4  блестящаго  диспута,  Ю.  0.  былъ  утвержденъ  въ 
званш  магистра.  Его  желаше  было  посвятить  себя  профес- 
сорству, но,  исполняя  волю  своего  отца,  онъ  отправился 
7  августа  1844  г.  на  службу  въ  Петербургъ  и  былъ  причи- 
сленъ  къ  департаменту  министерства  юстиц1и.  Съ  т-Ьхъ  поръ, 
въ  продолжен1е  8  слишкомъ  л'Ьтъ,  онъ  проходилъ  разныя 
должности,  состоя  на  служб'Ь  государственной.  Съ  неболь- 
шимъ  годъ  онъ  прослужилъ  въ  Сенат*;   эта  служба  крайне 


—  XVI  — 

тяготила  его;  9  февраля  1846  года  онъ  перешелъ  въ  мини- 
стерство  внутреннихъ  д'Ьлъ  и  былъ  прикомандированъ,  въ 
качестве  помощника  д-Ёлопроизводителя,  къ  открытому  въ  то 
время  въ  Петербурге  Комитету  объ  устройств'^  быта  лиф- 
ляндскихъ  крестьянъ.  Хотя  занят1я  этого  Комитета  продол- 
жались недолго,  но  для  Ю.  6-ча  они  им'Ьли  важное  ^начен1е. 
Передъ  нимъ  внезапно  предсталъ  крестьянск1й  вопросъ,  по- 
ставленный не  теоретическими  соображен1ями,  а  выдвинутый 
самою  жизнью.  Онъ  увид'Ьлъ,  что  р^шеше  его  можетъ  быть 
не  только  предметомъ  неопред^ленныхъ  чаян1й,  что  оно  по- 
ложительно поддается  законодательнымъ  и  административ- 
нымъ  м^рамъ.  „Въ  моихъ  глазахъ,  писалъ  онъ  Аксакову,  былъ 
р^шенъ  важный  вопросъ  о  прав'Ь  на  землю  лифляндскихъ 
крестьянъ  не  соединенными  силами  двухъ  министерствъ^  а 
ЗО-л^тнимъ  пом'Ёщикомъ  никогда  не  служившимъ''.  Не  слы- 
шится ли  въ  этихъ  словахъ  какъ  бы  предчувствхе  того  уча- 
спя,  которое  ему,  тоже  какъ  пом'бщику,  пришлось  принять 
въ  д'Ьл'Ё  освобождешя  крестьянъ?  Сверхъ  того^  въ  этомъ 
Комитет*]^  Ю.  6.  впервые  ознакомился  и  съ  остзейскимъ  во- 
просомъ.  По  закрытш  Комитета,  Самаринъ  былъ  назначенъ 
3  мая  1846  г.  чиновникомъ  особыхъ  поручешй  при  министр'Ь 
внутренннхъ  д'Ьлъ  и  прикомандированъ  къ  ревиз1онной  ко- 
МИСС1И,  которой  было  поручено  изучить  городское  устройство 
и  хозяйство  Риги  и  составить  проектъ  преобразован1я  средне- 
в'Ьковаго  устройства  этого  города.  Этимъ  закончилась  почти 
двухлетняя  служба  Ю.  в-ча  въ  Петербурге;  во  все  это  время 
онъ  былъ  такъ  поглащенъ  служебными  занят1ями,  что  могъ 
посвящать  лишь  немного  времени  литературнымъ  трудамъ; 
поэтому  въ  печати  за  это  время  появились  только  дв^  статьи 
его:  разборъ  сочинен1я  гр.  Соллогуба  „Тарантасъ"  и  возбу- 
дившая сильную  полемику  критическая  статья  „О  мнен1яхъ 
Современника  историческихъ  и  литературныхъ''.  Въ  этой 
статье  Ю.  6.  впервые  формулировалъ  главный  положенгя 
славянофильскаго  учен1я  въ  пределахъ  затронутыхъ  въ  его 
статье  вопросовъ. 

Ю.  0.  выехалъ  изъ  Петербурга  въ  Ригу  21  1юля  1846  г. 
вместе  съ  председателемъ  комисс1и  Я.  В.  Ханыковымъ. 
Служба  его  тамъ  продолжалась  два  года.  На  него  возложено 
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было  составлен1е  ^Исторхи  городскихъ  учрежденхй  Риги*^. 
Изсл'Ьдован1е  это  было  напечатано  министерствомъ  въ  1852  г. 
и  хотя  оно  назначалось  только  ^для  лицъ  высшаго  управле- 
шя^,  однако,  бывпий  министръ  внутреннихъ  д^лъ  Л.  А.  Пе- 
ровскШ  не  р'Ёшился  выпустить  его  изъ  своего  кабинета  и 
все  издан1е  погибло;  уц'Ьл'Ьло  только  2— -3  экземпляра,  со- 
ставляющ1е  теперь  библ1ографическую  редкость.  Въ  проди- 
словш  къ  этому  изсл'Ьдовашю,  написанномъ  Ханыковымъ, 
сказано,  что  „историческхя  свЪд'&нхя  о  постепенномъ  разви- 
Т1И  рижской  городской  общины  должно  было  почерпать  изъ 
м^стныхъ  л^Ьтописей,  записокъ  и  протоколовъ  двухъ  город- 
скихъ гильд1й;  лишь  немног1е  изъ  этихъ  источниковъ  были 
изданы,  большинство  же  заключалось  въ  рукописяхъ  нвр']^дко 
на  трудно-понятномъ  древне-н'Ьмецкомъ  язык'Ь^.  Кром'Ь  этого 
служебнаго  труда,  Ю.  в.,  подъ  конецъ  своего  пребывашя 
въ  РигЬ,  написалъ  еще  письма  объ  Остзейскомъ  кра'Ь.  Ц'бль, 
съ  которою  онъ  взялся  за  перо,  высказана  имъ  самимъ  въ 
письм'Ь  къ  Аксакову,  написанномъ  въ  апр-Ёл^^  1848  года: 
^Систематическое  угнетете  русскихъ  н'Ьмцами,  ежечасное 
оскорблеше  русской  народности  въ  лиц^  немногихъ  ея  пред- 
ставителей—  вотъ  что  волнуетъ  во  мн%  кровь  и  я  тружусь 
для  того  только,  чтобы  привести  этотъ  факшъ  къ  сознангю, 
еыставить  его  передъ  встьми^.  По  пр1'Ьзд'6  въ  Петербургъ, 
Ю.  е.  представилъ  въ  рукописи  свои  ^Письма  изъ  Риги^ 
министру  внутреннихъ  Д']&лъ,  какъ  своему  начальнику.  Письма 
эти  получили  огласку  и  возбудили  негодоваше  н'бмецко-ост- 
зейской  парт1и  и  стоявшаго  во  глав^  ея  тогдапшяго  остзей- 
скаго  генералъ-губернатора  князя  Суворова.  Путями,  хорошо 
изв'Ьстными  этой  партш,  она  достигла  того,  что,  по  истре- 
бовати  отъ  Самарина  объяснен1я,  признапнаго  неудовлетво- 
рительнымъ,  онъ  былъ,  по  Высочайшему  повел^шю,  поса- 
женъ  въ  Петропавловскую  кр'Ьпость.  Посл'Ь  12-дневнаго  за- 
ключен1я  въ  ней,  17  марта  1849  г.,  въ  9  ч.  вечера,  явился 
къ  нему  въ  кр']Ьпость  фельдъ-егерь  и  повезъ  его  къ  Государю 
въ  Зимн1й  дворецъ.  Императоръ  Николай  сд'Ьлалъ  ему  стро- 
гое внушен1е  за  разглашен1е  того,  что  считалось,  по  тогдаш- 
нимъ  понят1Ямъ,  канцелярскою  тайною,  и  за  возбужден1е 
вражды  н^мцевъ  противъ  русскихъ,  но  обошелся  съ  нимъ 
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милостиво.  Онъ  закончилъ  свою  р'Ьчь  словами:  ^Теперь  это 
д^ло  конченное.  Помиримся  и  обнимемся.  Вотъ  ваша  книга, 
вы  видите,  что  она  у  меня  и  остается  зд^Ьсь^.  Государь  ве- 
л']^лъ  Самарину  "Ьхать  въ  Москву  и  дожидаться  распоряжешя 
о  назначеши  его  тамъ  на  службу.  Но  въ  это  время  генералъ- 
губерыаторомъ  въ  Москв'Ь  былъ  графъ  Закревск1й,  который 
крайне  враждебно  относился  къ  славянофила мъ.  Всл']^дств1е 
его  докладовъ,  Государь  изм'Ьнилъ  свое  милостивое  распо- 
ложеше  къ  Ю.  в-чу;  м^ста  въ  Москве  ему  не  дали  и  его  за- 
были. Графу  Перовскому  пришлось  испросить  у  Государя 
разр^шен1е  командировать  Самарина  въ  какую-либо  губерн1ю 
съ  поручешемъ  отъ  министерства.  Государь  изъявилъ  на  это 
соглас1е,  но  такъ  какъ  онъ  не  хот^лъу  чтобы  Самаринъ  слу- 
жилъ  въ  Петербург*,  то  поставилъ  условхемъ,  чтобы  онъ 
былъ  ^отчисленъ  къ  губернатору'^  той  великоросс1йской  гу- 
берн1и,  въ  которую  онъ  будетъ  переведенъ  на  службу.  Ю.  0. 
предполагалъ  отправиться  либо  въ  Восточную  Сибирь,  либо 
въ  симбирскую  губернш,  гд*  у  отца  его  было  им^ше.  Пе- 
ровск1й  воспротивился  назначешю  его  въ  Сибирь  и  потому 
3  августа  1849  г.  онъ  былъ  командированъ  въ  распоряжен1е 
симбирскаго  губернатора.  Въ  Симбирск*  однако  ему  при- 
шлось прожить  недолго;  всл'&дствхе  доноса  о  вредномъ  вл1я- 
ши  его  на  тамошнее  общество,  онъ  былъ  командированъ 
15  октября,  въ  качеств*  чиновника  особыхъ  поручешй  при 
министр*,  въ  распоряжен1е  шевскаго  генералъ-губернатора 
Д.  Г.  Бибикова.  Пр1*здъ  его  въ  Шевъ  совпалъ  со  введешемъ 
во  всемъ  юго-западномъ  кра*  ^инвентарей^,  опрвд*лявшихъ 
земельныя  отношен1я  крестьянъ  къ  пом*щикамъ.  Ю.  6.  ника- 
кого участ1я  въ  этомъ  д*л*  не  принималъ,  но  съ  сочувствхемъ 
сл*дилъ  за  нимъ.  Пр10бр*тенное  имъ  такимъ  образомъ  зна- 
комство съ  хозяйственными  услов1ями  юго-западнаго  края 
дало  ему  возможность  впосл*дствш  принять  д*ятелъное  уча- 
ст1е  въ  трудахъ  Редакщонныхъ  КомиссШ  по  составлешю 
М*стнаго  Положешя  того  края.  Черезъ  годъ  по  пр1*зд*  въ 
К1евъ,Ю.  9-чу  поручено  было  управлеше  канцелярхею  гене- 
ралъ-губернатора. На  этомъ  и  закончилась  его  служебная 
карьера;  21  февраля  1853  г.  онъ  былъ  уволенъ  въ  отставку. 
Не  по  своему   желашю   поступилъ  Ю.  9.   на  службу;    онъ 
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ТЯГОТИЛСЯ  ею,  и  т^мъ  не  менЪе,  окидывая  теперь  взглядомъ 
всю  жизнь  Ю.  в-ча,  нельзя  не  признать,  что  этотъ  8-л4тшй 
пер10дъ  его  жизни  им^лъ  для  него  значеше  подготовитель- 
ной школы  къ  д'Ьлу,  которое  онъ  считалъ  задачею  своей 
жизни.  Въ  продолжеше  своей  кратковременной  службы  ему 
пришлось  дважды  быть  свид^телемъ  практическаго  решетя 
крестьянскаго  вопроса  въ  такое  время,  когда  въ  центральной 
ПОЛОСЕ  Росс1и  не  было  объ  этомъ  и  слуха.  Сверхъ  того, 
служба  ознакомила  его  со  сложнымъ  механизмомъ  админи- 
стративнымъ  и  дала  ему  н-Ькоторый  административный  на- 
выкъ,  а  то  и  другое  было  необходимо  для  участхя  въ  р-Ёше- 
ши  такого  вопроса,  который  захватывалъ  всЬ  стороны  жизни 
государственной. 

Но  этой  школы  было  недостаточно:  требовалось  еще  озна- 
комиться на  д'Ьл'Ь  съ  отношен1ями  крестьянъ  къ  пом']^щикамъ, 
съ  сельскимъ  хозяйствомъ  и  съ  бытомъ  крестьянъ.  Обстоя- 
тельства сложились  такъ,  что  и  эту  школу  Ю.  6.  прошелъ 
въ  течете  5  л^тъ  по  выход'Ь  въ  отставку  и  до  поступлешя 
въ  самарскШ  губернски  комитетъ  по  улучшешю  быта  по- 
м'Ьщичьихъ  крестьянъ.  Еще  до  получен1я  отставки,-  въ  де- 
кабр'Ь  1852  года,  Ю.  6.  окончательно  вы^^халъ  изъ  Шева  и 
поселился  опять  въ  Москв^^,  чтобы  жить  съ  престар'Ьлымъ 
отцомъ  своимъ  и  помогать  ему  въ  управлен1и  им'Ьтями. 
Лосл*]^  кончины  его,  всё  д^Ьла  семейныя  перешли  на  руки 
Ю.  6-ча:  онъ  объ'Ьзжалъ  им'Ёнхя,  проживалъ  въ  нихъ  л'ётомъ, 
изучалъ  хозяйство  въ  тульской  и  въ  самарской  губерши,  а 
зимы  провод илъ  въ  Москве,  въ  кругу  семьи  своей  и  близ- 
кихъ  друзей.  Уже  съ  1853  г.  онъ  приступилъ  къ  составлешю 
записки  ^0  кр'бпостномъ  состоянш  и  о  переход'^  изъ  него 
къ  гражданской  свобод^^;  но  она  была  окончена  и  пущена 
въ  обращеше  только  въ  1856  г.  Бъ  продолженхе  своей  8-л'Ьт- 
ней  службы  Ю.  6.,  кром'Ё  вышеуказанныхъ  двухъ  статей, 
ничего  не  печаталъ:  у  него  не  доставало  на  то  времени  и 
къ  тому  же,  всл^дств1е  гонен1я  на  славянофиловъ,  цензура 
не  пропускала  ничего,  что  исходило  отъ  лицъ,  принадлежав- 
шихъ  къ  этому  направлешю.  Но  съ  новымъ  царствовашемъ 
обстоятельства  изменились:  въ  1856  году  было  разр']^шено 
славянофиламъ  издавать  „Русскую  Беседу ^,  а  съ  1858  года 

1Г 
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„Сельское  Благоустройство"* ,  посвященное  исклютательно 
крестьянскому  д^лу.  Въ  обоихъ  этихъ  издан1яхъ  Ю.  в.  при- 
нялъ  деятельное  участ1е.  Даже  состоя  на  службе  въ  симбир- 
скомъ  ополчеши,  въ  зиму  съ  1855  на  1856  г.,  онъ  написалъ 
для  первыхъ  двухъ  книгъ  „Русской  БесЬды^  статьи  о  „на- 
родности  въ  наукЪ''  и  „о  народномъ  образованш'' ,  вызвавш1я 
въ  свое  время  сильную  полемику.  За  исключен1емъ  этихъ 
статей,  все  написанное  имъ  въ  это  время  им-бло  прямое  или  ко- 
свенное отношен1е  къ  крестьянскому  вопросу.  Главные  труды 
его  этой  эпохи  составляютъ  его  статьи  о  сельской  общине  и 
изсл'Ьдован1е  ^Упразднен1е  кр'Ьпостного  права  и  устройство 
отношешй  между  пом']Ьщиками  и  крестьянами  въ  Пруссш^. 
9то  изсл']^дован1е  было  написано  имъ  потому,  что  онъ  при- 
знавалъ  необходимымъ  прежде,  ч^мъ  приступить  къ  законо- 
дательному р'6шен1ю  крестьянскаго  вопроса,  основательно 
ознакомиться  съ  гЬмъ,  какъ  вопросъ  этотъ  былъ  р'бшенъ 
въ  Прусс1и  и  въ  особенности  изучить  деятельность  по  кресть- 
янскому д^лу  Штейна,  изв^стнаго  прусскаго  политическаго 
деятеля  въ  начале  нынешняго  столетхя. 

Наконецъ,  наступила  та  пора,  когда  столь  давно  лелеян- 
ная мысль  должна  была  осуществиться,  когда  то,  что  еще 
недавно  казалось  мечтою,  надлежало  облечь  въ  плоть  и  кровь, 
когда  представилась  возможностью.  6 — чу  приложить  къ  ре- 
шешю  крестьянскаго  вопроса  всю  пргобретенную  имъ  опыт- 
ность— административную,  хозяйственную  и  жизненную,  все 
знан1е  крестьянскаго  дела,  которое  далось  ему  какъ  бы  слу- 
чайно и  которое  онъ  восполнилъ  упорнымъ  трудомъ.  Высо- 
чайш1е  рескрипты  20  ноября  1857  г.  призвали  дворянство  къ 
разработке  Положешя  объ  улучшен1и  быта  крестьянъ;  откры- 
лись повсеместно  губернскхе  комитеты,  и  Ю.  6.  получилъ 
25  1ЮНЯ  1858  г.  приглашеше  вступить  въ  самарсшй  Коми- 
тетъ  въ  качестве  члена  отъ  правительства.  Комитетъ  былъ 
открыть  25  сентября;  съ  техъ  поръ,  въ  продолжеше  5  летъ 
Ю.  6.  занимался  почти  исключительно  и  почти  безъ  пере- 
рыва крестьянскимъ  деломъ.  То  была  страдная  пора  въ  его 
жизни!  Въ  самарскомъ  Комитете  занят1я  продолжались  до 
1ЮНЯ  1859  г.  За  все  это  время  Ю.  6.  велъ  оживленную  пе- 
реписку съ  кн.  В.  Л.  Черкасскимъ  и  съ  А.  И.  Кошелевымъ, 
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которые  оба  были  тоже  членами  отъ  правительства:  первый 
въ  Тул^,  второй — въ  Рязани.  Эта  въ  высшей  степени  инте- 
ресная переписка  отражаетъ  какъ  въ  фотограф1и  г6  страст- 
ныя,  раздражительныя  прен1я^  которыя  велись  въ  Комите- 
тахъ  между  членами  большинства,  отстаивавшими  интересы 
дворянства,  и  членами  меньшинства,  которые  горячо  стояли 
за  освобождев1е  крестьянъ.  По  утвержденной  правительствомъ 
программ'^  Ю.  е.  составилъ  проектъ  Положен1я,  который, 
кром4  него,  былъ  подписанъ  еще  4  членами  меньшинства. 
По  окончанш  этой  работы,  онъ  отправился  немедленно  въ 
Петербургъ  для  участ1я,  въ  качестве  члена-э1^саерта,  въ  Ре- 
дакщонныхъ  Комиссхяхъ.  Къ  сожал'Ёшю,  онъ  запоздалъ  пр!- 
'Ьздомъ.  Редаюцонныя  Комиссш  были  учреждены  еще  4  марта 
1859  г.  для  разсмотр']^шя  проектовъ  Положешя,  которые  по-' 
степенно  поступали  изъ  Губернскихъ  Комитетовъ.  По  м^р'Ь 
того,  какъ  съ'Ёзжались  въ  Петербургъ  эксперты,  приглашен- 
ные изъ  разныхъ  губершй,  между  членами  Редакщонныхъ 
КомиссШ  начиналъ  уже  слагаться  окончательный  взглядъ  на 
то,  какъ  сл'Ьдовало  отнестись  къ  кореннымъ  вопросамъ  этой 
реформы.  Въ  особенности  столковались  между  собою  наи- 
более вл1ятельные  члены  хозяйственнаго  отд-блетя  Редак- 
щонныхъ К0МИСС1Й,  Н.  А.  Милютинъ,  бывпий  предсЬдате- 
лемъ  этого  отд'Ьлен1я,  и  кн.  6.  А.  Черкасск1й,  прх'ЬхавшШ 
въ  Петербургъ  ран'Ье  Ю.  в— ча.  Съ  т'Ьми  выводами,  къ  ко- 
торымъ  они  пришли  на  частныхъ  сов'Ёщан1яхъ,  Ю.  в.  былъ 
не  вполн'Ь  согласенъ.  Сущность  его  взгляда  на  крестьянскую 
реформу  заключалась  въ  сл'Ьдующемъ.  Отвергая  безусловно 
личное  освобожден1е  крестьянъ  безъ  земли,  онъ  придавалъ 
самое  главное  значеше  вопросу  о  вад'^л'Ё  съ  сохранешемъ 
общиннаго  землевлад'Ьн1я.  Онъ  полагалъ,  что  въ  Беликорос- 
сШскихъ  губерн1яхъ,  съ  общиннымъ  влад^^н1емъ  землею,  на- 
д'Ьлъ  следовало  опред-блить  на  каждое  сельское  общество  не 
по  числу  ревизскихъ  душъ,  а  по  единожды  навсегда  исчис- 
ленному числу  тяголъ;  что  над'Ьлъ  на  тягло  долженъ  быть 
опред'Ьляемъ  по  норм^ ,  установленной  для  каждой  изъ  м'Ьст- 
ностей,  на  которы[я  должна  быть  подразделена  губершя.  На 
отведенную  такимъ  образомъ  въ  безсрочное  пользоваше 
землю,  по дъ  назван1емъ  крестьянской  или  м1рской,  обществу 
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ДОЛЖНО  быть  предоставлено  право  выкупа.  Но  если  суще- 
ствовавш1й  над^лъ  превышалъ  нормальный  над'Ьлъ,  то  за 
обществомъ  должно  быть  признано  право  удержать  за  собою 
излишекъ  за  добавочную  повинность^  но  безъ  права  выкупа 
этого  излишка.  Вопросъ  о  над'Ьл^  Ю.  в.  признавалъ  корен* 
нымъ,  потому  что,  по  его  мн^шю,  онъ  решался  въ  то  время 
окончательно,  безъ  возможности  исправлен1я  его  въ  буду- 
щемъ.  Что  касается  вопроса  о  повинностяхъ,  который,  по  его 
мн^шю,  тоже  сл'Ёдовало  исчислять  по  тягламъ,  то  его  не 
пугала  величина  повинности:  во-первыхъ,  потому  что  это 
д'Ёло  было  исправимо  въ  будущемъ  и,  во-вторыхъ,  потому,  что 
всякое  уменьшеше  повинности  непременно  связывалось  съ 
уменьшешемъ  поземельнаго  над'Ьла.  Точно  также  и  по  во- 
просу о  переходномъ  состоян1и  и  о  выкупе,  Ю.  9.  хотя  и 
признавалъ,  что  вся  реформа  должна  была  завершиться  вы- 
купомъ,  но  опасался  торопить  этою  развязкою  и  нисколько 
не  пугался  продолжительности  переходнаго  или  такъ-назы- 
ваемаго  срочно-обязаннаго  состоянхя.  Если  сп'Ьшить  выку- 
помъ,  то,  по  его  мн^шю,  для  осуществлешя  финансовой  опе- 
рации, пришлось  бы  непрем^^нно  понизить  повинность,  а  пони- 
жете повинности  по  необходимости  влекло  за  собою  уменьше- 
Н1е  над'Ьла.  Въ  этомъ  взгляд-Ь  на  самую  существенную,  хо- 
зяйственную сторону  реформы  Ю.  6.  расходился  даже  съ  т^мъ 
челов^комъ,  мн^темъ  котораго  онъ  наибол'Ье  дорожилъ— съ 
А.  С.  Хомяковымъ.  Въ  виду  оказавшагося  разноглас1я  ме- 
жду взглядомъ  Ю.  6 — ча  и  т^ми  принципами,  на  которыхъ 
окончательно,  еще  до  его  пр1'Ьзда,  утвердились  его  друзья, 
не  мен^е  ч'Ьмъ  онъ  воодушевленные  желашемъ,  чтобы  ре- 
форма совершилась  на  благо  крестьянъ,  онъ  думалъ  удалиться 
изъ  Редакщонныхъ  КомиссШ.  Но  онъ  пожертвовалъ  своими 
личными  взглядами  и  подчинился  уб'бдительнымъ  просьбамъ 
своихъ  друзей  не  покидать  общаго  д'&ла,  а  довести  его  до 
конца.  Теперь,  когда  прошло  уже  35  л^тъ  посл'Ь  освобожден1я 
крестьянъ,  можно,  кажется,  сказать,  что  взглядъ  Ю.  6 — ча 
былъ  во  многомъ  в^ренъ,  особенно  относительно  будущаго,  ко- 
тораго не  сл'Ьдовало  упускать  изъ  виду,  но,  по  вопросу  о  пе- 
реходномъ состояши,  можетъ  быть,  онъ  не  придалъ  достаг 
точнаго  значешя,  такъ  сказать,  психологическому  моменту. 
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въ  который  приходилось  р'Ёшать  вопросъ.  Д^ло  въ  томъ,  что 
не  только  пом^^щики,  но  и  крестьяне  требовали  окончатель- 
ной развязки.  Крестьяне  готовы  были  идти  не  только  на 
уменыпеше  над^^ла,  а  даже  на  полный  отказъ  отъ  него  лишь 
бы  достигнуть  окончательной  развязки.  Вотъ  до  чего  на- 
зр^лъ  вопросъ!  Но  это  настроев1е  крестьянъ  обнаружилось 
только  поздн']^е,  когда  начали  приводить  въ  исполнеше  По- 
ложеше  19  февраля.  Неудивительно  поэтому,  что  им^^я  въ 
виду  будущее  и  отстаивая  преимущественно  интересы  кресть- 
янъ, какъ  стороны  безгласной  въ  этомъ  д'ёл'Ь,  онъ  не  при- 
далъ  должнаго  значешя  означенному  психологическому  мо- 
менту. Въ  Редакц10нныхъ  Комисс1яхъ  онъ  работалъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  въ  хозяйственномъ  отд^^ленш  по  вопросу  о 
повинностяхъ  вмЬст'Ё  съ  П.  П.  Семеновымъ^  и,  сверхъ  того, 
принималъ  д'Ьятельное  участ1е  въ  составленш  М']^стнаго  По- 
.10Ж6Н1Я  югО'Западнаго  края.  Члены  Редакщонныхъ  Комис- 
С1Й  работали  дружно;  большого  разноглас1я  между  ними  не 
было.  Но  раздражеше  въ  обществ'Ь  противъ  Редакцхонныхъ 
КомиссШ  и  усиленный  трудъ  надорвали  силы  Ю.  в — ча;  при- 
ливъ  крови  къ  утомленному  мозгу  вынудилъ  его  на  время 
прекратить  всяшя  занят1я  и  уехать  въ  сентябре  1859  г.  за- 
границу. Отсутств]е  его  было,  однако,  непродолжительно; 
уже  въ  декабр*]^  онъ  вернулся  въ  Петербургъ  и  продолжалъ 
работать  въ  Редакцхонныхъ  Комисс1яхъ  до  закрыт1Я  ихъ 
10  октября  1860  г.  Въ  это  время  постигли  Ю.  0— ча  два 
тяжелые  удара — умерли  одинъ  всл'Ьдъ  за  другимъ  два  самые 
близюе  ему  челов-Ёка:  А.  С.  Хомяковъ  (23  сентября)  и  К.  С. 
Аксаковъ  (7  декабря).  Несмотря  на  сильное  нравственное 
потрясете,  испытанное  Ю.  в — чемъ  отъ  этихъ  изв-ЬстШ,  онъ 
вернулся  въ  Петербургъ  по  отдач'Ь  посл^дняго  долга  почив- 
шимъ.  Покуда  проектъ  Положешя  разсматривался  въ  Глав- 
номъ  Комитет'^,  онъ  помогалъ  Н.  А.  Милютину,  который,  не 
состоя  членомъ  Комитета,  былъ  приглашенъ  великимъ  кня- 
земъ  Константиномъ  Николаевичемъ  для  постоянныхъ  част- 
ныхъ  сов'Ёщашй.  Ю.  6.  составилъ  въ  это  время  для  вели- 
каго  князя  н'Ьсколько  записокъ  въ  опровержеше  мн^шй,  ко- 
торыя  подавались  членами  Главнаго  Комитета  противъ  про- 
екта Положешя,  выработаннаго  Редакщонными  Комисс1ями. 
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Тогда  же  бьцгь  нанисанъ  имъ  проектъ  манифеста  19  фев- 
раля; хотя  онъ  быль  изм'Ёненъ  Н.  А.  Милютинымъ  и  кн.  Чер- 
касскимъ,  а  потомъ  и  совершенно  перед^ланъ  митрополи- 
томъ  Филаретомъ,  но  изъ  него  взяты  были,  въ  извсЁненной  ре- 
дакцш,  почти  единственныя  слова,  которыя  были  поняты  на- 
родомъ.  Его  проектъ  кончался  обращен1емъ  къ  народу;  ^Пра- 
вославные! не  омрачите  этого  св'Ьтлаго  дня  ни  дикимъ  раз- 
гуломЪ)  ни  буйнымъ  весел1е1гь;  но  въ  трезвомъ  сознан1и  ле- 
жащихъ  на  васъ  обязанностей,  возблагодарите  Всевышняго, 
подателя  всякихъ  благъ,  и,  осЬнивъ  себя  крестнымъ  знаме- 
шемъ,  вступите  бодро  въ  новую  жизнь^.  Впосл'Ьдствш  Ю.  в., 
вспоминая  это  обстоятельство,  говорилъ,  что  хотя  митропо- 
литъ  Филаретъ  и  заимствовалъ  изъ  его  проекта  заключеше, 
но,  какъ  знатокъ  слова,  онъ  обратилъ  придаточное  предло- 
жен1е  въ  главное  и  гЬмъ  придалъ  ему,  конечно,  больше 
силы:  „ОсЬни  себя  крестнымъ  знамешемъ,  православный  на- 
родъ,  и  призови  съ  нами  Бож1е  благословеше  на  твой  сво- 
бодный трудъ,  залогъ  твоего  домашняго  благополуч1я  и  блага 
общественнаго**.  Наконецъ,  законодательная  работа  была 
окончена;  Положен1е  было  утверждено  Государемъ  въ  на- 
в'бки  памятный  день  19  февраля  1861  г.  Надлежало  теперь 
приводить  Положен1е  въ  исполнеше.  Ю.  в.  не  уклонился  и 
отъ  этой  работы.  Въ  начал^^  марта  онъ  по^халъ  въ  Самару, 
чтобы  принять  участ1е,  въ  качеств'^  члена  отъ  правитель- 
ства, въ  Губернскомъ  по  крестьянскимъ  д-Ьламъ  Присутствхи. 
Два  года  онъ  трудился  въ  Самар'Ь  надъ  пов'Ьркою  ^Устав- 
ныхъ  грамотъ^  и  надъ  разр']^шешемъ  т'Ьхъ  частныхъ  вопро- 
совъ,  которые  возникали  по  ходу  д'Ьла.  Наконецъ,  когда 
большая  часть  Уставныхъ  грамотъ  была  составлена,  Ю.  в. 
призналъ,  что  онъ  задачу  свою  выполнилъ,  что  д']^ло  дове- 
дено имъ  до  конца.  Самарское  общество,  на  глазахъ  кото- 
раго  протекла  д'Ёятельность  его  въ  Губернскомъ  Комитет^^  и 
въ  Губернскомъ  Присутств1и,  почтило  его  на  прощанье  ц-Ь- 
лымъ  рядомъ  об'Ьдовъ,  учреждешемъ  двухъ  стипендШ  его  имени 
въ  гимназ1и  и  въ  женскомъ  училище  и  звашемъ  почетнаго 
гражданина  г.  Самары.  Ю.  9.  вы']^халъ  въ  Москву  въ  1юн'Ё 
1863  г.  и  предполагалъ  отправиться  заграницу,  чтобы  по- 
править свое  здоровье,  расшатанное  усиленными,  почти  5-ти- 
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ЛЕТНИМИ  трудами  по  крестьянскому  Д']^лу.  Но  пришлось  от- 
ложить это  нам']^реше.  6ъ  начале  октября  онъ,  по  просьбе 
Н.  А.  Милютина,  согласился  принять  участ1в  въ  комиссш, 
которой  было  поручено  изучить  крестьянск1й  вопросъ  въ 
царств'Ь  польскомъ  и  выработать  проэктъ  Положешя  для 
тамошнихъ  крестьянъ.  Ю.  6.  прожилъ  въ  Баршав'§  6  не- 
дель и  вм'бст'Ь  съ  остальными  членами  комисс1и,  подъ  при- 
крыт1емъ  сильнаго  конвоя  всл^дствхе  продолжавшагося  еще 
мятежа,  объ'Ьхалъ  три  уЬзда,  чтобы  изучить  на  м^ст%  поло- 
жете  крестьянъ.  Бпечатл'бшя,  вынесенныя  имъ  изъ  этой  по- 
']&здки,  были  изложены  имъ  въ  записк-Ь,  которая  отъ  комис- 
сш  была  представлена  Государю.  Вм'ёст^  съ  Н.  А.  Милю- 
тинымъ  и  кн.  В.  А.  Черкасскимъ  Ю.  в.  рыработалъ  про- 
ектъ  Положен1я  ^Объ  устройств'^  сельскихъ  гминъ  и  кресть- 
янскаго  быта  въ  царстве  польскомъ"  и  въ  январ*]^  1864  г. 
принялъ  участ1е  въ  особомъ  комитет-Ь^  который  былъ  учре- 
жденъ,  подъ  предсЬдательствомъ  кн.  П.  П.  Гагарина,  для 
разсмотр'Ьн1я  означеннаго  проекта  Положешя.  Оно  было  Вы- 
сочайше утверждено  19  февраля  1864  г.  На  этотъ  разъ  за- 
НЯТ1Я  крестьянскимъ  д'Ёломъ  окончательно  завершились  для 
Ю.  в— ча;  вм'Ьст'Ь  съ  тЬыъ  завершился  и  почти  20-ти-л^тн1й 
пер10дъ  его  жизни,  начавш1йся  со  вступлен1я  его  на  службу 
въ  Петербурге  въ  1844  г.  Здоровье  его  было  такъ  расша- 
тано, что  онъ  считалъ  себя  неспособнымъ  ни  къ  какому  уси- 
ленному труду;  30  марта  1864  г.  онъ  писалъ:  ^Мое  здоровье 
въ  одномъ  положеши,  т.  е.  со  дняна-день  хуже.  Надежды 
на  выздоровлен1е  я  никакой  не  им'Ью.  Придется  умирать  мед- 
ленно, долго  и  постепенно;  впрочемъ,  я  далекъ  отъ  унышя 
и  над'Ьюсь  разсчитаться  съ  жизнью  непостыдно^.  Но  Ю.  в. 
ошибался:  хотя  онъ  и  былъ  серьезно  бол^нъ — ^несколько  разъ 
повторявш1еся  приливы  крови  къ  мозгу  д'Ьйствительно  потрясли 
его  нервную  систему,  посл^дствхемъ  чего  былъ  даже  пара- 
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личъ  праваго  глаза— но  кр'Ьпюй  организмъ  его  перенесъ  эту 
болезнь;  продолжительный  отдыхъ  заграницею  и  л'Ьчеше  во- 
дами и  виноградомъ  возстановили  его  силы.  Ему  дано  было 
прожить  еще  12  л^тъ  и  принести  не  мало  пользы  своему 
отечеству. 

Эти  12  л-Ьтъ  составляютъ  пер1одъ  его  общественной  и  ли- 
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тературной  д'Ьятелъности.  Жизнь  его  текла  въ  это  вревся  до- 
вольно однообразно.  Почти  ежегодно  онъ  'Ьздилъ  за-границу 
для  поправлетя  здоровья  и  для  печатан1я  своихъ  литератур- 
ныхъ  трудовъ.  Часть  л^та  и  осень  онъ  обыкновенно  прово- 
дилъ  въ  своемъ  им'Ьн1и  на  берегу  Волги  въ  самарской  гу- 
берши.  Зд'Ьсь  онъ  писалъ  „Окраины^,  „Письма  объ  хезуи- 
тахъ^,  подготовлялъ  къ  печати  богословск1я  сочинешя  Хо- 
мякова,  занимался  тремя  открытыми  имъ  сельскими  школами 
и  даже,  въ  посл']^дше  годы,  самъ  училъ  въ  одной  изъ  нихъ. 
Отдыхалъ  онъ  отъ  занят1й,  садясь  за  шахматный  столь  или 
отправляясь  нац'Ьлый  день  на  охоту,  которой  онъ  со  страстью 
предавался  еще  съ  юности  своей.  Зимы  Ю.  в.  проводилъвъ 
Москв'Ё,  откуда  "бздиль  не  надолго  въ  Петербургъ  нав-Ьщать 
своихъ  друзей.  Этотъ  пер1едъ  жизни  Ю.  в-ча  совпадаетъ  со 
второю  половиною  царствован1я  Александра  П,  когда  въ  пра- 
вительственныхъ  сферахъ  все  усиливалась  реакщя  противъ 
того,  что  было  совершено  въ  первое  десятил^тхе  этого  цар- 
ствовашя.  Неудивительно  поэтому,  что  въ  означенныхъ  сфе- 
рахъ чуждались  Ю.  в-ча,  а  онъ,  конечно,  ничего  не  искалъ. 
Только  разъ,  и  то  въ  начал']^  этого  перхода,  вспомнили  объ 
немъ:  въ  декабр'Ё  1865  г.,  по  Высочайшему  назначешю  ему 
было  поручено  председательствовать  въ  самарскомъ  Губерн- 
скомъ  Земскомъ  Собранш.  Общественная  д]^ятельность  его 
за  все  это  время  сосредоточивалась  въ  Москв'6.  Съ  1866  г. 
до  самой  смерти  онъ  состоялъ  гласнымъ  городской  думы  и 
губернскаго  земскаго  собрашя.  Принимая  самое  живое  уча- 
ст1е  въ  засЁдангяхъ,  онъ  поражалъ  всЁхъ  своимъ  даромъ 
слова,  отличавшимся  ясностью,  логичностью  и  простотою  из- 
ложешя.  И.  С.  Аксаковъ  такъ  опред^лилъ  даръ  слова  Ю.  6-ча 
и  его  слогъ:  „Онъ  никого  не  увлекъ  художественностью  и 
страстностью  р-Ьчи,  подобно  К.  С.  Аксакову;  но,  доведя 
мысль  до  совершенной  отчетливости,  онъ  выражалъ  ее  въ 
устномъ  и  письменномъ  слов'Ь  съ  такою  точностью  и  про- 
зрачностью, въ  такой  неотразимой  посл'Ёдовательности  логи- 
ческихъ  выводовъ,  что  это  составляло  красоту  своего  рода: 
подобнаго  ему  въ  этомъ  отношеши,  по  крайней  ж^^Ь  въ  Рос- 
С1И,  не  было  другого  и  едва  ли  скоро  будетъ".  Кром^^  уча- 
СТ1Я  въ  засЬдашяхъ,   Самаринъ  работадъ  въ  комиссхяхъ  и 
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работалъ  какъ  труженикъ;  въ  думской  комиссш  о  пользахъ 
и  нуждахъ  общественныхъ  онъ  былъ  предс^дателемъ  съ  1866 
по  1875  г.  съ  краткими  перерывами.  Когда  въ  Москв'6  было 
получено  изв'Ьст1е  о  кончин*]^  Ю.  0-ча,  городской  секретарь, 
М.  П.  Щепкинъ,  въ  засЁдаши  Думы,  посвященномъ  памяти 
его,  вывелъ  на  справку,  что  ^за  одни  посл'Ьдше  три  года 
было  заслушано  Думою  40  докладовъ  за  подписью  Предсе- 
датель Ю.  Самаринъ.  А  кому  изъ  насъ  не  изв'бстно,  пояс- 
ни лъ  городской  секретарь,  что  значила  эта  подпись?  Она 
значила,  что  весь  докладъ  отъ  начала  до  конца,  вся  черная 
и  б^лая  работа  была  исполнена  рукою  самого  председателя 
комиссш,  которой  онъ  былъ  и  надежнымъ  руководителемъ  и 
усерднымъ  работникомъ''.  Очень  в'&рно  охарактеризовалъ  д'Ья- 
тельность  Ю.  0-ча  въ  московской  Дум'Ь  Н.  II.  Гиларовъ,  хо- 
рошо знавпий  его:  „Авторъ  ^1езуитовъ"  и  „Окраинъ"  съ 
безприм^рпой  добросов'Ёстностью  засаживалъ  себя,  какъ  по- 
сл'Ьдн1й  рабоч1й,  за  какой-нибудь  вопросъ  о  прир']^зкЪ  город- 
ской земли  къ  кладбищамъ,о  вывоз'Ь  городскихъ  нечистотъ, 
или  о  ст'Ьн'Ё  Китая-города.  Это,  какъ  м']^тко  выразился  н-Ёкто, 
было  топлен1е  печи  краснымъ  деревомъ,  куда  годились  бы  и 
осиновыя  пол'Ёнья.  Но  Ю.  О.  былъ  иного  мн'Ёшя  и  нашелъ 
долгомъ  отдать  себя  такой  д'бятельности.  „Теперь  нужны  не 
зодч1е,  а  каменьщики;  не  планы  сочинять,  а  кирпичи  класть^. 
Почти  этими  словами,  но  именно  этимъ  сравнешемъ  отв'Ь- 
чалъ  онъ  на  наше  удивлеше  и  сожал'Ьше...  Посл^дше  годы 
мыслителя  были  убиты  на  подвижничество  въ  вид*]^  кладки 
кирпичей  городского  самоуправлен1я^.  Московская  Дума  вы- 
соко ценила  труды  Ю.  0-ча  и  потому  съ  глубокимъ  чувствомъ 
сожал^шя  отнеслась  къ  неожиданному  изв'ёст1ю  о  кончин'Ь 
его.  Посл*]^  горячей  р'Ьчи  князя  А.  А.  Щербатова  въ  память 
о  почившемъ.  Дума  постановила:  въ  знакъ  признательности 
за  плодотворную  д'Ьятельность  Ю.  0-ча  на  пользу  московскаго 
городского  общества,  поставить  его  портретъ  въ  зал^  засЬ- 
данШ  Думы  и  учредить  дв'Ь  стипендш  его  имени  въ  универ- 
ситете и  въ  духовной  академ1и.  Московское  губернское  зем- 
ское собран1е  тоже  учредило  стипенд1ю  его  имени  въ  Поли- 
вановской  учительской  семинарш.  Изъ  трудовъ  Ю.  0-ча  по 
земству  особенно  выдается  составленный  имъ  въ  1871  г.  до- 
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кладъ  комисс1и  по  вопросу  объ  изм%нен1и  системы  подуш- 
ныхъ  сборовъ.  Комисс1я  эта,  въ  которой  участвовали  вс^ 
лучш1я  силы  московскаго  земства,  работала,  подъ  предс^да- 
тельствомъ  Ю.  в-ча,  въ  продолжен1е  всей  зимы  съ  1870  на 
1871  г.  Она  составила  проектъ  зам'Ьны  подушной  подати  и 
подушнаго  грсударствевнаго  земскаго  сбора  тремя  налогами: 
раскладочнымъ  на  землю,  окладнымъ  на  строен1я  въ  уЬздахъ 
и  поразряднымъ  окладнымъ  личнымъ  налогомъ.  Бполн^  со- 
знавая, что  разработка  этого  проекта  составляла  главнымъ 
образомъ  трудъ  Ю.  в-ча,  члены  комисс1и,  въ  знакъ  благодар- 
ности, поднесли  ему  изящный  альбомъ  съ  своими  портре- 
тами. Посл*]^  работы  въ  этой  комисс1и,  Ю.  в.  не  переста- 
валъ  заниматься  этимъ  вопросомъ:  правительство  намерева- 
лось въ  то  время  приступить  къ  податной  реформ'Ё.  Но  Ю.  6. 
полагалъ  необходимымъ,  прежде  ч^мъ  браться  за  ргЬшен1е  по- 
датнаго  вопроса  законодательнымъ  путемъ,  предварительно 
основательно  изучить  его,  точно  такъ  же,  какъ  это  имъ  было 
сделано  въ  пятидесятыхъ  годахъ  по  крестьянскому  вопросу. 
Съ  этою  ц^^лью  онъ  предпринялъ  изсл^^доваше  о  томъ,  какъ 
совершена  была  податная  реформа  въ  ПруссШ  и  йзучалъ 
этотъ  вопросъ  не  только  по  книгамъ,  но  и  посредствомъ 
сношен1й  съ  т^^ми  лицами,  который  приводили  эту  реформу 
въ  исполнеше.  Во  время  своихъ  по'Ьздокъ  въ  Гермашю,  онъ 
заводилъ  съ  этою  ц^лью  знакомство  съ  чиновниками  прус- 
скими, а  въ  1874  г.  присутствовалъ  ^на  съ'Ьзд'6  н'Ёмецкихъ 
экономистовъ  въ  Эйзенах^^  и  слушалъ  тамъ  докладъ  изв'Ьст- 
наго  экономиста  Нассе  о  личныхъ  налогахъ.  Къ  сожал'Ёшю, 
этотъ  трудъ  Ю.  0-ча  остался  недоконченнымъ;  но  часть  его 
была  напечатана,  поел*  его  смерти,  въ  VI  т.  Сборника  го- 
сударственныхъ  знанШ  В.  П.  Безобразова,  подъ  заглавгемъ 
„Финансовый  реформы  въ  Пруссш  въ  начал'Ь  нын']^шняго 
стол-Ьтая". 

Такая,  можно  сказать,  кипучая  общественная  деятель- 
ность не  сполна,  однако,  поглащала  силы  Ю.  6-ча.  У  него 
еще  оказывалось  достаточно  и  времени  и  энергш,  чтобы 
усиленно  предаваться  литературнымъ  занятхямъ.  Талантъ 
его  окончательно  созр-бль;  къ  этому  посл-Ьдиему  перходу  его 
жизни  относятся  главные  литературые  труды  его,  которые  на- 
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всегда  останутся  связаны  съ  его  именемъ.  Напечатанное  въ 
газет*  „День"  въ  1864  г.  письмо  Хезуита  И.  Мартынова  къ  реда- 
ктору „Дня",  И.  С.  Аксакову,  дало  Ю.  0-чу  поводъ  написать  5 
отв'Ьтныхъ  писемъ  отцу  Мартынову.  Они  были  напечатаны  въ 
газет*  »День"  въ  1865  г.  и  потомъ  были  издаваемы  три  раза  от- 
дельными книжками  подъ  заглавхемъ  „Хезуиты  и  ихъ  отношен1е 
къ  Россш^;  сверхъ  того,  это  сочинеше  вышло  въ  пере- 
вод* на  французскШ  и  на  польскШ  языки.  Н.  П.  Гиляровъ, 
который  самъ  былъ  мыслитель-богословъ,  такъ  отозвался 
объ  этомъ  труд*  Ю.  0-ча:  „Какое  тонкое  пониман1е,  какой 
прор*зающ1й  анализъ  въ  его  „Хезуитахъ"!  Лучшею  оц*нкою 
силы  этого  сочинен1я  служитъ  то,  что  орденъ  Лойолы  не 
дерзнулъ  даже  выступить  съ  отв*тной  полемикой:  прхемъ, 
между  прочимъ,  предсказанный  самимъ  безсмертнымъ  авто- 
ромъ**.  Поел*  писемъ  къ  о.  Мартынову  объ  1езуитахъ,  Ю.  6. 
принялся  за  богословскхя  сочиненГя  А.  С.  Хомякова.  Онъ 
проредактировалъ  сд*ланные  кн.  Е.  А.  Черкасскою  и  Н.  П. 
Гиляровымъ  переводы  брошюръ  Хомякова  съ  французскаго 
языка  и  его  писемъ  къ  Пальмеру  съ  англ1йскаго  языка  и 
написалъ  свое  изв*стное  предисловге,  въ  которомъ  опред*- 
лилъ  значеше  Хомякова,  какъ  богослова,  выяснившаго  идею 
церкви  съ  православной  точки  зр*н1я.  Этотъ  томъ  сочиненШ 
Хомякова  былъ  напечатанъ  Ю.  в-чемъ  въ  Чешской  Праг*  въ 
1867  г.  Въ  связи  съ  этими  двумя  трудами  его,  которые  при- 
мыкаютъ  къ  его  магистерской  диссертащи  и  составляютъ 
какъ  бы  продолжеше  ея,  сл*дуетъ  упомянуть  написанный 
имъ  въ  1872—1875  гг.,  по  вызову  К.  Д.  Кавелина,  разборъ 
его  сочинвн1я  „Задачи  Психолог1и^  и,  наконецъ,  посмертный 
трудъ  его,  о  которомъ  будетъ  сказано  дал*е.  Къ  этой  же 
эпох*  относятся  его  литературные  труды  изъ  области  пуб- 
лицистики. Ю.  е.  вернулся  снова  къ  остзейскому  вопросу, 
который  ему  пришлось  изучить  еще  въ  молодости.  Но  теперь 
этотъ  вопросъ  былъ  поставленъ  ивгь  шире.  Онъ  им*лъ  въ 
виду  выяснить  неправильность  нашей  тогдашней  внутренней 
политики  въ  отношен1И  вообще  къ  окраинамъ  Россш.  Из- 
в*стно,  что  нащональное  направлеше  нашей  внутренней  по- 
литики сильно  поколебалось  въ  60-хъ  и  70-хъ  годахъ  и  это 
не  могло  не  вызвать  центроб*жнаго  стремлешя  въ  Польш*, 
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Финлявд1и,  Остзейскомъ  кра'Ь  и  даже  на  7крайн'Ё  и  на  Кав- 
каз'Ь.  Не  только  въ  обществ'Ь,  но  и  въ  н'Ькоторыхъ  прави- 
тельственныхъ  сферахъ  съ  сочувствхемъ  относились  къ  мысли 
о  федеративномъ  устройств'^  Росс1и.  Для  противод'Ьйств1я 
этому  направлешю  Ю.  в.  и  предпринялъ  издаше  ^Окраинъ 
Росс1и^,  которыя  онъ  печаталъ  за  границею.  По  выход'Ь  въ 
1867  г.  первыхъ  двухъ  выпусковъ,  Ю.  в.  быль  вызванъ  въ 
ноябр'Ь  1868  года  московскимъ  генералъ  губернаторомъ  для 
объявлешя  ему  Высочайшаго  неудовольств1я  за  начатое  имъ 
издан1е.  Всл^дствхе  этого  Самаринымъ  было  написано  все- 
подданн'бйшее  письмо  къ  Императору  Александру  Николае- 
вичу; онъ  изложилъ  въ  немъ  политическую  испов'бдь  свою 
и  выясни лъ  съкакимъ  нам']^рен1емъ  онъ  предпринялъ  загра- 
ничное изданхе.  Зат'Ьмъ,  сл^^дующхе  выпуски  Окраинъ  и  поле- 
мичесюя  брошюры  по  поводу  ихъ  продолжали  выходить  загра- 
ницеюгвъ  1869г.  былъ  напечатанъ  отв'ЬтъЮ.  в-ча  на  анонимное 
письмо,  появившееся  въ  Баденъ-Баден'Ь;  въ  1870  г.  отв^тъ 
Бокку  и  Ширрену;  третШ  выпускъ  Окраинъ  въ  1871  г.;  четвер- 
тый—въ  1874  г.;  пятый— въ  1875  г.,  и  шестой  — въ  1876  г. 
посл-Ь  его  смерти.  Такимъ  образомъ,  въ  посл*дтя  12  л-Ьтъ 
жизни  Ю.  6-ча  почти  каждый  годъ  появлялось  какое  либо  зна- 
чительное произведен1е  его  пера.  Не  вдаваясь  въ  подроб- 
ную оц'Ьнку  ^Окраинъ  Россш''^  ни  съ  литературной,  ни  съ 
политической  точки  зр'Ьтя,  сл4дуетъ  сказать,  что  трудъэтотъ 
вызвалъ  страстную  полемику  въ  Германш  и  сд'Ьлалъ  имя 
Ю.  О-чаизв'Ёстнымъвъ западной Европ'Ь.  Что  касается  Росс1и, 
то  „Окраины*"  были  встр'Ьчены  съ  горячимъ  сочувствхемъ  въ 
т^хъ  общественныхъ  слояхъ,  которые  стоятъ  за  нащональ- 
ное  направлен1е  нашей  политики,  какъ  внутренней,  такъ  и 
вн^Ьшней,  и  за  государственное  объединенхе  Россш,  а  со 
стороны  нашихъ  русскихъ  космополитовъ  посыпались  обви- 
нешя  на  автора  въ  узкости  взгляда,  въ  нащонализм^,  и  на- 
конецъ  въ  томъ,  что  онъ  разжигаетъ  страсти  и  вызываетъ 
вражду  н'бмцевъ  противъ  русскихъ.  Такое  отношеше  къ 
„Окраинамъ  Россш^  проявилось  въ  особенности  поздн']^е, 
когда  въ  царствоваше  Александра  Ш-го  само  правительство 
усвоило  себ*  ту  точку  зр'Ьшя  на  остзейскШ  вопросъ,  кото- 
рую проводилъ  Ю.  0.  въ  своемъ  труд*.  Во  всякомъ  случае, 
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едва  ли  можно  отрицать,  что  само  по  себ'Ь  издаше  7,0краинъ^ 
въ  60-хъ  и  70-хъ  годахъ  было  гражданскимъ  подвигомъ.  Къ 
публицистическимъ  же  сочинен1Ямъ  Ю.  в-ча  этой  эпохи  отно- 
сится изданная  имъ  за-границею  въ  1875  г.  сообща  съ  в.  М. 
Дмитр1евымъ  брошюра  подъ  заглавхемъ:  ^Револющоиный 
коЕ(серватизмъ''.  Въ  стать'Ь,  написанной  въ  форм'Ь  письма 
къ  генералу  Фад^^еву,  Ю.  в.  представилъ  характеристику 
той  ^небольшой  парт1и,  которая  обозначалась  у  насъ  въ  конирЬ 
пятидесятыхъ  и  въ  начал'Ё  шестидесятыхъ  годовъ  отрица- 
тельнымъ  отношешемъ  своимъ  къ  крестьянской  реформ'Ь... 
обзавелась  въ  свое  время  спещальнымъ  органомъ,  покойною 
газетою  „В'ёсть^...  пустила  корни  въ  высшей  правительствен- 
ной и  придворной  сред^Ь...  и  талантливымъ  истолкователемъ 
которой  явился  генералъ  Фад'Ьевъ  въ  изданной  имъ  брошюр'Ь 
^Русское  общество  въ  настоящемъ  и  будущемъ**.  Еще  при 
жизни  Ю.  в-ча,  ученые  и  литературные  труды  его  были  до- 
стойно оц'Ьнены  нашими  учеными  корпоращями:  онъ  былъудо- 
стоенъ  зван1я  почетнаго  члена  московскимъ  университетомъ 
въ  1869  г.  и  московскою  духовною  академхею  въ  1872  г.  Мо- 
сковская академ1я  мотивировала  свое  избран1е  желашемъ  вы- 
разить „искреннее  уважеше  къ  глубокому  сочувств1ю  Ю.  в-ча 
интересамъ  православ1я  и  сильному  правдою  обличенхю  вра- 
говъ  его^.  При  московскомъ  же  университете,  посл^  смерти 
Ю.  в-ча,  учреждена  была  прем1я  его  имени,  присуждаемая 
черезъ  каждые  три  года  за  сочинеше  по  крестьянскому  и 
по  земскому  д']^лу.  Капиталъ,  изъ  процентовъ  съ  котораго 
выдается  эта  прем1я,  былъ  собранъ  друзьями  Ю.  6-ча  и  по- 
читателями его  общественной  и  литературной  д'Ьятельности. 
Весною  1875  г.  Ю.  б-чу  наступидъ  57-й  годъ.  Судя  по. 
его  д'Ьятельности,  мож^о  было  думать,  что  силы  еще  не  из- 
м'Ьнили  ему.  Хотя  организмъ  его  и  былъ  расшатанъ  непре- 
рывнымъ  трудомъ,  не  разъ  повторявшимися  приливами  крови 
къ  голов'Ь  и  серьезною  болезнью  въ  1873  г.  отъ  ушиба  ноги, 
но  онъ  могъ  бы  прожить  еще  долго,  если  бы  случайное  обстоя- 
тельство не  прервало  преждевременно  его  жизни.  Проведя 
праздникъ  Рождества  Христова  въ  Москв'Ь,  Ю.  6.  вы-Ёхалъ 
въ  посл'ЁднШ  разъ  за  границу  въ  конц'Ь  декабря  1875  года. 
Онъ  пр1'Ьхалъ  въ  Берлинъ  4-го  января,  прожилъ  тамъ  без- 
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отлучно  два  всбсяца,  въ  первыхъ  чисдахъ  марта  съ'ёздилъ 
на  нед'Ьлю  въ  Парижъ  повидаться  съ  кн.  В.  А.  Черкасскимъ, 
съ  его  женою  и  съ  своими  братьями,  зат^мъ  7  марта  снова 
вернулся  въ  Берлинъ  и  оставался  тамъ  до  самой  кончины 
своей.  Ц'Ьлью  его  по'Ьздки  за  границу  было  издан1е  шестого 
выпуска  ^Окраинъ^  и  вм'Ьст^  съ  т'Ьмъ  изучен1е  земскихъ 
учрежденШ  Пруссш  и  д'Ьйствующей  тамъ  системы  податей. 
Но  и  среди  заняпй  вопросами  общественными  и  политиче- 
скими высш1е  вопросы  изъ  области  богослов1я  и  философ1и 
никогда  не  покидали  его.  Въ  это  время  мысль  богословская 
была  снова  пробуждена  въ  немъ  сочинен1ями  Макса  Мюллера 
изъ  исторШ  религШ.  Они  послужили  темою  для  продолжитель- 
ныхъ  бесЁдъ  объ  основныхъ  началахъ  релипи  съ  однимъ 
изъ  профессоровъ  берлинскаго  университета,  знавшимъ  лично 
Мюллера,  почти  ежедневно  видавшимся  съ  Ю.  6-чомъ  и,  ко- 
нечно, не  разд'Ьлявшимъ  его  православнаго  образа  мыслей. 
Но  вызову  своего  собеседника,  Ю.  6.  изложилъ  письменно  тЬ 
мысли,  которыя  онъ  развивалъ  въ  бесЁд^  устной.  Въ  двухъ 
законченныхъ  статьяхъ,  написанныхъ  по-н']^мецки,  Ю.  6. 
старался  выяснить  психическую  основу  сознан1я  быт1я  Бож1я 
и  разницу  между  понят1емъ  о  безконечиомъу  которое  Мюллеръ 
кладетъ  въ  основу  религш,  и  понят1емъ  о  Богть.  Кром'Ь  того, 
прешя  касались,  какъ  писалъ  Ю.  6.  своему  другу  баронессе 
Раденъ,  и  сущности  чуда  и  вопроса  можно  ли  проводить 
твердую,  непереходимую  границу  между  нравственною  сво- 
бодою съ  одной  стороны  и  логическою  точно  такъ  же,  какъ 
и  вещественною  необходимостью  съ  другой  стороны.  Та- 
кимъ  образомъ,  въ  городе,  въ  которомъ  на  м'ёст^  прежняго 
Берлина,  по  выраженш  Ю.  в-ча,  стоялъ  „новый  Теруса- 
лимъ,  говоряпцй  по  н-Ьмецки",  онъ  „рткрыто  выступилъ  въ 
борьбу  за  в'Ьру  въ  бытхе  Бога  и  въ  безсмерйе  души  чело- 
в'Ьческой*',  какъ  сказалъ  объ  немъ  въ  надгробномъ  своемъ 
слов'Ь  его  духовный  отецъ,  прото1ерей  А.  О.  Ключаревъ. 
Для  изучешя  прусской  податной  системы  и  введенныхъ  тамъ 
земскихъ  учреждешй  Ю.  6.  и  въ  этотъ  разъ  былъ  въ  сно- 
шешяхъ  съ  сов']^тниками  разныхъ  министерствъ,  учеными  и 
практиками  по  этимъ  вопросамъ.  Въ  особенности  онъ  часто 
видался  съ  ф.  Бринкенъ  и  съ  д-ромъ  Дитерици,  который,  по 
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его  просьбе,  согласился   составить   записку  по  архивнымъ 
ненапечатаннымъ  документамъ.  Дитерици  пожелалъ  угостить 
Ю.  0-ча,  чтобы  положить  конецъ  случайному  недоразум^шю, 
возникшему  между  ними,  и  пригласилъ  его  къ  006*6  на  об'Ёдъ 
11  марта.  Между  т-Ьмъ,  наканун-Ь  этого  дня,  по  настоятельному 
требовашю  Ю.  0-ча,  ему  сделали  операщю — выр-Ьзали  неболь- 
шую жировую  опухоль,  величиною  съ  ор'Ьхъ,  въ  верхней  части 
правой  руки.  Операщя  была  незначительная,  доктора  ув'Ёряли, 
что  на  полное  изл'бчеше  раны  потребуется  не  бол^^е  4  дней, 
но,къ  сожал^Ьн1Ю,дта  въ  сущности  ненужная  операщя  им'бла 
самыя  тяжелыя  посл'Ьдств1я.  Тотчасъ  посл']^  операцш  Ю.  6. 
отправился  обедать  къ  своимъ  знакомымъ,  а  на  сл'Ьдуюпцй 
день  на  условленный   об']^дъ  къ  Дитерици.   Вс&хъ   собрав- 
шихся было  вм'Ёст'Ь  съ  Ю.  6 — чемъ  8  челов'Ькъ:  сов'Ётники, 
Ке§1египё8га4;Ье,  представители  городского  управлен1я  и  ми- 
нистерства финансовъ;  изъ  нихъ  только  трое  были  прежде 
знакомы  съ  Ю.  в— чемъ.  Ни  хозяинъ  дома  и  никто  изъ  го- 
стей не  зналъ,  что  его  рука  была  оперирована.  Ю.  0 — ча  по- 
знакомили со  вс^Ьми  гостями;  онъ  жалъ*вс^Ьмъ  руки,  былъ, 
по  словамъ  д-ра  Дитерици,  чрезвычайно  прив'Ётливъ.  За  06*6- 
домъ  хозяинъ  предложилъ  тостъ  за  здоровье  Ю.  6— ча,  на 
который  онъ  отв']^чалъ   длинной  р^чью   и  тостомъ  въ   честь 
прусскихъ  чиновниковъ.  Въ  этой  р-Ёчи,  продолжавшейся  бо- 
л^е  получаса,  Ю.  6.  охарактеризовалъ  взаимныя  отношешя 
Пруссш  иРоссш  съ  начала  нын'ёшняго  стол^т1я  до  послед- 
ней войны  Пруссш  съ  Франщею;  указалъ  на  пользу,  кото- 
рую Росс1я  оказала  Германш,  и  съ  другой  стороны  на  пользу, 
которую  Герман1я  'принесла  Россш  своимъ  просв'Ьщенхемъ  и 
научнымъ   богатствомъ,   своими    поучительными  реформами 
крестьянскою  и  податною.  По  этому  поводу  онъ  долго  гово- 
рилъ  о  значеши  Штейна  въ  эпоху  возрождешя  Пруссш.  „На 
этомъ  камн^,  говорилъ  онъ^  играя  на  слов^^  Штейнъ,   зи- 
ждется все  нын'Ьшнее  здаше  Прусс1и^.  Наполеонъ  I,  при 
всей  своей  гешальности,  ужЬлъ  создавать  только  арм1и,  ко- 
торыми онъ  завоевывалъ  государства,  а  Штейнъ  создалъ  ар- 
м1ю  гражданскихъ  чиновниковъ,  которые  составляютъ  славу 
и  силу  Пруссги  и  т.  д.  ВсЬ  присутствующхе  на  об-Ьд*  были 
очарованы  содержан1емъ  этой  р^^чи,  блестящимъ  изложен1емъ 
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ея  и  тою  легкостью,  съ  какою  онъ  говорихь  по-н^Ьмецки.  Ни- 
какого чернового  наброска  этой  р1;чи  въ  буиагахъ  Ю.  в-ча 
не  оказалось  и,  конечно,  его  и  не  было.  Посл^  обФда,  не- 
смотря на  просьбы  хозяина  и  гостей,  Ю.  в.  скоро  уЬхалъ, 
извиняясь  необходимостью  ваняться  приведен1вмъ  въ  поря- 
докъ  и  укладкою  своихъ  вещей  въ  виду  отъ^Ьзда  на  сл^дую- 
пЦй  день  въ  Росс1ю.  Онъ  казался  утомленны1гь  и  бл^Ьднымъ, 
такъ  что  хозяинъ  не  р'Ьшился  слишкомъ  упорно  настаивать 
на  своей  просьб'Ь,  хотя  Ю.  6.  уходомъ  своимъ  и  разстраи- 
валъ  вечеръ,  который  они  над']^ялись  провести  вм^ст^Ь  съ 
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Но  не  суждено  было  сбыться  нам^Ьрен1ю  Ю.  в— ча  вер- 
нуться въ  Москву  къ  Вербному  Воскресен1ю.  Рука  его  раз- 
бол'Ьлась;  въ  субботу,  13  марта,  докторъ  'завгЬтилъ,  что  на- 
чиналось рожистое  воспален1в  и  посов'Ьтовалъ  Ю.  6— чу  лечь 
немедленно  въ  больницу.  Онъ  пролежалъ  въ  ней  6  сутокъ  и 
19  марта  скончался  отъ  гангрены,  безъ  малаго  57  л'Ьтъ,  вдали 
отъ  всЬхъ  близкихъ  ему,  вдали  отъ  Росс1и,  которую  онъ  такъ 
любилъ  и  которой  онъ  съ  такимъ  самоотвержешемъ  служилъ 
всю  свою  жизнь.  Гробъ  съ  гЬломъ  его  былъ  привезенъ  въ 
Москву  и  поставленъ  въ  университетской  церкви;  посл'Ь  за- 
упокойной службы,  совершенной  митрополитомъ  Иннокен- 
Т1емъ,  онъ  былъ  похороненъ  въ  Москве  въ  Даниловомъ 
.мойастыр'Ь. 

Ознакомивпшсь  съ  жизнью  Ю.  6.  Самарина,  читатель 
спроситъ  себя,  ч^жь  же  былъ  онъ  въ  своей  разнообразной 
деятельности:  какъ  писатель- богословъ,  какъ  писатель-публи- 
цистъ,  какъ  государственный  д-Ьятель  по  участ1ю  въ  д^л^Ь 
освобождешя  крестьянъ  и  какъ  общественный  д'Ьятвль  въ  зем- 
ств* и  въ  дум*?  На  этотъ  вопросъ  жизнь  Ю.  0— ча  даетъ 
отв']^тъ:  онъ  былъ  православный  русскхИ  мыслитель,  съ  само- 
отвержешемъ потрудивпийся  на  благо  своей  родины. 

ДмитрШ  Са][аринъ. 
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СЕРШ  ПЕРВАЯ 


РУССКОЕ  БАЛТ1ЙСК0Е  П0М0Р1Е. 


Выпускъ  четвертый. 


Соч.  Ю.  Саиариа.  IX. 


ПРОЦЕССЪ 


РУССКАГО    ПРАВИТЕЛЬСТВА 


оъ 


ЕВАПГЕЛИЧЕСКИМЪ    СОЮЗОМ^ 


Еъ  читателямъ. 


Событ1я  въ  наше  время  идутъ  такъ  быстро,  что  трудно 
догнать  ихъ,  начавъ  разскаэъ  съ  перваго  ихъ  зародыша, 
д'Ётъ  за  тридцать  тому  назадъ,  и  придерживаясь  въ  изложе- 
Н1И  строгой,  хронологической  посл']^довательности.  Вотъ  по- 
чему, доведя  въ  посл']^днемъ  (третьемъ)  выпуск'Ь  Окраинъ 
Росс1и  истор1Ю  православныхъ  Латышей  и  9стовъ  до  1844 
года,  я  р'Ьшаюсь  забежать  впередъ  и  посвятить  настоящШ 
четвертый  выпускъ  обозр'^^шю  н'Ькоторыхъ  происшеств1й  се- 
мидесятыхъ  годовъ,  относящихся  къ  тому  же  предмету,  въ 
связи  съ  предшествовавшими  обстоятельствами,  которыми  они 
были  подготовлены.  При  этомъ  я,  разумеется,  не  стану  пов- 
торять изв'ЬстШ  своевременно  оглашенныхъ  нашими  газетами, 
а  буду  останавливаться  преимущественно  на  Фактахъ  отъ 
нихъ  ускользавшихъ,  или  о  которыхъ  он'6  умалчивали  по 
причинамъ  независ']Ьвшимъ  отъ  редакц1Й.  Въ  посл'Ьдующихъ 
выпускахъ  я  вернусь  къ  той  8пох']Ь,  до  которой  доведенъ  тре- 
т1Й,  и  проб'1&лъ  восполнится. 

Пять  л'Ьтъ  тому  назадъ,  указывая  на  в'Ьроятныя  посл']Ьд- 
СТВ1Я  дружнаго  многоглаголан1я  Балт1Йскихъ  агитаторовъ  съ 
одной  стороны  и  нашего  систематическаго  безмолв1я  съ  дру- 
гой, я  писалъ:  ,,только  бы  завязался  разговоръ  или  обм'Ьнъ 
мыслей  о  БалтШскомъ  кра'Ь  (между  нашимъ  правительствомъ 
и  другою  державою),  а  тамъ  мы  быстро  скользнемъ  по  отло- 
гому скату  и  какъ  разъ  очутимся  на  скамь'Ь   подсудимыхъ 


передъ  трибуналомъ  Европы^  *).  То,  чего  я  ожидалъ,  сбы- 
лось сЕор'Ье,  ч'Ьмъ  я  думалъ.  Разница  только  въ  томъ,  что 
за  Балт1Йск1Й  край  вступилось,  пока  еще,  не  правительство 
иностранной  державы,  а  организованное  представительство 
интересовъ  протестантства  въ  обоихъ  полушар1яхъ.  9то  в'Ьдь 
тоже  сила  не  изъ  посл'Ьднихъ,  хотя  и  не  им'Ьющая  въ  своемъ 
распоряжен1и  ни  нар'Ъзныхъ  пушекъ,  ни  игольчатыхъ  ружей. 
Она-то,  эта  сила  именующая  себя  Евангелическимъ  Союзомъ, 
приняла  на  себя  прокурорскую  должность  и  съ  нею  мы  те- 
перь судимся  передъ  трибуналомъ  Европы. 

Первый  подготовительный  опросъ  происходилъвъ  1870 году, 
близъ  Штутгарта,  въ  вилл'6  Бергъ-,  второй  въ  1871  году, 
въ  вилл'Ь  Таубенгеймъ,  близъ  ФранценсгаФена,  и  въ  томъ  же 
1871  году  начались  сл'Ьдственныя  д'Ьйствгя:  осмотры  и  дозна- 
Н1Я  на  м'Ьстахъ. 

Объ  8томъ-то  я  нам'&ренъ  поговорить  съ  читателями. 

Москва,   1873. 

ЮрШ  Самаринъ. 


I)  Соч.  Ю.  Н.  С— на  ПИ,    стр.  45. 


Первый   опросъ. 

Таинственная  личность,  вызвавшая  штутгартское  объясне- 
Н1е,  думала  (если  в*рить  единогласному  сэид-Ьтельству  н*- 
мецкихъ  газетъ)  предупредить  этимъ  отправку  уполномочен- 
ныхъ  отъ  общаго  собрангя  Бвангелическаго  Союза  и  заклю- 
чить маниФестащю,  казавшуюся  неизб'бжною,  въ  скромныхъ 
разм'Ьрахъ  частной^  интимной  беседы.  Можетъ  быть  присое- 
динилась къ  этому  и  надежда,  что  свиданхе,  чуждое  всякой 
оФиц1альной  торжественности,  скор']Ье  проскользнетъ  незам'Ё- 
ченнымъ  и  укроется,  если  не  отъ  иностранной,  то  по  край- 
ней м-Ьр*  отъ  русской  публики  ').  На  сей  разъ  однако  ни  та, 
ни  другая  ц*ль  не  была  достигнута.  Русская  публика  все 
таки  кое  что  узнала,  къ  сожал'&нш  именно  то  и  только  то, 
что  было  оглашено  иностранными  газетами,  служащими  инте- 
ресамъ  протестантства  и,  за  неим'Ьнхемъ  другихъ  св'Ьд'Ьшй, 
получила  о  штутгартскомъ  свиданш  понятхе,  по  всей  в'Ь- 
роятности,  крайне  не  точное.  Съ  другой  стороны,  Бвангели- 
ческ1й   Союзъ  не  только  не  подумалъ  отказаться  отъ  преж- 


I)  Это  предаоложен1е  аодтверждаетса  т'Ьмъ,  что  въ  натихъ  ОФищальныхъ 
118В^ст1яхъ  О  пребыванш  Государя  Императора  ва  границею  ни  словомъ  не  бьио 
упомянуто  о  свиданш  въ  вилд'Ь  Бергъ  и  что  въ  высшихъ  придворныхъ  с«ерахъ, 
лица,  который  не  могли  не  знать  объ  немъ,  долгое  время  положительно  8ав1^- 
ряли,  что  никакого  сввдан1я  Яе  было  и  что  все  ато  не  бол^е  какъ  выдумка  ино- 
странвыхъ  гаяетъ.  Между  т11мъ,  въ  сельскихъ,  приходскихъ  церквахъ  Лифлян- 
д1н,  пасторы  подробно  раасказывали  объ  немъ  Латышамъ.  Документальное  до- 
казательство я  приведу  ниже. 
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няго  своего  аам1мрета^  а  напротивъ  принядъ  неожиданный 
вызовъ  отъ  лица,  какъ  говорить,  близко  стоящаго  къ  Госу- 
дарю, за  косвенное  поощренхекъ  дадьнМшимъходатайствамъ. 
Предусмотр']Ьть  это  можно  было  и  безъ  особенной  дальновид- 
ности. Стоило  только  припомнить  рядъ  приготовительныхъ 
м'Ьръ,  предшествовавшихъ  задуманной  маниФестацш,  и  сооб- 
разить к^мъ  и  въ  какихъ  именно  видахъ  она  устраивалась. 
Д'Ьло  было  на  ладони. 

Кто  систематически  подогр']Ёвалъ  н']Ьмецкую  публику  и  под- 
держивалъ  въ  ней  раздражеше  множествомъ  корреспонденц1й 
изъ  Остзейскаго  края  о  такъ  называемомъ  гонен1и  на  про- 
тесталтство  въРоссхи?  Кто,  въ  шестидесятыхъ  годахъ,  на  оче- 
редныхъ  провинщальныхъ  синодахъ  лютеранскаго  духовенства 
въ  Пруссш,  подговаривалъ  его  заступиться  за  своихъ  лиф- 
ляндскихъ  единов'Ьрцевъ  и  вызвать  въ  ихъ  пользу  диплома- 
тическое вмешательство  со  стороны  прусскаго  короля  *)?  Кто 
устроилъ  въ  Женев']^  публичныя  лекщи  о  преслЪдовашяхъ 
лютеранства  въ  Остзейскихъ  губерн1яхъ?  Чьими  старан1ями 
организовалось  въ  Швейцархи  такъ  называемое  „Общество 
друзей  Латышей  и  Эстовъ,  заполоненныхъ  греко-росс1Йскою 
церковью^? Кто,  наконецъ,  докладными  записками,  писанными 
для  распорядительныхъ  комитетовъ  Евангелическаго  Союза, 
исподволь  знакомилъ  его  съ  Остзейскими  привилег1ями,  съ 
Сводомъ  Законовъ,  съ  Ништатскимъ  договоромъ  и  вообще 
юридическою  стороною  вопроса,  разум'Ёется  въ  томъ  вид'Ь, 
въ  какомъ  онъ  разработанъ  Балт1йскими  д'Ёльцами  роиг  1е8 
Ье80Ш8  йе  1еиг  сапве?  —  Вс*  эти  вопросы  представлялись 
сами  собою,  и  люди  обязанные  все  вид'1Ьть  и  все  слышать 
конечно  не  затруднились  бы  ни  минуты  отв']^тить  на  нихъ 
прямыми  указашями.  Колеса,  приводившхя  въ  движете  об- 
щественное мн-Ёше  обоихъ  полушархй,  работали  въ  Бер- 
лин']^, Женев*]^,  Лондон^Ь  иНью1орк'Ь,  а  главный  паровикъ  былъ 
у  насъ  и  около  него  суетились  мастера  поставленные  изъ 
Риги  и  Дерпта.  Они  подкладывали  дрова  и  подливали  масло  *). 


О  См.  ЬЫйпа.  Ве14г.  В.  Ц,  Н.  6;  В.  I,  Н.  4,  5  (8ир11.). 

^  Еще  въ  третьемъ  выауск'Ь  „Овраивъ  Росс1и''  я  приписалъ  вм11шатедьотво 
Евангелическаго  Союза  иниц1атив1|  Остаейскихъ  агитаторовъ.  Она  и  тогда  ка- 
велась  бол'Ье  чФмъ  вероятною,  хотя  аоложительныхъ  доказательствъ  ихъ  уча- 
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Спрашивается:  чего  же  могли  они  ожидать  отъ  дМствхя  но- 
ваго  снаряда,  пущеннаго  ими  въ  ходъ  въ  Нью1орк*?  По  су- 
ществу д']&ла,  вопросъ  о  дозволенги  или  воспрещенш  откры- 
таго  перехода  изъ  православ!»  въ  лютеранство  былъ  уже  на 
столько  выясненъ  у  насъ  дома,  что  едва  ли  можно  было  на- 
д'Ьяться  под'Ьйствовать  на  уб']Ьжден1е  нашего  правительства 
силою  какихъ  либо  новыхъ  доводовъ,  только  что  изобр'Ётен- 
ныхъ  и  въ  первый  разъ  пущенныхъ  въ  него  изъ-за  моря. 
Сила  заключалась  не  въ  доводахъ  и  не  въ  р^Ьчахъ,  а  въ  ФактЬ 
произнесешя  ихъ  во  всеуслышан1е  передъ  лицомъ  Европы, 
отъ  имени  представителей  всего  протестантства.  Зд'Ьсь,  оче- 
видно, им'Ьлось  въ  виду  не  столько  уб'Ьдить,  сколько  смутить 
и  озадачить  правительство  единодушхемъ  возбужденнаго  на 
него  ропота^  а  такое  д1&йств1е  зависало  конечно  бол']^е  всего 

спя  въ  атомъ  д^1|  въ  то  время  въ  ввду  еще  не  было.  Теперь  они  есть.  Въ 
недавно  обнародованной  имъ  брошюр'Ь  (Буао^еИвсЬе  АШапг  нхк!  КиавхвсЬе  01- 
р1ота1;1е.  ВегИп,  1872)  г.  ф.  Боккъ  равскавываетъ  самъ,  что  адресъ,  изгото- 
вленный Американскимъ  отдЪломъ  Союза,  былъ  ему  доставленъ  до  поднесен1я 
его  отъ  Нью1оркскаго  Комитета,  съ  обязательствомъ  держать  его  въ  тайн'Ь.  Въ 
той  же  брошюре  пропечатана  подробная  докладная  записка,  поданная  (не  сказано 
к1Ьмъ)  Лондонскому  Комитету  за  н'Ьсколько  времени  до  ФридрихсгаФенскаго  сви- 
дав1я.  Она  им'Ьетъ  видъ  инструкц1и  и  содержитъ  въ  ее6%  программу  требова- 
шй,  предлагаемую  въ  руководство  делегатамъ.  Въ  ней  мы  находимъ,  между 
прочимъ,  сл'Ьдующ1е  два  пункта:  1 )  чтобъ  было  возстаиовлено  обязательное  от- 
бываше  поземельныхъ  повинностей  въ  пользу  лютеранскихъ  церквей  и  люте- 
ранскаго  духовенства  со  всЬхъ  креетьянскихъ  дворовъ,  которыми  влад11ютъ 
православные  хозяева,  и  2)  чтобы,  при  раздаче  участковъ,  вырФзанныхъ  изъ 
мызныхъ  земель  въ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ  (которыми  казна  можетъ  располагать 
по  своему  усмотрФнио,  безъ  всякаго  огравичен1я,  на  правФ  частваго  вотчин- 
ника), правительство  обязалось  не  оказывать  никакого  предпочтетя  православ- 
вымъ  передъ  лютеранами.  Но,  написавъ  эти  строки,  неизв'Ьстный  авторъ,  ка- 
жется, самъ  задалъ  себ1^  вопросъ:  не  слишкомъ  ли  далеко  онъ  зашелъ,  начавъ 
отъ  свободы  верующей  сов'Ьсти  и  добравшись  до  системы  поземельнаго  обло- 
жен1я  и  сдачи  участковъ  въ  арендное  содержаше?  Онъ  какъ  будто  на  минуту 
призадумался  и  загЬмъ,  въ  успокоеше  самому  себ'Ь  и  другимъ,  приписалъ  въ 
вид'Ь  отв'Ьта  на  ожидаемое  возражеме:  €  Когда  приходится  имФть  д-бло  съ  Рус- 
скими, чтобъ  добиться  чего  нибудь,  надобно  всегда  запрашивать».  Можно  ли  во 
всемъ  атомъ  не  узнать  Остзейской  руки?  Она  д-Ьйствительно  проглядывала  везд'Ь 
и  даже  не  пряталась  до  самаго  посл1Ьдняго  времени.  Но  строгай  приговоръ,  про- 
изнесенный княземъ  Горчаковымъ,  при  свидан1и  его  съ  делегатами  Бвангели- 
ческаго  Союза,  вадъ  И8в^т1ями  Балпйскаго  происхожден1я,  кажется  заставилъ 
тамошБихъ   агитаторовъ  взяться  за  умъ.  Они  смекнули,  что  имъ  было  бы  го- 
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отъ  вн']Ьшней  обстановки  маниФестац1и^  отъ  большей  иди 
меньшей  ея  торжественности.  Водьно  же  было  думать,  что 
организаторы  ея,  наканун'Ь  р'&шительнаго  дня,  попадутъ  въ 
подставленную  имъ  ловушку,  то  есть  удовольствуются  ин- 
тимнымъ  объяснен1емъ  и  откажутся  отъ  дальн']^йшей  огласки, 
когда  все  д'Ъло  было  зат'Ьяно  именно  огласки  и  ЭФекта  ради, 
когда  наконецъ  само  правительство,  своею  заботливостью  о 
предупреждении  говора,  обнаруживало  передъ  вс']^ми  какоето 
внутреннее  свое  безпокойство?  Было  одно  средство,  простое 
и  в'Ёрное,  если  не  предупредить  готовившуюся  маниФестащю, 
то,  по  крайней  мЪр*]^,  отнять  у  нея  характеръ  остраго  обви- 
нен1я,  и  такъ  сказать,  переломить  ея  жало  отшлифованное 
Остзейскою  клеветою;  стоило  заблаговременно  раскрыть  суть 
д'Ёла  обнародован1емъ,  въ  той  или  другой  Форм']^,  докумен- 
товъ,  хранящихся  за  тремя  печатями  въ  архивахъ  синодаль- 
номъ  и  министерства  внутреннихъ  д']Ьлъ. 


раздо  удобн'Ье  втихоиолку  вербовать  себ'Ь  ао  преянему  зарубеакныхъ  союзыи- 
ковъ,  если  бы  имъ  удалось  предварительно  отклонить  отъ  себя  всякое  подозр-ь- 
н1е  и  ув'Ьрить  правительство,  что  походъ  на  Росс1ю  подъ  звамененъ  в'Ьротер- 
пиности  начался  какъ  то  самъ  собою,  безъ  всакаго  подстрекательства  или  уча- 
ст1я  съ  ихъ  стороны.,  Чтобъ  р'Ьшиться  сказать  это,  нужна  была  конечно  своего 
рода  смелость*,  но  за  втииъ  д'Ьло  не  стало.  Два  лица  взялись  оказать  вту  услугу 
своииъ  Балт1йскимъ  единов'Ьрцаиъ,  какъ  видно  однако  предварительно  не  сго- 
ворившись. Вотъ  чтб  прочли  мы  въ  №  170  Крестовой  Газеты  ва  1870  годъ: 
сРусск1я  издан1я,  служащхя  органами  нащональной  парт1и,  стараются  отыскать 
корень  всего  д'Ьла  въ  интригахъ  Балт1йскихъ  Н'&мцевъ,  но  это  совершенно  ложно. 
Ни  Балт1йцЫ)  ни  Н-^мцы  вообще  не  вызывали  манифестации  Ёвангелическаго 
Союза;  мало  того,  когда  первые  (^т.  е.  Балт1Йцы)  узнали,  что  она  гото- 
вилась, они  всячески  старались  отклонить  ве>. — Это  одно  свид'Ьтельство,  а 
вотъ  другое,  члена  Ёвангелическаго  Союза,  Швейцарца  Вурстембергера,  о  ко- 
торомъ  прядется  еще  говорить  нише.  Придравшись  хъ  какой  то  стать'Ь  сГо- 
лосаэ,  овъ  написалъ  въ  редакц1ю  письмо  (напечатанное  въ  №  360  за  1871  годъ 
той  ве  газеты),  въ  которомъ  значится  между  прочинъ:  сПоиимо  вснкаго  изъ- 
явлешя  велан1я  гЬмъ  либо  изъ  Остзейскихъ  или  иныхъ  Н'Ьмцевъ,  проживаю- 
щихъ  въ  земля  хъ  населенныхъ  Н'Ьицами  (за  исключен1емъ  лишь  представите- 
лей н'Ьмецкой  части  Швейцар]и),  даже  безъ  ведома  Остзейскихъ 
Н  Ф  м  ц  е  в  ъ,  несколько  Швейцарцевъ  обратились  къ  Евангелическому  Союзу 
съ  двумя  В08зван1ями  и  т.  д.>— стало  быть  выходитъ,  повидимому,  что  Остзейцы 
обо  веемъ  знали  и  отговаривали  и  въ  тоже  время  ни  о  чемъ  не  в'Ьдали,  а  по- 
тому и  отговаривать  не  могли.  Защита,  какъ  видно,  погрешила  взлишествомъ 
усерд1я. — ^ш  уеиЬ  кгор  ргоитег  пе  ргоиуе  Г1еп. 
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Тогда,  при  встр'Ьч^Ь  съ  годымъ  Фактомъ,  отпала  бы  отъ 
общаго  вопроса  риторическая  его  оправа',  онъ  выступилъ  бы 
ва  видъ,  въ  дМствительныхъ  своихъ  разм'Ьрахъ,  изъ  подъ 
анекдотической  лжи,  въ  которую  окутали  его  Остзейсше  пуб- 
лицисты; люди  добросов'Ёстно  заблуждающ1еся,  по  крайней 
ыЪрЪ  Американцы,  интересу ющхеся  исключительно  религ!- 
озною,  а  не  политическою  стороною  вопроса,  получили  бы 
возможность  всмотр'Ьться  по-пристальн']^е  въ  физ10ном1и  сво- 
ихъ вожаковъ,  пользующихся  ихъ  нев'Ьд'Ёшемъ,  и  в'Ьроятно 
поняли  бы  наконецъ,  что  въ  поучешяхъ  о  томъ,  какъ  по- 
добаетъ  обращаться  съ  в'Ьрующею  сов^^стью,  БалтШсше  ихъ 
единов'Ьрцы  нуждаются  гораздо  бол']Ье,  ч']Ьмъ  наше  правитель- 
ство. Но  этимъ  средствомъ  мы  не  захотели  воспользоваться. 
Какъ  можно!  Поднимать  старину,  обличать,  раздувать  стра- 
сти, оглашать  оФищальныя  представдешя,  въ  которыхъ  лю- 
теранск1я  консисторхи,  ЛиФляндская  и  Генеральная,  домога- 
лись запрещешя  свободнаго  перехода  изъ  лютеранства  въ 
православхе,  раскрывать  тЬ  обиды  и  оскорблен1я,  которымъ 
подвергались  на  каждомъ  шагу,  подвергаются  и  теперь,  пра- 
вославные Латыши  и  отъ  которыхъ  мы  не  ум^емъ  ихъ  ог- 
радить!.... Н'Ьтъ!  пусть  ужъ  лучше  клевета  раскидывается 
на  свобод'Ь,  безнаказанно  овлад'Ьвая  умами  и  сов1&стями. 

Такъ  мы  разсуждали  и  разсуждаемъ  до  сйхъ  поръ.  Зат^мъ, 
конечно,  ничего  бол'Ье  не  остается,  какъ  подставлять  спину 
подъ  бичеван1е  и  не  морщиться. 

Итакъ,  въ  смысл*]^  отвода,  придуманнаго  для  предупрежде- 
шя  худшаго,  штутгартское  свиданхе  не  могло  им']^ть  усп']^ха; 
но  этого  мало.  По  самой  своей  неоФищальности,  оно  неми- 
нуемо должно  было  послужить  Балт1Йскимъ  публицистамъ 
отличнымъ  поводомъ  къ  извращен1ю  уб'Ьжден1Й  верховной 
власти.  ТЪмъ  самымъ,  что  съ  нашей  стороны  подлинныя 
слова,  произнесенныя  Государемъ  Императоромъ,  обнародо- 
ваны не  были,  открывалось  широкое  поприще  для  всякаго 
рода  тенденщозныхъ  вымысловъ,  которые,  оставаясь  не  оп- 
ровергнутыми, должны  были  подМствовать  въ  смысл^^  са- 
момъ  для  насъ  неблагопрхятномъ,  не  только  за  границею, 
но  и  въ  Росс1И.  Неужели  и  это  не  было  предусмотрено? 

Одно  изъ  бол^е  или  мен']^е  апокрифныхъ  сказашй  о  штут- 
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гартскомъ  свидан1И  (въ  вид*]^  разсказа)  приведено  было  въ 
третьемъ  выпуск'Ь  Окраинъ  Росс1и.  Всл'Ьдъ  за  гЬмъ  появи- 
лось другое  еще  бол']^е  неправдоподобное,  но  для  вящшаго 
сФекта  облеченное  въ  драматическую  Форму  протокола,  въ 
которомъ  прописаны  будто  бы  подлинныя  слова  говорив - 
шихъ  ^).  Вотъ  оно  въ  буквальномъ  перевод'^: 

^Государь:  Господа,  позвольте  мн*  прежде  всего  заве- 
рить васъ  въ  добромъ  моемъ  расположенш  ко  вс^мъ  рели- 
Г1ямъ  исповЪдуемымъ  въ  моей  имперш.  Я  желаю,  чтобъ  ни- 
какое богослужеше  (си11е)  не  встр']^чало  препятствШ  въ  сво- 
емъ  отправлен1и.  Но  что  касается  до  пропаганды,  то  я  ея 
допустить  не  могу^. 

На  8ТИ  слова  отв'Ьчалъ  пасторъ  президентъ  Моно  (Мопо(1) 
довольно  длинной  р'Ёчью,  которая  зд']^сь  приводится  въ  сок- 
ращен1и.  Онъ  высказалъ  Государю  признательность  всЬхъ 
протестантовъ  за  командировку  въ  Лифлянд1Ю  графа  Бобрин- 
скаго,  открывшаго,  что  большая  часть  Латышей,  перешед- 
шихъ  въ  православ1е  сд'Ълала  это  неискренно  и  отъ  души 
желаетъ  теперь  вернуться  къ  прежней  своей  вЪр^Ь  и  воспи- 
тывать въ  ней  своихъ  д^тей  *).  Чтобъ  пособить  этому  горю, 


1)  Этотъ  докуневтъ  пропечатанъ  въ  дополнеши  (8ирр1етеп()  къ  У  выпуску 
ЛиФлявдскихъ  Вкладовъ  ф.  Бокка  въ  н'Ьнецкоиъ  переводе  съ  фравцузскаго  под- 
ливвика.  Издатель  и  переводчвкъ  ув'Ёряетъ,  что  упомянутый  протоколъ  былъ 
составленъ  вемедленно  послФ  с  видан!  я,  но  вс-^ми  ли  делегатами,  за  общимъ  ли 
ихъ  ручательствомъ,  или  частнымъ  образомъ,  кЪнъ  нибудь  изъ  нихъ?— не  объ- 
яснено. Какимъ  оутемъ  и  черезъ  кого  попалъ  онъ  въ  руки  издателя? — также 
не  сказано. 

*)  Мошно  было  заран'Ье  предвид'Ьть,  что  безъ  ссылки  на  графа  Бобринскаго 
д'Ьло  не  обойдется.  Рапортъ  его,  за-границею,  находится  у  всФхъ  въ  рукахъ 
и  принимается  за  непререкаемое  свид'Ьтельство.  Да  и  ножетъ  ли  быть  иначе? 
Изъ  всей  многотомной  переписки  о  православныхъ  Латышахъ  и  Эстахъ  выхва- 
ченъ  и  обнародованъ  одинъ  этотъ  документъ,  по  Фактическому  содержанию  са- 
мый б1Ьдный,  а  по  характеру  выражевныхъ  въ  немъ  сужден1й  доказывающ1й 
только  какъ  легко  человФкъ,  неприготовленный  къ  д'Ьлу  серьезнымъ,  предвари- 
тельвымъ  изучен1емъ  и  не  наученный  опытомъ  сомн'Ьваться  въ  безошибочности 
личныхъ  своихъ  впечатл'Ьн1й  —  поддается  вл1ян1ю  совершенно  для  него  новой 
среды  и  усвоиваетъ  себ'Ь  ея  воззрФшя.  О  цЪломъ  ряд'Ь  другихъ  документовъ, 
предшествовавшихъ  и  позды'Ьйшихъ,  объ  отчетахъ  трехъ  оберъ-прокуроровъ 
Синода,  пяти  генералъ  -  губернаторовъ,  трехъ  арх1ереевъ,  нногихъ  другихъ 
должностныхъ  лицъ  по  долгу  жившихъ  въ  ЛиФлянд1и,  не  принвмавшихъ   пря- 


выпускъ  чвтввртый.  13 

конечно  приняты  были  м'Ьры,  ^но  (прододжалъ  Моно)  мы  зна- 
емъ  изъ  правдивыхъ  сообщенШ  ')  и  изъ  жалобъ  до  насъ  до- 
шедшихъ,  что  еще  не  вполн'Ь  осуществились  Ваши  челов'Ько* 
любивыя  нам'Ьрен1я  и  потому  мы  см'Ьемъ  над^Ьяться,  что  стя- 
жавъ  неувядаемую  славу  даровашемъ  свободы  двадцати  мил- 
л1онамъ  подданныхъ,  Вы  довершите  этотъ  подвигъ  дарова- 
Н1емъ  нашимъ  Лифляндскимъ  братьямъ  драгоц']^ннМшей  сво- 
боды, свободы  сов'Ьсти,  состоящей  для  христханъ  въ  прав'Ь 
на  невозбранное,  полное  согласован1е  Формы  Богопочитан1я 
съ  сердечнымъ  влеченхемъ  каждаго  и  съ  в']Ьрою  его  въ  Ис- 
купителя^^ . 
На  это  отв'Ьчалъ  Государь  не  безъ  нЬвотораго  волнен1я: 
^Ув-Ьряю  васъ,  господа,  что  я  глубоко  тронуть  словами 
вашими  и  чувствомъ,  которымъ  они  проникнуты.  Правда,  .^ 
н'Ьсколько  л'Ьтъ  тому  назадъ,  злонам'1Ьренныя  лица  *)  (ёез 
рег8оппе8  та!  хпкепиоппёез) — а  вы  знаете,  что  вегп.Ъ  встр'Ь- 
чаются  люди  употребляющ]е  матер1альные  интересы  для  злыхъ 
цЪлъ  (^ш  ее  вегтеп*  йез  1п1бгб1й  та1;ёг1е18  роиг  1а1гв  1е  ша1)  *) 


наго  участ1я  въ  обращеши  Латышей  и  Эстовъ  и  разноврененно  свид11тельство- 
вавшихъ  о  т'Ьхъ  пр^емахъ,  посредствомъ  которыхъ  вовообращенвые  частью 
перемавивались,  частью  иодговядись  обратво  въ  хютеравство,  нвкто  за-гравв- 
цею  ве  и1гЬетъ  поват1я.  Не  отъ  Боква  же  и  ве  отъ  Эккарта  ошвдать  ваиъ, 
чтобъ  ови  выведя  варушу  и  огдаснлн  темныя  вятригв  свовхъ  вемляковъ. 

I)  Чьвхъ?  Ковечво  гЪхъ  же  Бокка,  Эккарта,  Шнррева,  Гарлеса  и  другнхъ 
подобвыхъ  господь?  Ижв,  можетъ  быть,  лвфлявдсквхъ  пасторовъ  и  пом'Ьщвковъ, 
■акъ  увФряютъ  ваеъ  теперь,  ве  вызывавшихъ  вмешательства  Евавге- 
лвческаго  Союза  и  даже  старавшвхся   отклонить   его? 

^)  Кто  же  наковецъ?  Гра^ъ  Протасовъ,  графъ  Перовсий,  не  д'Ьлавш1е  ни 
шага,  не  писавш1е  ви  строки  безъ  ра8рЪшвв1я  покойваго  Государя?  Или  пре- 
освященный Иринархъ,  котораго  выслали  изъ  края  и  вслЪдъ  зат^хъ  оправдали? 
Или  преосвященный  Филаретъ,  который,  во  все  время  своего  испытав1Я  въ 
Риге,  трепеталъ  и  плакалъ?  Или  тЪ  два  священвика,  которые  были  отдавы 
подъ  судъ  и  оказались  вполне  невинными  въ  взведеввыхъ  ва  вихъ  клеветахъ? 

8)  Тапе  люди  д11йствительно  встречаются  и  между  ними  конечно  не  последнее 
место  занимали  лифляндспе  помещики,  запрещавш1е  держать  въ  свовхъ  име- 
шяхъ  православвыхъ  батраковъ  и  сгонявш!е  крестьявъ  -  хозяевъ  съ  васижев- 
выхъ  дворовъ  въ  ваказав1е  за  переходъ  въ  православ1е  (сввдетельства  чита- 
тели вайдутъ  ниже).  Но  желательно  бы  было  выяснить  разъ  навсегда:  какими 
же  матер1альвыми  выгодами  соблазнялись  Латыши  и  Эсты  къ  переходу  въ  вашу 
веру? — На  етотъ  вопросъ  отвечаютъ,  что  обращавш!еся  въ  православие  осво- 
бождались  отъ   лежавшихъ  на  ннхъ   повинностей  въ  пользу   протестантскихъ 
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пускались  на  разныя  прод'&лки^  и  я  признаю  заодно  съ  вами^ 
что  тогдашнее  движен1е   было    неискренно  (п'ё1;а1(;  раз   81и 

церквей  и  пасторовъ.  6ъ  однонъ  яаъ  своихъ  представ лсн1й,  князь  Суворовъ 
къ  втому  прибавлялъ,  что  и  смерть  обходилась  православвымъ  дешевле  ч'Ьмъ 
лютеранаиъ,  такъ  кавъ  первыхъ  хоронили  даромъ,  а  посл'Ьднихъ  ваставляли 
оплачивать  м'Ьста  на  кладбищахъ,  въ  которыхъ  складывались  ихъ  костя.  Въ 
какой  м'Ьр'Ь  разсчетъ  на  такую  посмертную  экономию  могъ  вл1ять  на  побуяде- 
Н1Я  людей ^  в'Ьроятно  не  сбиравшихся  умирать  такъ  скоро, —  я  не  берусь  р'Ьшить; 
что  же  касается  до  увольнен1я  отъ  повинностей  на  лютеранскую  церковь  и  на 
ппсторовъ,  то  оно  действительно  было  об'&щано  (только  о  б  "Ь  щ  а  н  о)  однимъ 
и8ъ  пунктовъ  инструкц1и  генервлъ-губернатору  26  Апреля  1845  года,  состав- 
ленной по  вол-Ь  и  личнынъ  ука8ан1яиъ  покойнаго  Государя.  Какъ  видно,  онъ 
не  допускалъ  возможности,  въ  уголкИ  Россш,  ставить  православныхъ  людей  въ 
полижен1е  ирландскихъ  католиковъ,  то  есть  заставлять  ихъ  оплачивать  расходы 
^  на  содержав  1е  чужой  церкви.  Проектъ  этой  инструкц1и  докладывался  ему  н'Ь- 
сколько  разъ  и  вотъ  въ  какомъ  вид'Ь  статья  о  повинностяхъ  (пувктъ  3)  полу- 
чила окончательное  утвержден1е:  снадлежитъ  объяснить  жителямъ  и  въ  особен- 
ности пом'Ьщикамъ,  что  никакое  м'Ьстяое  начальство  не  въ  прав'Ь  запрещать 
кому  либо  принятие  господствующаго  въ  импер1и  испов'Ьдангя,  а  изъпвившимъ 
таковое  желан!е,  чтобы  они  не  ожидали  по  сему  поводу  никакихъ  особыхъ  зем 
ныхъ  благъ  и  поступали  бы  по  своему  уб'Ьшдешю  и  сов'Ьсти.  Само  собою  впро- 
чемъ  разумеется,  что  присоединенный  къ  православш,  исключаясь  изъ  числа 
прихожанъ  лютеранскйхъ,  вместе  съ  темъ  освобождается  отъ  всехъ  '  лежав - 
шихъ  на  неиъ  въ  отношенш  къ  протестантской  церкви  и  духовенству  повин- 
ностей, потому  что,  поступая  въ  паству  православную,  онъ  долженъ  принять 
на  себя  и  все  обязанности  въ  отвошен1и  къ  православной  церкви  и  духовен- 
ству, сохраняя  однако  во  всей  строгости  обязанности  свои  къ  понепдику,  на 
земле  котораго  живетъ». — Теперь  ясно  на  кого  палъ  бы  окончательно  упрекъ 
въ  злонамеренности,  будто  бы  произнесенный  на  штутгартскомъ  сви- 
дан1и.  Нельзя  также  не  напомнить,  что  вся  инструкц1я  долго  оставалась  секре- 
томъ  и  что  7  пунктовъ  изъ  нея  (въ  томъ  числе  и  прописанный)  обнародованы 
были  вследств1е  домогательства  лифляндскихъ  дворянъ,  для  ихъ  успокоен]я,  по 
воле  бывшаго  Государа  Наследника,  ныне  Всеросс1йскаго  Самодержца,  не  ра- 
нее какъ  въ  начале  Ноября  1845  года,  когда  движен1е  было  уже  въ  полной 
силе.  Навонецъ,  обещанное  увольнен1е  осталось  мертвою  буквою  и  не  могло, 
при  тогдашнихъ  обстоятельствахъ,  перейти  въ  дело.  Отмена  какой  бы  то  ни 
было  поземельной  повинности  могла  бы  получить  значеше  действительной  льготы 
для  отбывавшихъ  ее  крестьянъ  въ  томъ  лишь  случае,  если  бы  законъ  надеж - 
нымъ  образомъ  обезпечивалъ  за  ними  право  наследствеянаго  пользован1я  кре- 
стьянскою землею  на  услов1яхъ  законоиъ  же  определенны хъ.  Но  въ  Лифлянд1и 
сороковыхъ  годовъ,  земли  сдавались  крестьянамъ  на  очень  коротюо  сроки,  по 
частнымъ  контрактаиъ,  въ  которые  высшее  правительство  никогда  не  загляды- 
вало и  о  содержаши  которыхъ  оно  ничего  не  ведало.  Они  свидетельствовались 
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сёге)^)  но  у  насъ  есть  законъ  воспрещающШ  всякому,  кто  разъ 
принялъ  православною  в-Ьру,  оставлять  ее;  не  менФе  того,  мы, 
насколько  возможно,  не  обращаемъ   внимашя  на  отстуани- 


и,  въ  случае  споровъ,  пов'Ьрядись  и  разбирались  м'Ьстными  полицейскими  и 
судебными  властями,  то  есть  агентами  дворянства.  По  закону,  контракты  счи- 
тались обоюду  обязательными,  но  по  закону  же,  а  еще  бол^с  въ  силу  устано- 
вившейся практики,  пом'Ьщикъ  всегда  им'Ьлъ  подъ  рукою  тысячи  легальныхъ 
предлоговъ  согнать  всякаго  почему  либо  неугоднаго  ему  хозяина,  не  выжидая 
истечев1Я  аренднаго  срока.  ВсЬ  это  знали  и  всл'Ьдств1е  этого,  вотъ  чтб  про- 
исходило на  д'Ьл'Ь:  большая  часть  крестьянъ,  переходившихъ  въ  православ1е, 
несмотря  на  внушешя  и  угрозы  вотчивныхъ  конторъ,  лишалась  своихъ  дво- 
ровъ,  то  есть  разорялась  вещественно  и  унижалась  нравственно,  переводомъ 
изъ  высшаго  разряда  хозяевъ  въ  низшШ  разрядъ  батраковъ;  для  такихъ  обез- 
земеленвыхъ  крестьянъ  увольнеше  отъ  церковныхъ  поземельвыхъ  повинностей 
естественно  теряло  всякое  значеше,  а  тФ  немнопе,  которымъ  удавалось  удер- 
живаться на  своихъ  м'Ьстахъ,  обязывались  воН  <118ап1:  добровольно,  то  есть  оодъ 
страхомъ  изгван1я,  отбывать  всЬ  прежшя  повинности,  въ  томъ  числ*!}  и  цер- 
ковный, только  подъ  другимъ  назван!емъ,  а  иногда  даже  безъ  перемены  назва- 
шя.  Въ  подобныхъ  случаяхъ,  для  большей  верности,  пои'Ьщики  прибегали  къ 
следующей,  очень  обыкновенной  хитрости:  контрактъ  на  дворъ,  въ  д'Ьйствитель- 
ности  сданный  православному  крестьянину,  писался,  со  включен!емъ  въ  него  всЬхъ 
церковныхъ  повинностей,  на  имя  подставнаго  хозяина  изъ  лютеранъ.  Мв-Ь  са- 
мому доводилось  не  разъ  видеть  так1е  контракты.  Ом'Ьло  можно  сказать,  что 
прописанный  оунктъ  инструкц1и  не  принесъ  новообращеннымъ  никакой  выгоды, 
а  напротивъ  послужилъ  лишь  Формальнымъ  предлогомъ  для  оправдан1я  систе- 
матическаго  ихъ  обезземелешя. — «Мы  де  (говорили  пом-Ьщики)  потому  сбываемъ 
ихъ,  что  наша  лютеранская  церковь  лишается  прежнихъ  своихъ  доходовъ  съ 
крестьянскихъ  дворовъ  сданныхъ  православнымъ!. — Такъ  недальновидна  были 
мнимая  8лонам1|ренность,  будто  бы  признанная  Государемъ  Импера- 
торомъ. 

1)  Не  искренно — легко  сказать!  Никто  никогда  не  предполагалъ  въ  Латышахъ 
и  Эстахъ,  толкавшихся  въ  православную  церковь,  отчетливаго  разум'Ьп1я  догма- 
тическихъ  особенностей,  которыми  ея  доктрина  разнится  отъ  протестантства. 
Курса  сравнительнаго  в'Ьроучен1я  они  конечно  не  проходили  и  я  уже  сказалъ 
въ  другомъ  мисгь  (Соч.  Ю.  8.  С — ^на  УШ,  стр.  298),  что  православ1е  пред- 
ставлялось имъ  не  какъ  доктрина,  а  какъ  живое  явлен1е,  въ  образ*!)  православ- 
ной Росс1и  съ  православнымъ  Царемъ  во  глав'Ь.  Инстинктивно  чуя,  что  насту- 
пила для  нихъ  решительная  минута  выдти  изъ  своего  изолированнаго  положен1я 
и  примкнуть  окончательно  къ  НФмецко- Лютеранской  или  къ  Православно-Рус- 
ской средф,  между  которыми  поставила  ихъ  истор1я,  они  посл'Ьдовали  своему 
влечен1ю  къ  первой  и  захогЬли  всец'Ьлаго  съ  нею  объединешя,  гражданскаго 
ицерковваго.  Совершенно  аналогическ1я  явлен1я  встречаются  ежедневно  въ  бо- 
лее гЬсныхъ   пределахъ   семейнаго   быта,  на  всехъ  ступеняхъ  общества,  не 
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ковъ.  Что  же  касается  до  д^Ьтей,  то  не  поддежитъ  конечно  сом- 
н'Ьшю,  что  они  были  переведены  своими  родителями  въ  пра 
вославную  в']Ьру  въ  такомъ  возрасти,  когда  они  еще  не  ноль 


вык1ючая  и  высшихъ.  Девушка  рожденная  и  воспитанная  въ  11ротеетантств1(, 
сд'Ьдуя  влечен1ю  своего  сердца,  подаетъ  руку  православному  жениху  и  об'Ьщаетъ 
ему  не  только  личную  преданность,  но  и  полное  общете  въ  вФр'Ь  и  молитв*!}. 
А  в'Ьдь  она  была  бы  не  въ  состояв1и  въ  ту  минуту  выдержать  самый  снисхо- 
дительный вкзаменъ  ивъ  православнаго  катихизнса,  и  обучеше  догматамъ  в'Ьры 
только  что  начнется  для  нея  послФ  данваго  слова.  Обвинимъ  ли  мы  и  ее  въ  не- 
искренности? Окаженъ  ли  мы,  что  это  не  обращенхе,  а  сл11пое  д%йств1е  страсти 
или    0Фиц]альный    обман ъ,   то   есть   своекорыстный   равсчетъ   мелкой 
души,  жертвующей  своимъ  уб'Ьжденгенъ  соблазнительной  обстановке  н  приман- 
камъ  роскоши?  Если  языкъ  не  поворачивается  произнести  подобный  приговоръ, 
то  какое  же  право   имФли  бы  мы,  съ  такимъ   обиднынъ  легкомыслхемъ,  отзы- 
ваться о  цФломъ  иарод'Ь,  котораго  духовный  инстинктъ  не  могъ,  въ  силу  вн'Ьш- 
нихъ  обстоятельствъ,  развиться  до  отчетливаго  сознав1Я?  Если  душа  одного  че- 
лов'Ька  потемки  для  другаго,  то  неужели  легче   выворотить  души  полутораста 
тысячъ  людей,  отрывочно  и  нехотя  отв'Ьчающихъ  на  предлагаемые  имъ  вопросы, 
привести  къ  одному  знаменателю  разнородность  шевелившихся  въ  нихъ  побу- 
жден1Й  и  охарактеризовать  ихъ  однимъ  прилагательнымъ?  Если,  въ  одномъ  слу- 
ча'Ь,  недостатокъ  научнаго   зван1я  не  принимается  за  признакъ  неискренности, 
то  почему  же  въ  другомъ  см'Ьшивать  и  отождествлять   вти  два  понят1я?  Нако- 
нецъ,  вотъ  что  необъяснимо:  отчего   переходъ  Латышей  и  Эстовъ  изъ  люте- 
ранства въ  православ1е  встр11чаетъ  вообще  такое  р1Ьшительное  невФр1е  въ  воз- 
можность д'ЬЙствительно  религхознаго,  хотя  бы  и  темнаго  побужден1я  въ  массЬ, 
и  отчего,  въ  тоже  время,  такъ  охотно  принимается  на  в'Ьру  искренность  обрат- 
наго,  нын'Ь  господствующаго  въ  той  же  массЬ   стремлен1я  изъ  православ1я  въ 
лютеранство?  Въ  первомъ  случа-Ь,  искренность  отрицается  только  потому,  что 
релипозныя  потребности,  не  находившая   себФ  удовлетворенгя  въ  Остзейскомъ 
протестантств'Ь,  усложнялись  надеждою,  что  въ  полномъ  единен1и  в'Ьры  съ  пра- 
вославною Роес1ею  заживется  легче  и  на  землФ;  но  кому  же  веи8в1Ьстны  обстоя* 
тельства,  предшествовавшая  б'Ьгству  изъ  православной  церкви?  У  хозяевъ  от- 
бирались  дворы,  а  батракамъ   отказывали  въ  рабогЬ;   при   наборахъ,  видимо 
обходили   лютеранъ,  а  православныхъ  ставили  въ  числ'Ь   р'Ьшительно  не  про- 
порщовальномъ  циФрамъ  податнаго  населен1я  обоихъ  испов1Ьдан1й;  православный 
церкви,  наскоро  и  небрежно  построенный,  разваливались  и  пробивались  дождемъ, 
и  вся  эта  сравнительно  жалкая  обстановка  нашей  церкви  служила  неисчерпае- 
мою темою  для  насм'Ьшекъ  надъ  нею,  сыпавшихся  съ  лютеранскихъ  каеедръ. 
Это  ужъ  были  не  мечты  и  не  праздные   слухи,  а  наглядные   Факты  и  горькая 
д'Ьйствительность.  Но  мы  закрываемъ  глаза  передъ  очевидностью  и  не  хотимъ 
знать  про  житейское  горе,  подъ  гнетомъ  котораго  православные  срываютъ  съ 
себя  наперстные  кресты  и  б'Ьгутъ  изъ  церкви.  Тутъ  ужъ  намъ  не  до  критиче- 
скаго  анализа  побужден1й,  и  мы  почтительно  склоняемся  передъ  полноправ1емъ 
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зевались   свободою    води   и  мы  ре  наи']&рены    ихъ    удержи- 
вать "). 

^Моно:  Позвольте  мн-Ь,  Государь,  привести  Вамъ  случай, 
за  сообщен1е  котораго  я  обязанъ  одному  изъ  Вашихъ  поддай - 
ныхъ,  уроженцу  Валтхйскихъ  губернШ.  Онъ  разсказывалъ 
мн'Ь,  что  лютеранки  подговоренный  къ  перем'Ьн'Ь  в']^ры,  уб'Ь- 
дившись  въ  невозможности  вернуться  въ  общеше  съ  преж- 
ними своими  единов'Ьрцами,  лишали  себя  жизни  съ  отчая 
шя ').  Къ  этому  онъ  прибавилъ,  что  отецъ  его  обнародовалъ 
брошюру  съ  ц^Ьлью  обратить  вниманхе  правительства  на  про- 
исходившее въ  томъ  траЪ  и  что  за  это  ему  угрожали  пресл^Ь- 
дован1емъ,  отъ  Ботораго  онъ  однако  избавился,  благодаря — 
знаете  ли  кому,  Государь?  Вамъ  самимъ,  прежде  ч']&мъ  Вы 
стали  Императоромъ '). 

,,Государь:  Можетъ  быть  подобные  случаи  дМстви- 
тельно  бывали.  Впрочемъ,  что  касается  до  правительства, 
то  вамъ  стоило  бы  пройтись  по  главной  Петербургской  улиц-Ь 
и  тамъ  вы  увидали  бы  сперва  голландскую   церковь,  цвл'Ье 


личной  совести,  не  сн'Ья  заглядывать  въ  пружины   направляющ1я  ее  въ  ту  или 
другую  сторону.  Такова  сила  предуб'Ьждешя! 

1)  Это  ра8лич1е,  полагаемое  между  взрослыми  и  д-бтьми,  въ  прим%нен1и  къ  раз- 
сиатриваемому  вопросу,  не  совсЬмъ  понятно.  Законъ,  на  который  только  что 
было  указано,  не  допускаетъ  его  и  одинаково  воспрещаетъ  в'Ьроотступничество 
какъ  рожденнымъ  въ  православной  церкви,  такъ  и  присоединившимся  къ  ней 
въ  зр'Ьломъ  возрасти;  а  если  откинуть  законъ  и  принять  за  общее  правило,  что 
человФкъ,  располагающ1Й  собою  на  правахъ  совершеннол^няго,  не  обязанъ,  про- 
тивъ  своего  уб11жден1я,  пребывать  въ  той  церкви,  въ  которую  онъ  былъ  вве- 
денъ  въ  младенчеств'^,  то  уже  нельзя  не  предоставить  полной  свободы  въ  вы- 
бор'Ь  в'Ьроисиов'Ьдан1я  всЬмъ  православнымъ  и  неправославныиъ  безъ  ра8^и• 
ч1я,  ибо  ВСЯК1Й  христ1анинъ,  ори  самомъ  крещеши,  принимается  въ  ту  или 
другую  релипозную  общину  и  получаетъ  в'Ьроиспов1^днов  опред'Ьлен]е  по  60)111 
своихъ  родителей.  Надобно  полагать,  что  слова  Государя  переданы  неверно. 

*)  Этотъ  разсказъ  можетъ  служить  образчикомъ  тЬхъ  слуховъ,  которые  раз- 
носятся по  Европ'Ь  нашими  Остзейскими  согражданами,  и  той  наивной  дов1}рчи- 
вости,  съ  которою  они  тамъ  повторяются.  Зд'Ьсь,  частный  случай  (возможности 
которпго  я  не  отрицаю)  возводится  на  степень  какой  то  повальной,  нравствен- 
ной бол'Ьзни  бывшихъ  лютеранокъ  вообще:  лишали  себя  жизни! 

3)  Не  знаю,  о  комъ  изъ  Балт!'йцевъ  идетъ  р'Ьчь;  но  если  это  правда,  то  см11ю 
над'Ьяться,  что  тоже  нын'Ь  всемогущее  покровительство  при  случа'Ь  оградить  и 
Русскаго,  пишущаго  и  печатающаго  въ  надеждЪ  привлечь  вниман1е  правитель- 
ства и  общества  на  жалкое  положение  вашихъ  Остзейскихъ  единов'Ьрцевъ. 

Соч.  Ю.  Санарива.  IX.  ^ 
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швейцарскую,  затЬмъ  лютеранскую.  Это  бы  послужило  дос- 
таточнымъ  доказателъствомъ  свободы,  которою  пользуются 
протестанты  въ  моей  держав*  '). 

^^Посл*  этого,  пасторъ  Пресенсе  звявилъ  Государю,  что 
онъ  сочтетъ  за  особенное  счаст1е,  будущею  осенью,  на  пред- 
стоящемъ  въ  Ньюгорк*  съ-бзд*  Евангелическаго  Союза,  доло- 
жить, что  онъ  Пресенсе  и  его  товарищи  нашли  Государя  бла- 
гожелательно расположеннымъ  къ  ихъ  Бальт1Йскимъ  брать- 
ямъ  по  в'Ьр'Ь  и  порадовать  собран! е  сообщен1емъ  ему  т'Ьхъ 
надеждъ,  которыя  Е]го  Императорскому  Величеству  угодно 
было  имъ  подать. 

^Государь  (въ  тон'Ь  Фамильярнаго  разговора):  Недавно 
въ  Петербург*  одинъ  Американецъ  перешелъ  въ  греческое 
в'Ьроиспов*дан1е — не  можемъ  же  мы  мешать  вступлен1ю  въ 
нашу  церковь  ').  Впрочемъ,  господа,  я  долженъ  вамъ  ска- 
зать, что  я  не  люблю,  когда  мЪняютъ  в-Ьру  (^е  п'^агше  рам 
ци'оп  сЬап^е  с1е  геИ§10п).  Кто  въ  какой  в^р-Ь  выросъ,  тотъ 
въ  ней  и  оставайся^'  '). 

Такой  радикальный  индиФерентизмъ  къ  в*роиспов*днымъ 
вопросамъ,  какъ  видно^  озадачилъ  самого  пастора  Моно,  и 
онъ  посп*шилъ  предложить  оговорку: 

„Однако,  Государь,  за  исключен1емъ  т*хъ  случаевъ,  когда 
человФкъ  оставляетъ  прежнюю  свою  в-Ьру  по  уб'Ьжден1ю. 


1)  На  атотъ  аргунентъ,  впосл'Ьдств!и  употребленный  и  князсмъ  Горчаковыиъ, 
члены  Евангелическаго  Союза  могли  бы  отв'Ьтить,  что  р-Ьчн  шла  не  о  свобод11 
признанныхъ  в'Ьроисгюв'Ьдан1Й  въ  отправлен1и  богослу]кен1н  кпждымъ  по  своему 
чину  (ИЬсг(ё  ёез  гиНев  гесопппз  раг  Ге1а1),  а  о  личнонъ  прав'Ь,  если  не  вся- 
каго  подданнаго,  то  по  крайней  м'Ьр'Ь  всякаго  Остзейца,  переходить  изъ  одной 
церкви  въ  другую  и  отк[>ыто  причислять  себя  къ  той,  которую  онъ  внутренно 
испов'Ьдуетъ  (ИЬег1ё  йе  соп8С1епсе). 

^)  Мног1е  православные  находятъ  позволительныиъ,въ  подобныхъ  случаях7>, 
не  только  не  иФшать,  но  даже  радоваться  и  благодарить  Бога. 

^)  Хотятъ  насъ  ув'Ьрить,  что  эти  слова  произнесены  были  сыномъ  православ- 
ной церкви,  котораго  прабабка,  бабка,  мать  и  супруга  воспитаны  были  въ  лю- 
теранств'Ь  и  всЬ  четыре  перешли  въ  православ1е!  Зд'Ьсь  недоразум'Ьн1е  (если 
не  преднамеренное  извращен1е  мысли  Государя)  такъ  очевидно,  что  н'Ьтъ  даже 
надобности  останавливаться  на  противор1')Ч1'и  общаго  правила  о  иеизм'Ьнноиъ 
пребыван1и  каждаго  въ  той  в'Ьр'Ь,  въ  которой  онъ  воспитанъ,  съ  гЬмъ,  что  го- 
ворено  было  псиного  выше  о  нравственной  безотв'Ьтственности  д'Ьтей,  сд'Ьлав- 
шихся  членами  той  или  другой  церкви  по  вол'Ь  своихъ  родителей. 
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.^Государь:  Очевидно,  но  чего  я  не  люблю — это  обра- 
щен1Й  происходящихъ  массами^'  '). 

Этимъ  заключилась  бес']^да.  продолжавшаяся  около  20 
минуть. 

,,Старан1е  ходатаевъ  за  свободу  сов-Ьсти  (добавляетъ  отъ 
себя  Ф.  Воккъ)  остались  не  безъ  ближайшихъ  посл*дств1й. 
На  обратномъ  пути  въ  Росс1Ю,  Императоръ  вызвалъ  въ  Ди- 
набургъ  рижскаго  епископа  Веньямина,  встр*тилъ  его  су- 
рово вопросомъ:  ,,что  такое?^  —  эти  слова,  какъ  подлинный, 
приведены  въ  н^^мецкомъ  тексте  по  русски— и  вырази лъ  ему 
свое  неудовольств1е  по  поводу  только  что  дошедшихъ  до  него 
слуховъ  о  ирятЬсвевт  в^рующихъ  сов'Ьстей  въ  Лифлянд1И. 
Всл'Ьдствхе  это  го ,  епископъ  Веньяминъ  объМалъ  свою  епар- 
Х1Ю  и  внушилъ  подчиненному  ему  духовенству,  чтобы  оно 
отнюдь  не  вступалось  въ  усиливающееся  обратное  движен1е 
изъ  православхя  въ  лютеранство*^  ^). 

Иностранныя  газеты,  не  только  н']^мецк1я,  но  и  Француз- 
СК1Я  '),  подхватили  это  сказан1е  и  отвели  ему  видное  м'Ьсто 
въ  своихъ  столбцахъ.  Оно  обошло  всю  Европу  и,  признаюсь, 
какъ  ни  неправдоподобно  оно  само  по  себ*]^,  я  самъ,  въ  пер 
вую  минуту,  приведенъ  былъ  въ  недоум-Ьше  его  определи- 
тельностью. Оно  какъ  будто  напрашивалось  на  поверку. 
Время  и  м'1&схо  свидан1я  были  указаны  въ  точности,  даже 
приведены  были  подлинныя  слова,  повидимому,  кЪмъ  то  под- 
слушанный. Я  обращался  за  справками  въ  разныя  стороны 
и  вотъ  что  оказалось,  по  самымъ  достов'Ьрнымъ  св']^д'Ьн1ямъ 
мною  собраннымъ. 

Преосвященный  рижск1й  никуда  изъ  своей  епарх1И  не  вы- 
зывался, самъ  никуда  не  отпрашивался  и  никакого  свидан1я, 


1)  Апостолъ  Лука  сиотр1}Лъ  на  это  н'Ьсколько  иначе.  Онъ  не  считалъ  всЪхъ 
обращешй  массами  непрем'Ьнно  не  искренними  и  не  скорб'Алъ  о  тоиъ,  что  въ 
однонъ  случа'Ь  три  тысячи,  а  въ  другомъ  пять  тысячъ  разомъ  перешли  въ 
новую  в11ру  (Д11ЯН1Я  Апос.  Гл.  II  и  IV).  Да  и  вся  Росс1я,  кажется,  до  сихъ 
поръ  не  ставила  своииъ  Т1редкамъ  въ  укоръ  поспешность,  съ  которою  они,  по 
принт.ру  Св.  Владим1ра,  массою  же,  прпняли  новую  в'Ьру  иаъ  рукъ  Ви8ант1и. 

2)  Ыу1апа.  Ве11г.  I,  V.  (8ирр1етеп1),  8с1*е  XVIII,  321,  325. 

Я)  Нацрим1$ръ,  Хпбсрепдапсе  Ве1§е  15  Авг.  1871,  Лопгпа!  ее  Сепсуо  12  Авг. 
1871. 

2* 
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ни  въ  Динабург*  ни  въ  иномъ  м^стЬ,  съ  Государемъ  Импе- 
раторомъ  не  им']^лъ.  Стало  быть,  суровая  встреча,  стропи 
опросъ  и  внушен1е,  будто  бы  публично  сделанное,  все  это 
не  то  что  натяжка,  или  преувеличен1е,  или  неточность  въ 
передач']^  подробностей  д-Ьйствительнаго  Факта,  а  просто  на 
просто  —  ложь  отъ  первой  строки  до  иослЪлдеИ,  К'Ьмъ  и  съ 
какою  ц'Ьлью  она  пущена  въ  ходъ— догадаться  не  трудно. 

Къ  несчаст1Ю,ложь  своевременно  не  опровергнутая,  никогда 
не  проходить  совершенно  безсл'Ьдно.  Самый  Фактъ  забы- 
вается, но  произведенное  имъ  впечатл']^н1е  залегаетъ  въ  обще- 
ственномъ  мн'1Ьн1И,  и  вотъ  почему  я  счелъ  не  лишнимъ  оста- 
новить еще  разъ  вниманзе  читателей  на  подробностяхъ  штут- 
гартскаго  свидан1я  и  разсмотр'Ьть  вышеприведенный  прото- 
колъ  его  со  всЬхъ  сторонъ. 

Заграничная  публика,  конечно,  не  имЪла,  охоты  относиться 
строго  критически  къ  сказан1ю,  въ  которомъ  лучшая  роль 
выпадала  на  долю  представителей  протестантства,  а  предста- 
витель Росс1и  выводился  на  сцену  въ  вид'Ь  полууличеннаго, 
растерявшагося  гр'Ьшника,  которому  изм1^няютъ  одно  за  дру. 
гимъ  всЬ  подбираемыя  имъ  оправдан1я.  Мы,  Русск1е,  отно. 
симся  къ  этому  сказанш,  конечно,  иначе  и,  не  будучи  въ  со- 
стояши  отд']^лить  въ  немъ  правду  отъ  вымысла,  всетаки  со- 
знаемъ  внутреннюю  Фальшь  его  и  видимъ  въ  немъ  ясные 
сл'Ьды  подд'Ьлки  или  подкраски,  прямо  указывающ1е  на  пе- 
реработку его  въ  литературной  лаборатории  изв']Ьстнап>  на- 
правлен]я.  Сомн']^н1я,  возбуждаемый  содержангемъ,  находятъ 
подтвержден1е  въ  самомъ  Факт'Ъ  обнародовашя  этого  доку- 
мента. Везъ  прямаго  участ1я,  или,  по  крайней  мЪрЪ^  безъ  Фор- 
мальнаго  соизволен1я  съ'Ьхавшихся  въ  Штутгарте  знамени- 
тостей современнаго  протестантства,  оглашенхе  всЬхъ  даже 
мельчайшихъ  подробностей  ихъ  свидан1я  съ  Государемъ  было 
бы,  очевидно,  невозможно*,  а  между  т*мъ  трудно  допустить, 
чтобъ  так1е  люди  р-^^шились  на  это  не  призадумавшись.  Фактъ 
свидан1я,  самъ  по  себ*!^,  конечно  не  требовалъ  тайны.  Гг. 
Пресенсе,  Моно  и  ихъ  товарищи  даже  обязаны  были,  какъ 
члены  Евангелическаго  Союза  готовившагося  нарядить  депу- 
тацтю  въ  Иетербургъ.,  сообщить  будущему  собран1Ю  содер- 
жан1е  происходи вшихъ  переговоровъ.  Сами  они  предупредили 
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объ  втомъ  Государя  и  испод  ни  ли  свою  обязанность  въ  осо- 
боиъ  отчет'Ь,  который  былъ  ими  опубликованъ  задолго  до 
появлен1я  протокола.  Понятно  также,  что,  по  выход'Ь  изъ  Го- 
сударева кабинета,  они  могли  пожелать,  помимо  ОФищаль- 
наго  донесен1я,  воспроизвести  аебЪ  на  память  нетолько  сущ- 
ность всего  ими  сказаннаго  и  слышаннаго,  но  и  всЬ  случай- 
ности живой,  непринужденной  бесЬды,  со  всЬми  ея  неизб'Ёж- 
ными  обмолвками  и  недомолвками*,  сомнительно  только,  чтобъ 
они  захотели  под'Ьлиться  съ  публикою  своими  этого  рода 
воспоминан1ями.  Что  самъ  Государь  этого  не  ожидалъ  и  велъ 
разговоръ  не  съ  европейскою  публикою,  а  съ  ними,  они  могли 
вид1^ть  изъ  самаго  тона  происходившей  бес^^ды.  Члены  Союза 
явились  въ  виллу  Бергъ  съ  запасомъ  исподволь  подобран- 
ныхъ  доводовъ,  вполн*]^  готовыми  на  словесное  состязанхе^ 
они  произносили  грЪло  обдуманныя  р^чи.  РусскШ  Импера- 
торъ  встр'Ьтилъ  ихъ  безоружнымъ,  не  иы'Ья  подъ  рукою  са 
мыхъ  необходимыхъ  справокъ  и,  повидимому,  не  усп'1&въ 
даже  составить  себ'Ь  яснаго  понятхя  о  сущности  ихъ  домо- 
гательства. Кажется,  что  сов'Ьсть,  воспитанная  въ  понят1яхъ 
литературнаго  и  общественнаго  прилич1я,  непременно  бы  под 
сказала  имъ,  что  при  такихъ  условхяхъ,  оглашен1емъ  прото- 
кола, претендующаго  на  Фотографическую  точность,  они  упо- 
требили бы  во  зло  дов']Ьр1е  своего  державнаго  собес1^дника, 
не  уберегшагося  отъ  подобной  нескромности. 

Какъ  бы  то  ни  было,  д'1&ло  теперь  сд1^лано  и  поправить  его 
трудно.  По  всему  протестантскому  М1ру  разнеслось  изв'Ьст1е, 
что  Русск]й  Самодержецъ  въ  обращен1и  Латышей  и  Эстовъ 
изъ  лютеранства  въ  православхе  видитъ  только  интриги  ка- 
кихъ-то  злонам'Ьренныхъ  людей,  отъ  которыхъ  не  уберегся 
его  родитель,  а  искусственныхъ  средствъ,  у  потреб  ленныхъ 
для  возбуждешя  въ  народ1^  обратнаго  движешя,  повидимому 
не  признаетъ.  Узнали  также  наши  разоренные  и  осм'Ьянные 
ЛиФляндск1е  единов'Ёрцы,  въ  которыхъ  все  еще  держалась 
темная  надежда  на  покровительство  православнаго  Русскаго 
Императора,  что  онъ  отрицаетъ  искренность  ихъ  религ103- 
ныхъ  уб'ЬжденШ  и  вообще  не  любитъ  обращен1Й  массами. 
Каково  имъ  было  все  это  слышать,  какого  рода  ощущенхями 
отозвались  въ  ихъ  набол^вшихъ  сердцахъ  эти  слова,  и  могло  ли 
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произведенное  ими  впечатл'Ьн1е  сгладиться  отправкою  изъ 
Петербурга  въ  какую  нибудь  нищенствующую  диФляндскую 
церковь  н'Ьсколькихъ  иконъ  или  церковныхъ  облачен1й — объ 
этомъ  предоставляю  судить  читателямъ.  Но,  можетъ  быть, 
читатели  подумаютъ,  что  отъ  виллы  Бергъ  до  лифляндскихъ 
деревень  далеко,  что  цензура  бдительна  и  что  стало  быть 
тамошнему  простонародью  не  откуда  и  не  отъ  кого  узнать  про 
то,  о  чемъ  ему  не  подобаетъ  в'Ьдать. — А  на  что  же  пасторы? 

Въ  Феврал'Ь  1871  года,  къ  одному  изъ  православныхъ  сель- 
скихъ  священниковъ  явилось  н'1Ьсколько  крестьянъ,  прихожанъ 
его,  ч'Ьмъ-то  видимо  смущенныхъ.  Они  спрашивали:  ,,правда 
ли,  что  Государь  Императоръ,  по  ходатайству  какихъ-то 
заграничныхъ  покровителей  лютеранскихъ  церквей,  обЪщалъ 
разр'Ьшить  православнымъ  Латышамъ  и  Эстамъ  переходить 
по  волЪ  изъ  русской  в'1Ёры  въ  н-Ьмецкую  и  крестить  д']^тей 
у  пасторовъ?^^ 

^Государь  этого  не  объявлялъ,  и  законъ  этого  не  разрЪ- 
шаетъ^^. — „Но,  говорятъ,  что  есть  какой  то  новый  законъ?^^— 
И  къ  этому  крестьяне  прибавили  съ  чьихъ  то  словъ  кучу 
всякихъ  небылицъ. — ,,Кто  же  однако  все  это  говоритъ?-^  спро- 
сидъ  священникъ. — ,,Зд'Ьшн1Й  пасторъ  такой  то^^. 

Священникъ  обратился  къ  пастору  и  получилъ  отъ  него 
сл'Ьдующ1Й  отв'Ьтъ  буквально  переведенный  съ  м'Ьстнаго,  на- 
роднаго  языка  на  русскШ: 

,^Любезный  священникъ,  будьте  ув'Ьрены,  что  я  никому  не 
говорилъ  того,  что  вы,  какъ  пишете,  слышали  отъ  народа. 
Правда  только  то,  что  я  д'1Ьйствительно  отъ  души  и  очень 
хвалилъ  слова  нашего  милостиваго  Государя  Императора, 
ясно  высказанныя  имъ  въ  прошлое  л'Ьто  въ  Гермаши,  въ 
город*  Штутгарт*,  изв*стнымъ  и  почетнымъ  Н*мцамъ,  кото- 
рые пришли  просить  его  по  этому  д*лу  и  которые  открыто 
(офищально)  своимъ  именемъ  свидетельств  у  ютъ:  „что  онъ 
лиФляидскимъ  Эстамъ  и  Латышамъ,  которые  обманомъ  совра- 
щены изъ  прежней  в*ры,  равно  и  ихъ  д*тямъ,  решительно 
не  запрещаетъ  возвратиться  въ  ихъ  старую  церковь,  если 
они  пожелаютъ^^.  Вотъ  что  я  говорилъ  народу,  при  чемъ  за 
эти  драгоценный  слова  я  воздавалъ  честь  нашему  великому 
н  верховному  Правителю  государства,  чего  передъ  Богом ь  и 
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людьми  онъ  заслуживаетъ.  Объ  этомъ  д'Ьд'Ь  насъ  изв']^стили 
изъ  Германш  печатными  письмами,  и  изъ  Петербурга  почтен- 
ные Н'Ьмцы,  наши  единов'Ьрцы,  писали  сюда,  что  нашъ  воз- 
любленный Императоръ  дМствительно  желаетъ  того,  о  чемъ 
говорить.  Мы  знаемъ  также,  что  и  по  священникамъ  рус- 
ской в']^ры  уже  два  года  тому  назадъ  ходило  циркулярное 
ув'Ьщан1е  о  томъ,  что  нашъ  славный  Государь  Императоръ 
им'Ьетъ  въ  твердомъ  нам'Ьрен1и  *)  то,  что  наконецъ  въ 
Гермав1и,  теперь  онъ  самъ,  своими  собственными  устами, 
объявилъ  предъ  многими  свид'Ьтелями.  Посему,  кто  изъ  Эстовъ 
желаетъ  возвратиться  въ  нашу  церковь,  тому  мы  не  возбра- 
няемъ  этого,  если  онъ  ясно  понялъ  нашу  в'Ьру,  такъ  чтобъ 
онъ  самъ  зналъ,  чего  онъ  хочетъ,  и  если  онъ  этого  желаетъ 
и  въ  этомъ  нуждается  для  спокойств1я  своей  души^. 

Так1я  объявлешя  д'Ьлались  во  многихъ  киркахъ. 

На  пов'Ьрку  выходитъ,  что  Государь  Императоръ,  самъ 
того  не  подозр^Ьвая,  разговаривалъ  въ  вилл'Ь  Бергъ  не  съ 
пятью  только  членами  Евангелическаго  Союза,  а  обращался 
ко  всему  православному  Эсто-Латышскому  населенхю.  А  сви- 
дан1е  было  устроено  для  преду преждешя  огласки!  Въ  этомъ 
Факт^^  читатели  увидятъ  довольно  удачное  прим']^нен1е  теор1и 
разд'1^лен1я  труда.  Прежде  всего,  остзейсше  чернорабоч1е,  по 
указан1ямъ  своихъ  заграничныхъ  и  петербургскихъ  руково- 
дителей, припасаютъ  на  м']^стахъ  сырой  матераалъ:  выписки 
изъ  д:Ьлъ,  разсказы,  анекдоты  и  произведен1я  собственной 
Фантазш.  Все  это  сбывается  за  границу  и  тамъ  надлежащимъ 
образомъ  переработывается,  подкрашивается,  публикуется  въ 
газетахъ  въ  вид^Ь  корреспонденц1й,  оглашается  съ  каеедръ  на 
публичныхъ  чтешяхъ  и  предлагается  вл1ятельнымъ  лично- 
стямъ  въ  ФормЪ  докладныхъ  записокъ.  Вл1ятельныя  личности 
или  даже  ц'Ьлыя  ассоц1ац1и,  представительницы  высшихъ  инте- 
ресовъ  человечества,  берутъ  д*ло  въ  свои  руки  и,  улучивъ 
благопр1ятную  минуту,  раскладываютъ  передъ  нами  тотъ  же 


1)  Едвади  нужно  напоминать,  что  намФрен1я  Государи,  вообще,  не  огла- 
шаются по  деревенскимъ  приходанъ;  на  что  именно  намекаетъ  вд'Ьсь  пасторъ — 
непонятно.  Разв'Ь  на  Высочайшее  повел'Ьше  о  младенцахъ,  рожденныхъ  отъ 
смЪшанвыхъ  браковъ?  Но  оно  давно  известно  всЬмъ  въ  Остаейскомъ  кра11  и 
вышло  не  ва  два  года  до  письма  иисаннаго  въ  1871  году,  а  ран'Ье. 
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матер1алъ  въ  вид'Ь  обвинительныхъ  актовъ  и  яко  бы  несомн'6- 
ныхъ  уликъ.  Для  насъ  онъ  конечно  не  содержать  въ  себ* 
ничего  новаго',  мы  давно  все  это  слышали  у  себя  дома.  Но 
дома  можно  отвернуться  и  отмолчаться  или,  что  еще  простое, 
вел'Ьть  молчать,  а  за  границею,  иередъ  Европою,  этого  нельзя. 
Застигнутые  врасплохъ,  мы  повевол'Ъ  подчиняемся  необхо- 
димости выслушать  непрхятную  отповедь  и,  чтобъ  отд-Ьлаться 
отъ  нея  поскор']Ье,  не  только  ничего  не  возражаемъ,  но  даже 
винимся  въ  мнимыхъ  гр'Ьхахъ,  въ  воторыхъ  мы  вовсе  не  при- 
частны.  Мы  правда  не  связываемъ  себя  никакими  опред'Ьли- 
тельными  и  срочными  обязательствами,  но  мы  благосклонно 
принимаемъ  внушешя  и  обнадеживаемъ  нашихъ  обличителей. 
Этого  довольно.  Незримыя  проволоки,  которыми  связываются 
лиФляндск1е  пастораты  съ  Берлиномъ,  Штутгартомъ,  Лейп- 
цигомъ  и  другими  заграничными  центрами,  приходятъ  въ  дви- 
жен1е,  наши  полупризнангя  и  полуоб'Ьщан1я,  разум^^ется  над- 
лежащимъ  образомъ  исправленныя,  летятъ  обратно  въ  Рос- 
С1Ю  и  черезъ  посредство  тЬхъ  же.  хорошо  вышколенныхъ 
м'1&стныхъ  агентовъ  проникаютъ  наконецъ  въ  сельск1я  избы. 
Приведенное  письмо  лиФляндск1аго  пастора  къ  православ- 
ному священнику  поучительно  еп1;е  и  въ  другомъ  отношеши. 
Мног1е  изъ  читателей  в'&роятно  въ  первый  разъ  узнаютъ  изъ 
него,  что  въ  ПрибалтШскомъ  кра*]^  частныя,  заграничный  кор- 
респонденщи  принимаются  местными  должностными  лицами 
нетолько  къ  св'Ьд'Ьн1ю  и  оглашен1Ю,  но  и  къ  исполнен1ю  въ 
отправленш  ихъ  служебныхъ  обязанностей,  хотя  бы  и  въ  про- 
тивность дМствующимъ  законамъ.  Эта  вновь  установившаяся 
практика  очень  удобна  и  въ  значительной  степени  облегчаетъ 
трудъ  самого  правительства  по  вс^мъ  его  законодательнымъ 
начинашямъ,  давая  ему  возможность  обходиться  безъ  Формаль- 
ной отмены  дМствующихъ  постановлешй  прежнимъ,  довольно 
сложнымъ  порядкомъ.  Они  какъ  то  стали  упраздняться  сами 
собою,  лишь  только  усп']^ютъ  перемигнуться  м']^стные  д']^льцы 
съ  своими  заграничными  вожаками  и  петербургскими  покро- 
вителями. Такъ,  въ  настояп^емъ  случа*]^,  ясныя  статьи  Овода 
Законовъ  запреп1;аютъ  принимать  православныхъ  въ  какую 
либо  иную  в^ру — я  уже  высказалъ  объ  нихъ  свое  мн']^н1е  и 
потому  не  вхожу  теперь  въ  ихъ  внутреннюю  оц'бнку,  а  смотрю 
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на  нихъ  только  какъ  на  законъ  дМствующ1Й.  Но  кто-то,  посл'Ь 
свидан1я  въ  ъиллЪ  Бергь,  пишетъ  въ  Лифлянд1Ю,  что  теперь  при- 
нимать можно^  и  мигомъ  устанавляется  сл'Ьдующ1Й  порядокъ: 
Латышъ  или  Эстъ,  желающ1Й  перейти  изъ  православ1я  въ  лю- 
теранство, заявляетъ  объ  этомъ  въ  своемъ  волостнонъ  суд'Ь- 
волостной  судъ  принимаетъ  заявлеше  и  облекаетъ  его  въ 
Форму  протокола,  съ  котораго  выдаетъ  коп1ю  *).  Оъ  этой 
минуты  предъявитель  считается  законно  отчисленнымъ  отъ 
православной  церкви;  онъ  вручаетъ  кошю  съ  протокола  шЪ- 
стному  пастору,  который  принимаетъ  его  въ  свою  паству 
и  объявляетъ  въ  кирк^Ь  передъ  вс'1&ми  прихожанами  объ  этомъ 
счастливомъ  событ1и.  Съ  своей  стороны,  лифляндская  люте- 
ранская консистор1я  одобряетъ  эту  практику  и  оФищально 
даетъ  знать  местному  начальству,  что  она  отказывается  под- 
вергать подчиненныхъ  ей  пасторовъ  какимъ  либо  взыскан1ямъ 
за  нарушен1е  дМствующаго  закона.  Теперь  ц^^ло  пойдетъ 
живо,  не  такъ  какъ  въ  сороковыхъ  годахъ,  когда  народъ  про- 
сился изъ  лютеранства  въ  православ1е. 

Въ  то  время,  лифляндское  протестантское  духовенство,  отъ 
лица  всего  пом1Ьстнаго  собора,  ОФИщально  просило  тамош- 
нее дворянство  исходатайствовать  у  высшаго  правительства 


1)  Бывш1й  дифдяндск1й  губернаторъ  Лиаандеръ,  увнавъ  объ  втомъ,  цирку- 
лярно,  чрезъ  посредство  приходснихъ  судовъ,  вавретилъ  водостнымъ  судамъ 
оринимать  такого  рода  8аявден1а.  Онъ  быжъ  обяваыъ  вто  сд^ать  потому,  во- 
первыхъ,  что  вти  8аавлен1я  были  незаконны  по  содерхашю  своему,  и  во  вто- 
рыхъ  потому,  что  принимая  ихъ,  волостные  суды  выходили  изъ  своей  коипе- 
тентвости;  но  губернаторск1й  циркуляръ  остался  мертвою  буквою,  и  я  вид'Ьлъ 
протоколы  составленные  послФ  его  равсылви.  Любопытно  то,  что  г.  фонъ  Бовкъ, 
приведя  тотъ  циркуляръ,  нашелъ  нужнымъ  оправдать  г.  Лизандера:  сСамъ 
онъ  человФкъ  гуманный  и  своимъ  расположенхемъ  въ  краю  (1ап<1е8Ггеип()всЬиГ(- 
ИсЬеп  Мп^Ьев)  8аслуживш1Й  добрую  славу,  конечно  вив'Ьмъ  изъ  Лифляндцевъ 
не  мохетъ  быть  заподозр^нъ  въ  И8дав1и  такого  циркуляра  по  собственной  своей 
иннц1ативФ;  онъ  былъ  вынужденъ  сд'Ьлать  вто  давлен1емъ  сверху, изъ  высшихъ 
правительственныхъ  сФеръ^  (Ёуап^е!  .АШапг  ап<1  Кав818сЬе  Б1р1отаие,  1872, 
$41,42);  иными  словами:  такъ  какъ  благосклонность  ЛиФлявдцевъ  достается  не 
даронъ,  а  г.  Лизавдеръ  ум'Ьлъ  заслужить  ее,  то  нельзя  предполагать,  чтобъ  онъ 
вздумалъ  самъ  собою  остановить  д'Ьйств1е  явно  беазаконное,  но  угодное  Лиф. 
ляндцамъ.  Эта  аттестащя  даетъ  понят1е  о  томъ,  каковъ  былъ  бывш1Й  лиф- 
лявдск1й  губернаторъ,  и  какою  цЪною  вообще  пр]обрЬт&ется  въ  томъ  кра11  по- 
пулярность. 
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обязатедьнаго  введен1я  сл'Ьдующаго,  придуманнаго  имъ  пра- 
вила: ^чтобъ  никто  нзъ  чденовъ  протестантской  церкви  не 
быдъ  допускаемъ  и  переводимъ  въ  церковь  православную  до 
гЬкъ  поръ,  пока  онъ  не  представить  письиеннаго  и  положи- 
тельнаго  удостов'1&рен1я  отъ  своего  пастора  въ  томъ,  что  ему 
(нам']^ревающемуся  перейти  въ  православ1е)  сд'Ьлано  было 
предварительное  напоминан1е  о  чистоте  и  неповрежденности 
евангелическо  •  лютеранскаго  учен1я  о  спасенш,  въ  отлич1е 
отъ  учен1я  православной  церкви,  и  что  ему  разъяснены  вся 
важность  и  всЬ  посл']^дств1я  замышляемаго  имъ  шага,  влеку- 
щаго  за  собою  безповоротную  перемену  в'1Ьроиспов'1Ьдан1я^  ^). 

Короче:  изъ  просящихся  въ  православхе  принимать  только 
тЬхъ^  отъ  коро  откажется  лютеранское  духовенство  и  кому 
оно  выдастъ  увольнительный  видъ.  Правда,  что  это  заявля- 
лось въ  августе  1841  года,  когда  еще  лиФляндское  лютеран- 
ское духовенство  не  подозр'Ьвало  существован1я  свободы  со- 
в']^сти.  Оно  открыло  ее  л^Ьтъ  около  двадцати  пяти  спустя. 

11асторск1я  оглашен1я  въ  киркахъ  составляютъ  впрочемъ 
не  единственный  путь  для  передачи  въ  лифляндскхя  избы  за- 
граничныхъ  изв:Ьст1Й  и  указан1й.  Остзейская  емигращя  убЪ- 
дилась,  что  ей  всетакн  многаго  не  сд'блать,  пока  она  будетъ 
обращаться  исключительно  къ  публик'Ь  читающей  по  н'Ьмецки, 
и  теперь  область  ея  пропаганды,  расширяясь  мало  по  малу, 
начинаетъ  захватывать  грамотное  простонародье.  Недавно, 
наши  газеты  изв']^щали,  что  какая  то  таинственная  книжка, 
на  латышскомъ  язык*!),  гд'Ь  то  и  к'Ьмъ  то  изданная,  откуда 
то  залет1}ла  въ  Лифлявдш  и  какъ  то  тамъ,  сама  собою,  рас- 
пространилась по  постоялымъ  дворамъ,  корчмамъ  и  хатамъ. 
Бе  находили  даже  на  дорогахъ,  стоило  только  нагибаться  и 
подбирать.  М'Ёстная  дворянская  полиц1я  и  сельск1е  пасторы, 
до   чуткаго    слуха   которыхъ,  въ   сороковыхъ  годахъ,  такъ 


1)  Привожу  текстъ:  €(1а80  ке1п  С11е<1  с1ег  рго(ев1апивсЬеп  КхгсЬе  2и^е1ав8е11 
ип<1  йЬегГйЬК  1Уег<1вп  (1агГ1е,  еЬе  апс!  Ъеуог  е!п  8о1сЬе8  п1сЫ  еш  А  Нее!  уоп 
8ешет  1а(ЬепвсЬеп  Се1в1;11сЬрп  Ье1Ьпп^(,  \70пп  аи8€1гаскИсЬ  ег^аЬпк  ве1п 
тй88(в,  с1а8в  ехп  воЬЬев  СИей  ап  ^1е  ге1пеп  ипд  ипуегГа18сЫеп  Не1181еЬгеп 
(1ег  еуап^еИ8с11'1и1Ьег18сЬеп  СипГевв10п  111  1Ьгет  ип1ег8с1ие(1е  топ  (1ег  ап(1егп 
гпуог  епппег!)  ппд  <1а8  ^УкЬИ^е  1Ш(1  Ро1^епге1сЬе  ехпев  (1еп  СопГе8810П8\уе€Ь8е1 
Шг  1ттег  тК  81сЬ  ГйЬгеп(1вп  8сЬп11е8  уог^е81е111  ^уогёеп  181>. 
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отчетливо  доносились  даже  пьяныя  р'Ьчи  какихъ  нибудь  рус 
скихъ  про'Ъзжихъ  щетинниковъ,  на  сей  разъ  почему  то  ни- 
чего объ  этомъ  не  слышали  и  не  знали;  но  посл'Ь  того  какъ 
первый  трансаортъ  благополучно  достигъ  своего  назначешя, 
другой  перехваченъ  былъ  какъ  контрабанда  въ  Вержболов- 
ской  таможн'Ь  '). 

Книжка  эта  издана  въ  Лейпциге,  въ  1870  году,  подъ  за- 
глав1емъ  ^Балт1Йск1Й  В'Ьстникъ:  Разсказы  изъ  нашей  эпохи 
(Ва1(;]^а8  \Уе1181ие8818  Ье1ка81аЬ8Й)^Ч  Большая  часть  содер- 
жав1я  ея  заимствована  изъ  извЬстнаго  сочинен1я  Гарлеса 
(6е8сЫсЬ818ЫЫег  аи8  йег  1иЛеп8сЬеп  КхгсЬе  ЫуЫпйз)  съ 
значительными  впрочемъ  изм'1&нен1ями.  Въ  коротенькомъ  пре- 
дислов1й  значится,  что  настоящее  издан1е  им']^етъ  ц'1Ьлью  ра- 
зоблачить прельщен1я  и  обманы,  которыми  лжепророки  хо 
дящ1е  въ  одежд'Ь  овчей  совращали  лютеранъ  въ  свою  в']^ру, 
предостеречь  Курляндцевъ,  подвергающихся  той  же  опасно- 
сти, и  утешить  заполоненныхъ  надеждою  на  скорое  избав- 
лен1е,  такъ  какъ  вс1^мъ  изв'Ьстно,  что  теперь  уже  раскры- 
тый обманъ.  посредствомъ  котораго  искусители  разрушили 
единство  в^Ьры,  противенъ  сердцу  отца  Императора.  ЗатФмъ 
идутъ  разсказы  о  происшеств1яхъ  1841—1848  годовъ,  въ  ко- 
торыхъ,  разум'Ьется,  наша  церковь,  наше  духовенство  и  м'Ь- 
стные  администраторы  изъ  Русскихъ  (кром'Ь  конечно  князя 
Суворова)  *)  изображаются  въ  самомъ  гнусномъ  вид*-,  по- 
томъ:  еФектная  картина  раскаян1я  совращенныхъ  и  ихъ 
отчаян1я,  когда  они  уб']^дились,  что  н^тъ  возврата  въ  люте 
ранство,  неизб'Ьжный  рапортъ  графа  Бобринскаго,  подроб- 
ный отчетъ  о  свидан1и  Государя  съ  депутащею  Евангели- 
ческаго  Союза  въ  вилл*!)  Бергъ  и  обЪщанхе  новой,  бол'Ье 
торжественной  депутащи  изъ  Америки.  Обращаясь  къ  своимъ 
лиФляндскимъ  единов'Ьрцамъ,  авторъ  приглашаетъ  ихъ  мо- 
литься за  всЬхъ  и  прибавляетъ:  .^пусть  помнить  каждый  лиф- 


1)  Въ  письн'Ь  изъ  Курляыдш  нааечатанноиъ  въ  Гамбургскомъ  КорресаонденгЬ 
(1871  г.,  Л?  188)  значится,  что  кто  то  изъ  остзейскихъ  книгопродавцевъ,  не 
р-Ьшаясь  представить  эту  книгу  въ  цензуру,  предпочелъ  провезти  1000  экзем - 
пляровъ  другимъ,  въ  Росс1и  не  необыкновенныиъ  (то  есть  воровскииъ)  путемъ. 

<)  Онъ  аттестуется  въ  сд'Ьдующихъ  выражен1нхъ:  другъ  Государя,  высоко- 
ученый нуяъ,  возвышенно  благороднаго  сердца. 
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ДЯНДСК1Й  приходъ,  что  вся  Герман1я  за  него  молится;  ибо 
пруссв1Й  король  Фридрихъ  Вильгельмъ  приказалъ  молиться 
Богу  именно  о  лютеранскихъ  приходахъ  Лифляндхи  и  вотъ 
составленная  имъ  Формула  молитвы:  Господи,  яви  Твое  мило- 
серд1е  надъ  всЬми,  въ  особенности  надъ  единов'Ьрцами  на- 
шими, которые  теперь  подвергаются  тяжелымъ  испытан1ямъ 
и  духовному  гнету^  *).  Какъ  видятъ  читатели,  9то  указан1е 
подобрано  довольно  искусно  въ  в  ид1^  репёап!  къ  пов'Ьтствова 
Н1Ю  о  свидан1и  въ  вилл'Ь  Бергъ.  О  Русскомъ  Император^^  по- 
в']^тствуется,  что  онъ  не  только  не  радуется  переходу  Латышей 
и  Эстовъ  въ  ту  в:Ьру,  которую  онъ  испов^Ьдуетъ,  но  даже 
положительно  осуждаетъ  его,  а  прусскШ  король,  по  первому 
извЪстхю  объ  отпаден1И  ихъ  отъ  протестантства,  установляет'ь 
публичное  молен1е,  да  удержитъ  ихъ  Господь  въ  единов^&р1и 
съ  нимъ  и  со  всею  Герман1ею.  Куда  же  посл^^  этого  есте- 
ственн'Ье  обращаться  помыслами  и  надеждами:  въ  Петербургъ 
или  въ  Берлинъ?  Откуда  ждать  сочувств1Я  и  заступничества? 
Одно  къ  одному:  недавно  въ  КаНопаЬКеПип^  проводилась 
мысль,  что  будущШ  переходъ  Остзейскаго  края  подъ  влады- 
чество сильной  протестантской  державы  (это  ужь  д'Ьло  р'Ьше- 
ное— се  п'ев*  р1и8  ^и'ипе  ^ие8^^оп  йе  1;ешр8)  встр-Ьченъ  будетъ 
въ  томъ  кра*]^  съ  особеннымъ  восторгомъ  Латышами  и  Эстами 
зачисленными  въ  православхе.  Г.  фонъ  Боккъ  безусловно  съ 
этимъ  соглашается  и  уже  отъ  себя,  на  основанш  собствен- 
ныхъ  своихъ  наблюденШ,  объявляетъ  публик*]^,  что  въ  Лиф- 
лянд1и  всЬ  вообще  приписываютъ  отм'1^ну  закона  о  см']^шан- 
ныхъ  бракахъ  влхяшю  графа  Бисмарка.  На  сей  разъ,  г.  фонъ 
Боккъ  проговорился  правдою — въ  ЛиФляндги  дМствительно 
такъ  думаютъ,  по  крайней  ыЪр^  принято  такъ  думать.  Вы- 
ходитъ,  что  правительство  наше  какъ  то  особенно  несчаст- 
ливо; что  бы  оно  ни  д'Ьлало  въ  видахъ  угожден1я  Остзейцамъ, 
ему  никогда  и  спасибо  не  скажутъ,  а  благодарятъ  и  кланя- 
ются обратившись    лицемъ   къ  Пруссги.    Не  происходитъ  ли 


I)  Эта  молитва  въ  1868  году  важется  въ  первый  разъ  истолкована  была  въ 
н'Ьмецкой    гаветФ  Уо1к8Ыаи   Гиг  8и(1(    ихк!  Ьапд;  но  танъ  се  относили  не  въ 
стренлевш  Латышей  и  Эстовъ  въ  православ1е,  а  въ  какому  то  коренному  пре- 
обра80вав1ю  всей  лютеранской  церкви  въ  Росс1и,  воторымъ  покойный  Импера 
торъ  будто  бы  былъ  ванятъ  въ  1854  году. 
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это  оттого,  что  наше  правительство  дМствительно  ничего 
вполне  сознательно  и  добровольно  не  жаловало,  какъ  подо- 
бало бы  власти  хорошо  понимающей  свое  достоинство,  свою 
силу  и  свое  право,  а  что  все  какъ  то,  по  кусочкамъ^  выкра- 
дывалось, или,  почти  безъ  в']^дома  его,  вываливалось  изъ 
рукъ  его? 

Нозвращаюсь  къ  латышской  книжк^Ь.  Она  составлена  во- 
обще очень  не  дурно,  въ  влегическомъ  тон'Ь,  и  должна  про 
извести  впечатл-^^нхе  на  воспр1иичивыхъ  читателей  не  при- 
выкшихъ  остерегаться.  Прим']&сь  явной,  Фактической  лжи 
довольно  ум'^Ьреына,  но  вся  картина  выходить  ложью  всл^^д- 
ств1е  преднаи']^ренно-односторонняго  подбора  Фактовъ.  При 
этомъ  однако  зам'Ьчательна  одна  черта:  авторъ,  не  запинаясь, 
признаетъ  б^^дственное  положеше  Латышей  и  9стовъ  въ  хо- 
зяйственномъ  отношен1И  и  невыносимую  тягость  пом'Ьщичь- 
яго  гнета.  Еслибъ  онъ  вздумалъ  изображать  отношешя  кре- 
стьянъ  къ  пом'Ьщикамъ  въ  вид^Ь  сельской  идилл1И  (какъ  д'Ь 
лаетъ  это  наприм'Ьръ  г.  Вурстембергеръ  въ  своемъ  отчет*), 
то  понятно,  что  простой  народъ  съ  первой  же  строки  почуялъ 
бы  обманъ  и  бросилъ  бы  книгу.  Сверхъ  того,  кое  гд'Ь  про- 
глядываютъ  черты  дМствительно  снятыя  съ  натуры  и  заслу- 
живающ1я  т^мъ  большаго  вниманхя,  что  он'Ь  воспроизводятся 
ревностнымъ  протестантомъ,  отрицающимъ  всякую  искрен- 
ность въ  релипозномъ  движенш  сороковыхъ  годовъ,  и  попа- 
даются въ  массЬ  частью  вымышленныхъ,  частью  искажен- 
ныхъ  сказан1Й.  Вотъ,  между  прочимъ,  какъ  оправдывали  9сты 
свое  отпаденхе  отъ  лютеранства,  по  свид'Ьтельству  автора, 
старающагося  доказать,  что  они  дМствовали  подъ  вл1ян1емъ 
какихъ  то  коварныхъ  внушен1й  со  стороны:  ^в'Ьра  Царя  не 
можетъ  быть  ложна!  Кто  приметъ  его  в']^ру,  того  онъ  защи- 
тить, а  иначе  какъ  бы  могли  мы  избавиться  отъ  пом1^- 
щичьяго  гнета?^  ДРТ^^^  говорили:  ,,намъ  объявлено,  что  мы 
останемся  при  прежнемъ  чин'Ь  богослуженгя,  только  перем'Ь- 
нится  духовенство^ — стало  быть  лютеранск1е  пасторы  были 
не  на  слишкомъ  хорошемъ  счету  у  своей  паствы.  Одинъ  за- 
житочный Латышъ,  котораго  пасторъ  долго  отклонялъ  отъ 
нам'1&решя  перейти  въ  православге,  отв'Ьчалъ  ему  наконецъ: 
^^лютеранская   церковь  служить  Богу  однимь  преклонетемъ 
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кол']&нъ,  а  в-Ьрующхе  Русскве  повергаются  передъ  Богомъ 
ницъ,  какъ  Спаситель  въ  Гефсиманскомъ  саду"*.  —  Можно 
сказать,  что  этотъ  взглядъ  д'Ьтскя  наивенъ.  но  можно  ля 
отрицать  его  самородность  и  искренность?  Есть  ли  въ  немъ 
хоть  мал-Ьйш!!*  признакъ  корыстнаго  разсчета?  Теперь  не 
угодно  ли  читателямъ,  для  сравнен1я,  сопоставить  просто- 
душную испов'Ьдь  православнаго  Латыша  сороковыхъ  годовъ 
съ  тою  аргументац1ею,  съ  которою,  въ  той  же  книг*,  самъ 
авторъ,  ревностный  лютеранинъ,  обращается  къ  своей  пуб- 
ЛИК"*,  чтобъ  убедить  ее  въ  превосходств*  протестантства 
надъ  православ1емъ.  Вотъ  его  слова:  ^Посмотрите:  на  сто- 
рон* православ1я  пустота,  нищета,  несостоятельность  во 
всемъ.  Что  за  церкви!  Миопя  изъ  нихъ  устроены  въ  корч- 
махъ  и  пивоварняхъ.  Ч*мъ  обезпечены  православные  свя- 
щенники? Они.  въ  полномъ  смысл*  слова,  нищхе  въ  сравне- 
н1и  съ  пасторами.  А  много  ли  школъ  у  русскихъ  священни- 
ковъ  и  как1я  школы?  Одна  школа  русская  на  десять  люте- 
ранскихъ,  да  и  у  той  н*тъ  ни  средствъ  ни  собственнаго 
пом*щен1я.  Кто  прихожане  новой  русской  церкви?  —  нищ1е 
батраки,  разбросанные  на  20 — 30  верстныхъ  разстоян1яхъ 
отъ  своихъ  убогихъ  церквей.  По  крайней  м*р*,  сами  то  Рус- 
ск1е  сочувственно  ли  отнеслись,  какъ  внутри  Росс1и  такъ  и 
въ  Прибалт1йскомъ  кра*.  къ  стремлен1ю  въ  православхе?  — 
Нимало.  Изъ  внутреннихъ  губершй,  на  пользу  присоединив- 
шихся собрано  пожертвовашй  какихъ  нибудь  2000  рублей^. 
Все  это  къ  прискорбш  правда  и  н*тъ  сомн*н1я,  что  подоб- 
наго  рода  сравнен1я  сильно  д*йствуютъ  на  народъ.  Такимъ 
образомъ,  протестантская  пропаганда,  въ  одно  и  то  же  время, 
9ъ  популярныхъ  своихъ  издан1яхъ,  подрываетъ  в*ру  въ  пра- 
вослав1е  доказательствомъ,  что  оно  ведетъ  къ  нищенству,  а 
съ  другой,  въ  воззван1яхъ,  р*чахъ  и  изданхяхъ  предназна- 
чаемыхъ  для  публики  высшаго  разбора,  негодуетъ  на  нашихъ 
священниковъ  за  то,  что  они  будто  бы,  об*щан1емъ  мнимаго 
обогащен1я,  переманивали  народъ  въ  свою  в*ру.  Если  бы 
какая  нибудь  книга  въ  томъ  же  род*,  но  писанная  съ  точки 
зр*н1я  православной  (хоть  бы  наприм*ръ  Записки  православ- 
наго Латыша)  ^)  появилась  за  границею  на  латышскомъ  или 

1)  Окраины  Росс1и,  выпускъ  II. 
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эстсвомъ  язык'6  и  пробралась  оттуда  въ  Остзейстй  край, 
можно  представить  €66*]^  какой  бы  поднялся  шумъ  въ  петер* 
бургскихъ  салонахъ  и  до  какой  свтрЪаой.  благонам^Ьренности 
дошелъ  бы  консервативный  азартъ  Паленовъ,  Ливеновъ,  Ун- 
герновъ  и  Икскулей;  автора  заклеймили  бы  прозвищемъ 
подстрекателя  (еш  АиГ\У1е§:1ег  —  общепринятой  тер- 
минъ);  кстати  притянули  бы  къ  отв'Ьту  всЬхъ  славяноФиловъ, 
старорусскую  парт1Ю,  московск1я  газеты  и  въ  будущую  по- 
"Ёздку  Государя  Императора  за  границу  ему  пришлось  бы 
еще  разъ,  на  какихъ  нибудь  водахъ  каяться  передъ  Европою 
въ  злонам'Ьренности  своихъ  подданныхъ.  Теперь,  Петербург- 
ск1е  консерваторы  молчатъ*,  они  ничего  не  знаютъ;  ни  о  чемъ 
не  слыхали,-  а  г.  фонъ  Боккъ  съ  компашею,  говорящхе  за 
нихъ,  не  нарадуются  на  подвигъ  неизв'Ьстнаго  автора  ')  и 
об'Ьщаютъ  намъ  новыя  издан1я  въ  томъ  же  родЬ.  По  ихъсло- 
вамъ,  въ  настоящее  время  печатается  за  границею  рапортъ 
графа  Бобринскаго  на  эстскомъ  язык']^  —  это  будетъ  пятый 
переводъ  и  пятое  издан1е.  ЯЪтъ  сомн'1Ьн1я,  что  и  оно  найдетъ 
себ'Ь  дорогу  куда  сл*дуетъ,  а  м'Ьстная  полищя,  по  прежнему, 
разставитъ  руки  и  отв']^титъ  на  обращенные  къ  ней  вопросы, 
кавъ  отв'Ьтилъ  граФъ  Кейзерлингъ  на  вопросъ  о  брошюр'Ь 
Ширрена:  „Да!  \уе138  (1ег  11еЬе  Оой  ллче  йаз  ра881г1;  181^^. 

Но  все  это  конечно  особеннаго  вниман1я  не  заслуживаетъ 
въ  виду  тЬхъ  б'1Ьдъ,  которыхъ  едва  было  не  причинили  мо- 
СК0ВСК1Я  газеты,  какими  то  неизсл^^димыми  путями  дошедш1я 
до  Эстовъ.  Къ  счастью,  на  сей  разъ  бдительное  лютеранство 
въ  пору  предупредило  начальство.  Кстати  сообщить  и  этотъ 
случай.  Читатели  в'Ъроятно  помнятъ,  что  въ  1868  году,  парт1я 
полуживыхъ  Эстовъ,  съ  женами  и  дЪтьми,  приплыла  къ  Пе- 
тербургу изъ  своей  голодной  родины  на  какомъ  то  дырявомъ 
плоту.  Очевидцы  разсказываютъ,  что  страшно  было  смотр']Ёть 
на  нихъ^  невольно  приходила  на  память  изв'Ьстная  картина 
1е  га(1еаи  (1е  1а  тё(1и8е.  Разница  заключалась  однако  вътомъ, 


1)  Ув'Ьряютъ,  что  ояъ  теперь  отысканъ.  Это  н1\к!й  Ливенталь,  11риходск1Й 
кпствръ  и  сельск1й  учите^ь,  челов'Ькъ  уже  въ  л1(тахъ,  какъ  говорятъ  обнару- 
ЖИВШ1Й  ва  гд'Ьдств1и  невозмутимую  твердость  духа  и  полное  уб'Ьжден1е,  что 
своимъ  иядан1енъ  онъ  сослужилъ  вемлякамъ  своимъ  добрую  службу.  Догадается 
ли  правительство  оставить  его  въ  поко'Ь  и  не  производить  его  въ  мученики? 
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что  Петербургъ  созерцажъ  не  случайную  катастрофу,  а  жи- 
вую иллюстращю  въ  хваленой  нормальности  сельсваго  быта 
въ  Остзейскихъ  губертяхъ.  Это  былъ  только  отрывокъ  изъ 
общаго  явлен1я,  пер10дичесви  повторяющагося  и  въ  1868  году 
достигшаго  громадныхъ  разм'1&ровъ,  именно:  повальнаго  б'1Ьг- 
ства  облагодЬтельствованныхъ  крестьянъ  изъ  своей  благосло- 
венной родины.  Наша  публика  содрогнулась;  открылись  под- 
писки, посыпались  пожертвован1я,  и  министерство  внутренвихъ 
д'Ьлъ  не  только  приняло  м'Ьры,  чтобъ  эти  нежданные  гости 
не  умерли  съ  голода  въ  виду  01Ьверной  Пальмиры,  но  при- 
ступило даже  въ  водворенхю  переселявшихся  въ  Новгородской 
губернш.  Съ  своей  стороны,  бывш1Й  Остзейсюй  генералъ  гу- 
бернаторъ  Альбединск1й  командировалъ  въ  дстлянд1ю  одного 
изъ  своихъ  чиновЬиковъ,  н'Ькоего  Гюбенета,  для  изсл'Ьдован1я 
на  шЬстЪ  причины  и  разм'Ьровъ  народнаго  б'Ьдств1я.  Этотъ 
чиновникъ  (видно  опытный)  разъ^Ьзжалъ,  распрашивалъ  и  бо- 
л'Ье  всего  пораженъ  былъ  тЬмъ,  что  Эсты  сбиравшкеся  поки- 
нуть свою  родину  часто  указывали  на  Петербургъ,  щЪ  ихъ 
будто  бы  поджидали  съ  готовою  помощью  на  переселен1е. 
Тутъ,  дМствительно,  было  надъ  ч'Ьмъ  призадуматься:  у  себя 
дома  Ъстъ  нечего,  люди  гн1ютъ  отъ  тиФа,  а  ч'1&мъ  бы  спокойно 
умирать  на  жЬстЬ^  благословляя  свою  судьбу,  они  смотрятъ 
куда  то  вдаль  и  все  еще  морочатъ  самихъ  себя  надеждою  на 
лучшую  будущность.  Это  странное  явлете  такъ  озадачило 
г.  Гюбенета,  что  онъ,  почуя  злонам'Ьренное  подстрека- 
тельство, р^Ьшился  про'1&хать  въ  ту  сторону,  куда  обращал 
лись  потухавш1е  взоры  голодныхъ,  то  есть  въ  Петербургъ. 
Тамъ,  на  его  счастье,  ему  подвернулся  какими  то  судьбами 
служитель  церкви,  н'Ьк1й  пасторъ  Лаландъ,  который,  какъ 
оказалось,  принималъ  въ  несчастныхъ  Эстахъ  живМшее  уча- 
ст1е  и  которому,  какъ  бы  въ  награду  за  его  пастырское  со- 
страдан1е,  удалось  открыть  секретъ  этого  движенья,  вызвав- 
шаго  такую  тревогу.  По  словамъ  почтеннаго  пастора,  нам'Ь- 
реваясь  снабдить  парт1Ю  переселенцевъ  теплою  одеждою,  онъ, 
какъ  челов'1&къ  осторожный,  призналъ  не  лишнимъ  произвести 
у  нихъ  обыскъ  врасплох ъ,  такъ,  по  собственной  охот]^, 
зап8  у  ё(;ге  оЬИ^ё.  Онъ  выворотилъ  ихъ  карманы,  обшарилъ 
скудные  ихъ  пожитки,  и,  къ  изумлетю,  оказалось,  что  Эсты 
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были  при  деньгахъ.  У  одного  нашлось  до  300  рублей  ').  Стало 
быть:  вся  эта  нужда  не  была  ли  мнимая?  Эти  позелен'Ьвштя 
лица,  эти  исхудалые  члены,  этотъ  жалобный  стонъ  голодныхъ 
д-^этей,  не  было  ли  все  это  своего  рода  представленхе,  разсчи- 
танное  на  эфсктъ,  въ  видахъ  тенденщозныхъ?  Но  кто  же 
могъ  навести  простыхъ  мужиковъ  на  эту  дгаволвски-обдуман- 
пую  и  всетаки  для  нихъ  не  безопасную  комед1Ю?  По  особен- 
ному благополуч1Ю,и  это  обстоятельство  разъяснилось.  Кром-Ь 
денегъ,  пастору  Лаланду  удалось  сд-Ьлать  другое,  бол-Ье  важ-. 
ное  открыт1е:  у  переселенцевъ  оказались  переводы  на  эстск1Й 
языкъ  какихъ  то  статей  московскихъ  газетъ,  въ  которыхъ  го- 
ворилось объ  нихъ  съ  сочувств1емъ  и  сострадан1емъ.  Пасторъ 
взялъ  на  себя  трудъ  сличить  переводы  съ  подлинниками  и  за- 
свидетельствовал ъ,  что  они  обличали  опытную  руку.  Чего 
же  больше?  Вотъ  вамъ  и  разгадка  внезапнаго  движен1я  цЪ- 
лаго  народа  и  въ  то  же  время  драгоц'Ьнное  указаше  для  даль- 
н'Ьйшихъ  м'Ьропр1ят1Й.  Тутъ  очевидно  не  голодъ,  не  нужда,  а 
просто  подстрекательство,  издавна  намъ  знакомое,  игра- 
ющее такую  важную  роль  во  всЬхъ  событ1яхъ  Остзейскаго 
края,  подстрекательство  такъ  удовлетворительно  объясняю- 
п^ее  и  стремлеше  въ  православхе,  и  всЬ  прежн1я,  пер10диче- 
сюя  б-Ьгства  въ  Россхю,  и  нынешнее  требован1е  обучешя  рус- 
ской грамотЬ,  и  ходатайства  о  введеши  земскихъ  учреждешй  и 
суда  присяжныхъ,словомъ— все,  р-Ьшительно  все  кром*,  разу- 
м-Ьется,  стремления  изъ  православ1я  въ  лютеранство,  ибо  тутъ 
ужъ  очевидна  свобода  духа  и  Божья  благодать.  И  такъ,  въ  насто- 
ян^емъ  случа'Ь,  противъ  мнимаго  голода  нужны  были  не  деньги  и 
не  хл-Ьбъ,  а  требовалось  прежде  всего  сд-Ьлать  московскимъ  га- 
зетамъ  приличное  внушен1е,  чтобъ  отучить  ихъ  отъ  неумЬ- 
стнаго  внимашя  къ  д1)ламъ  11рибалт1йскаго  края^  да  еще  при- 
стращать злонам'Ьреннаго  писаку,  переводившаго  ихъ  статьи 
для  Эстовъ.  Для  отыскан1я  переводчика  почтенный  пасторъ 
вероятно  не  отказалъ  бы  въ  своемъ  сод'Ьйств1и.  На  сей  разъ 
однако,  генералъ-вдъютантъ  Альбединск1й  не  понялъ  или  не 
захотФлъ  понять,  чего  отъ  него  ожидали.  Онъ  не  вполн'Ь  во- 
спользовался намекомъ,  не  возобновилъ  облавы  на  подстре- 


^)  Я  уже  скозялъ,  что  въ  пользу  ихъ  собирались  пожертвоввн1я. 

Соч.  Ю.  Сомарина.  IX.  ^ 
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кателей  и,  кажется,  даже  только  на  половину  пов1)рилъ  рапорту 
своего  чиновника.  Т'Ьмъ  не  менЪе,  изъ  Риги  отправлена  была 
въ  Петербургъ  бумага  '),  въ  которой  между  прочимъ,  въ  мяг- 
кихъ  выражен1яхъ,  давалось  чувствовать  министерству,  что, 
при  тогдашнихъ  обстоятельствахъ,  его  неуместная  заботли- 
вость объ  Эстахъ,  валившихъ  въ  Петербургъ,  питала  въ  ихъ 
землякахъ  опасный  надежды,  поощряла  къ  повальному  б'Ьг- 
ству  и  м'Ьшала  м-Ьстному  начальству  въ  успокоен1И  взволно 
ваннаго  края.  Министерство,  узр'1^въ  передъ  собою  грозный 
призракъ  подстрекательства,  готоваго  и  на  него  нало- 
жить свою  тяжелую  руку,  слегка  дрогнуло.  Распоряжен1я  по 
переселен1Ю  были  немедленно  остановлены  и  р1зшено  было 
тотчасъ  же  всЬхъ  Эстовъ,  больныхъ  и  здоровыхъ,  не  смотря 
ни  на  что,  гнать  обратно  на  родину.  Ихъ  спустили  поти- 
хоньку, но,  неизв']Ьстно,  мног1е  ли  изъ  нихъ  добрались  до 
дому,  знаю  только,  что  д1Ьти  возвращенныхъ  изъ  Петербурга 
^ъ  зиму  и  раннюю  весну  1869  г.  ъсЪ  лежали  въ  осп1}.  За  то 
въ  Эстляндш  возстановилась  желанная  тишина,  а  г.  фонъ 
Боккъ,  потирая  себ*  руки  отъ  удовольств1я,  объявляетъ  не- 
мецкой публик*  ,,что  прирожденное  Эстамъ  чувство  недов*- 
р1я  и  нерасположен1я  къ  Русскимъ  съ  каждымъ  днемъ  у  си 
ливается*^. — Еще  бы! 


*)  Эта  бумага  въ  подлинник'^  и  въ  н'Ьмецкомъ  перевод'Ь  находитси  въ  редак- 
Ц1И  одного  и8ъ  н'Ьмецкихъ  ваграничныхъ  журналовъ  и^  в'Ьроятно,  скоро  будетъ 
напечатана,  какъ  новое  до^сазательство  злонаи11ренныхъ  замысловъ  коварной 
Москвы.  На  сей  разъ,  въ  коипанги  съ  старорусскою  парт1ею,  достанется,  ка- 
жется, и  генералъ-адъютанту  Тииа1иеву.  Можетъ  быть,  нанъ  придется  съ  нимъ 
вм'|1ст'Ь  осушать  одну,  знакомую  намъ  чашу. 


Второй   опрос ъ. 

На  вторичномъ  опрос*,  въ  1871  году,  выслушивалъ  обви- 
нен1е  въ  посягательств*  на  свободу  совести  и  защищалъ  Рос- 
с1ю  нашъ  государственный  канцлеръ.  Насей  разъ  мы, по  край- 
ней мЪр*,  узнали  изъ  обнародованнаго  ОФищальнаго  его  отчета 
(можетъ  быть  и  не  совсЪмъ  полнаго),  кангл  предъявлены  были 
улики  и  требовашя  съ  одной  стороны  и  чтб  было  на  нихъ 
отв-Ьчено  съ  другой.  Этимъ,  до  некоторой  степени,  удовлет- 
ворилось естественное  и  кажется  вполн*  законное  любопыт- 
ство русской  публики^  которая  не  могла  же  оставаться  рав- 
нодушною къ  д-Ьлу  такъ  близко  затрогивающему  достоинство 
Росс1и  и  православной  церкви.  Нельзя  однако  не  пожалеть  о 
томъ,  что  князь  Горчаковъ  не  исполнилъ  желашя  децутатовъ, 
просившихъ  его  оставить  имъ  отв*тъ  на  бумаг*.  Въ  насто- 
ящемъ  случа*,  отступлен1е  отъ  общаго  правила,  котораго  (по 
собственнымъ  его  словамъ)  придерживается ' нашъ  канцлеръ, 
а  именно:  избегать  по  возможности  письмевныхъ  изложешй, 
было  бы  т*мъ  бол*е  у  м*ста,  что  едвали  возможно  поручиться 
за  безошибочную  точность  въ  выбор*  выражешй  для  передачи 
вс*хъ  отт*нковъ  одной  и  той  же  мысли,  когда  приходится 
повторять  ее  по  н*скольку  разовъ  къ  ряду,  употребляя  по- 
очередно три  языка.  Тогда  публика,  наша  и  заграничная, 
им*ла  бы  одинъ  подлинный  текстъ  отв*та,  между  т*мъ 
какъ  теперь  у  нея  передъ  глазами  четыре  0Фиц1альныхъ  и  не- 
вполн*  между  собою  согласныхъ  отчета  о  томъ,  что 
было  отв*чено:  отчетъ  русскаго  канцлера,  отчетъ  аме- 

3* 
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риканскнго  отдела  Евангелическаго  Союза,  отчетъ  англтйскаго 
отдела  и,  наконецъ,  четвертый,  повидимому,  общ1Й  отчетъ 
всЬхъ  депутатовъ  ').  Это  разнор'Ьч1е,  хотя  бы  и  несуществен- 
ное, при  отсутств1и  неоспоримаго  документа,  естественно  дало 
возможность  иностраннымъ  газетамъ  пустить  въ  ходъ  еп^е  н11 
сколько  верс1й,  ник'Ьмъ  правда  не  засвид11тельствованныхъ, 
но  т*мъ  не  мен'Ье  оставляющихъ  по  себ*  въ  умахъ  читате- 
лей бол'Ье  или  мен'Ье  прочные  сл11ды.  Изъ  того,  что  говорилъ 
князь  Горчаковъ,  кое  что  опускается*,  наоборотъ,  приписы 
вается  ему  то,  о  чемъ  въ  отчет*  его  н'Ьтъ  и  помина*,  мнопя 
выражеы1я  имъ  употребленный  смягчаются  и  обезцв1^ч11ваются, 
и  такимъ  образомъ,  въ  значительной  степени,  изменяется  обп^й 
тонъ  его  отв'Ьта.  Я  приведу  некоторые  прим1^ры. 

Князь  Горчаковъ,  не  колеблясь,  назвалъ  тЪ  данныя  о  по 
ложен1и  Латышей  и  Эстовъ,  которыя  приняты  были  Ёванге 
лическимъ  Союзомъ  на  в']&ру,  частью  ложными,  частью  непол- 
ными, а  источники,  изъ  которыхъ  он**  были  почерпнуты,  при- 
страстными и  сомнительно-добросов'Ьстными.  Эта  очень  не- 
двусмысленная аттестащя,  конечно,  не  ел ишкомъ  лестная  для 
гг.  Ф.  Вокковъ,  Эккартовъ,  Ширреиовъ,  Гарлесовъ  и  дру 
гихъимъ  подобныхъ.  кажется  заслуживала  бы  н^котораго  вни- 
ман1я  и  должна  бы  была  сохраниться  въ  памяти  т'Ьхъ  лицъ, 
въ  предостережен1е  копмъ  она  была  произнесена*,  но,  къ  удив- 
лен1ю,  мы  вовсе  не  находимъ  ея  ни  въ  ОФищальном  ь  отчет** 
делегатовъ,  пом*щенномъ  въ  Женевской  Газет*  (1-го  Августа, 
Кг.  180),  ни  въ  отчет*  англ1Йскаго  отд*ла,  ни  въ  реляц1и 
члена  депутащи  каноника  Ваттереби.  Правда,  Аугсбургская 
Газета  (29  1юня,  Кг.  210)  приводитъ  отзывъ  о  лживости  Ост- 
зейскихъ  сказан1Й,  но  вотъ  въ  какомъ  вид*  она  передаетъ  его: 
„Князь  Горчаковъ  сказалъ  депутатамъ,  что  они  им*ютъ  о  по 
ложен1и  д*лъ  въ  Остзейскомъ  кра*  св*д*н1я  не  совс*мъ  точ- 
ныя  (пхсЬ!  §ап2;  §епаи  ип<;егпсЫе1).  Дал*е,  князь  Горчаковъ 
мотивироваль  отказъ  Государя  допустить  къ  себ*  делегатовъ 
для  личныхъ  съ  нимъ  объяснен1Й  т*мъ,  что  принят1е  разно- 
племенной депутац1и,  ц*ль  которой  была  громко  оглашена, 
им*ло  бы  видъ  вм*шательства  въ  наши  домашшя  д*ла,  чего 

*)  Онъ  напсчптяиъ  въ  ^о^1Рпп1  (1е  Сепех'е   1871  г.  №  180. 
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и  т*ни  мы  не  ыам1^рены  допускать.  Между  тЬмъ,  Аугсбург- 
екая  и  друг1я  н'Ьмецк1я  газеты,  вм-Ьсто  этого,  влагаютъ  въ 
уста  канцлеру  сл'ЬдующШ  мотивъ:  ^Государь  де  охотно  при- 
нялъ  бы  н*которыхъ  изъ  членовъ  (не  всЬхъ)  и  отказы- 
вается отъ  этого  только  потому,  что  не  желалъ  бы  оказан!- 
емъ  предпочтен1я  однимъ  обидеть  прочихъ^^. 

Князь  Горчаковъ  принялъ  было,  для  поднесен1я  Государю 
Императору,  американск1Й  адресъ  и  решительно  отказался  при- 
нять другой  собственно  потому,  что  посл-Ьдшй  им'Ьлъ  харак- 
теръ  обвинительнаго  акта.  Объ  этомъ  обстоятельств-Ь,  далеко 
не  лишенномъ  значенхя,  Аугсбургская  и  друг1я  н*мецк1я  га- 
зеты разсудили  за  благо  умолчать. 

Обращаясь  къ  подробностямъ  опубликованнымъ  заграницею, 
но  не  встр*чаемымъ  въ  отчет*  нашего  канцлера.;  мы  нахо- 
димъ  и  тутъ  так1я  выражешя,  изъ  которыхъ  для  насъ,  Рус 
скихъ,  становится  очевиднымъ,  что  делегаты  Союза  часто  не- 
в'Ьрно  понима^^и  своего  собеседника.  Нельзя,  наприм'^^ръ,  пред- 
полагать, чтобы  князь  Горчаковъ,  заявляя,  что  въ  Росс1и  ни- 
какая релипозная  пропаганда  не  допускается  (какъ  значится 
въ  отчет*  англхйскаго  отд*ла),  относилъ  эти  слова  и  къ  пра- 
вославной церкви  (какъ  ув-Ьряетъ  Крестовая  Газета  N  г.  170, 
]юля  25).  Такое  заявлен1е,  въ  отношенш  именно  къ  ней,  было 
бы,  во  первыхъ,  Фактически  неверно,  и,  во  вторыхъ,  даже  оскор- 
бительно, какъ  равносильное  отрицан1ю  у  нея  права  пропо- 
веди, а  следовательно  и  права  ея  исполнять  зав^тъ  Спасителя. 

Крестовая  и  друг1я  немецк1я  газеты  приписываютъ  князю 
Горчакову  еще  сл'Ьдующхя  слова,  которыхъ  мы  не  встр-Ьча- 
емъ  въ  его  отчет*:  „Остзейскхе  Н*мцы,  въ  прежнее  время, 
держали  Эстовъ  и  Латышей  въ  глубокомъ  унижен1и,  изъ  ко- 
тораго  теперь  выводитъ  ихъ  попечительность  Государя  Импе- 
ратора. Прежде,  по  части  народныхъ  школъ  и  народнаго  обра- 
зовашя,  не  делалось  ничего  или  почти  ничего,  но  въ  настоя- 
ще  время  Государь  заботится  о  нравственномъ  образоваши 
Латышей  и  Эстовъ  и  объ  освобожденш  ихъ  изъ  подъ  тяжелаго 
гнета  немецкихъ  помещиковъ^^  (Крестов.  Газета,  прилож.  къ 
Кг.  170,  1юня  25,  1871  года)  О- 

1)  Дли  сравнеи1и,  кстати  привести  другое  официальное  же  свидетельство  о 
томъ  же  предиеть.  Въ  1869  году,  въ  Рижскоиъ    В^стник'Ь,    издиющеисн   иодъ 
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Бели  вся  эта  тирада  просто  на  просто  не  выдумана,  то  она, 
по  крайней  ыЪ\)Ъ,  преднам'Ёренно  искажена,  ибо  въ  приведен- 
ныхъ  словахъ,  кром'Ь  несомн'Ьнно  тяжелаго  господства  приш- 
лой, н'Ьмецкой  национальности  надъ  туземною,  все  остальное 
Фактически  неверно.  Не  трудно  было  бы  доказать,  что  и  въ 
прошлое  царствован1е,  а  еще  бол'Ёе  въ  нын']^шнее,  по  вопросу 
объ  устройств*  Остзейскихъ  крестьянъ,  верховная  власть  огра- 
чинивалась  утвержден1емъ  проектовъ,  которые  подносились 
ей  Остзейскимъ  Комитетомъ  или  Государственнымъ  Сов-Ьтонъ, 
и  что  эти  два  учрежден1я,  въ  свою  очередь,  ограничивались 
передачею  на  Высочайшее  утверждензе  готовыхъ  проектовъ, 
поступавшихъ  отъ  Остзейскихъ  дворянскихъ  сослов1й,  не  из- 
иЪнйя  въ  нихъ  ничего  существеннаго.  Стало  быть,  честь  по- 
чина и  изобр'Ьтешя,  во  всякомъ  случа'Ь,  принадлежала  бы  имъ, 
а  не  верховной  власти. 

Но  д*ло  въ  томъ,  что  Положен1я  объ  Остзейскихъ  красть- 
янахъ,  изданный  во  множеств'^,  начиная  съ  сороковыхъ  го- 
довъ  и  особенно  въ  нын'&шнее  царствоваше,  никому  не  могутъ 
принести  чести.  Они  не  только  не  дов'бршили  начатой  задолго 
прежде  хозяйственной  эмансипац1и  Латышей  и  Эстовъ,  а  на- 
противъ  постепенно  расшатывали  и  наконецъ  разрушили 
тотъ  Фундаментъ,  все  еще  уц'Ьл'Ьвшхй  отъ  разнаго  рода  за- 
конодательныхъ  экспериментовъ  прошлаго  царствованхя,  безъ 
котораго  немыслимо  прочное  обезпечен1е  экономической  са- 
мостоятельности землед']^льческаго  класса.  Повторю  еще  разъ 
сказанное  и  доказанное  мною  въ  другомъ  м']^ст*  '):  въ  то  са- 
мое время  какъ  въ  остальной  Росс! и  отмежевывался  неприко- 


стронайшею  цензурою,  пом'Ьщена  была  статья  подъ  вапавхеиъ:  О  т  в  1^  т  ъ 
старцу  Меркелю,  въ  которой  повторялась  иысль  самого  Меркеля,  а  именно, 
что  Латыши  должны  ожидать  саасен1я  своего  съ  востока,  то 
есть  отъ  Росс1И.  Въ  сл'Ьдующемъ  1870  году,  за  пропускъ  втой  статьи, 
цензору  сд'Ьлвно  было  вамФчаше  отъ  Главного  Уиравлев1я  по  д'Ёламъ  печати  и 
предписано  впредь  все  подобное  вычеркивать  «дабы  не  подать  повода 
думать,  что  высшая  администрац1я  Прибалт1йскаго  края 
солидарна  съ  подобными  мнФн1ями».  Сл1}довательно,  въ  1870 
^оду,  само  правительство  у  себя  дома  торжественно  отрекалось  и  открещива- 
лось отъ  т'Ьхъ  самыхъ  нам'Ьрен1Й,  за  который  въ  1871  году  князь  Горчаковъ 
будто  бы  прославлялъ  его  за  границею. 
1)  Соч.  Ю.  0.  С— на  VIII,  стр.  83—97. 
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сновенный  крестьянскШ  над'блъ  и  уставов лялась  высшая  норма 
поземельной  повинности,  которой  пом'Ьщикъ  переступать  не 
могъ,  въ  ЛиФляндш  крестьяне  переводились  съ  ограничен- 
ной барщины  на  нич']^мъ  неограниченный  оброкъ; 
пом11щику  разр'Ъшалось  продавать  крестьянскую  землю  кому 
онъ  вздумаетъ,  помимо  не  только  сидящаго  на  ней  крестья- 
нина, но  и  крестьянъ  вообще,  и  такимъ  образомъ  упразд- 
нялось прежнее  исключительное  право  крестьянъ  на  поль- 
зоваше  землею  издревле  носившею  назваше  крестьянской 
Ваиегп1ап(1). 

Переходя  къ  вопросу  о  начальномъ  народномъ  образован1И) 
нельзя  конечно  не  признать,  что  правительство,  хотя  и  поздно, 
уб'&дилось  таки  въ  необходимости  принять  на  себя  заботли- 
вость объ  учрежденш  школъ  и  о  подготовлен1и  учителей  соб- 
ственно для  православныхъ  Латышей  и  Эстовъ*,  что  же  ка- 
сается до  сельскихъ  школъ  лютеранскихъ,  которыхъ  въ  кра*]^ 
въ  десятеро  больше  ч'ёмъ  православныхъ,  то  оно  никогда 
ничего  для  нихъ  не  д'блало  и  не  расходовало  на  нихъ  ни  ко- 
пМки;  мало  того,  оно  даже  не  интересовалось  ими,  оно  и 
теперь  не  заглядываетъ  въ  нихъ  и  решительно  ничего  не 
знаетъ  о  томъ,  чему  въ  нихъ  учатъ,  кто  въ  нихъ  учитъ  и 
что  выносятъ  изъ  нихъ  учащ1еся  *). 

Можетъ  быть  въ  этомъ  не  усматрцвается  надобности,  но 
въ  такомъ  случа*]^  н'Ьтъ  и  повода  хвалиться  заботливостью, 
и  потому  я  позволяю  себ*  думать,  что,  защищая  публично 
русское  правительство  отъ  возводимыхъ  на  него  обвинен1Й, 
канцлеръ  импер1и  на  столько  былъ  остороженъ,  что  не  под- 
ходилъ  близко  къ  этой  сторон'6  законодательной  д'Ьятельности 
нын']^шняго  царствован1я. 

Но  всего  зам^чательн'Ье  противоположность  общаго  впе- 
чатл1Ьн1я,  вынесеннаго  изъ  ФридрихсгаФенскаго  собес'Ьдован1я 
об']^ими  участвовавшими  въ  немъ  сторонами.  Князь  Горчаковъ 
заявляетъ  о  полномь  яеусиЪхЪ  ходатайства,  сознанномъ  (по 
его  наблюдешямъ)  самими  делегатами  Евангелическаго  Со- 
юза. Они  же  и,  всл'Вдъ  за  ними,  почти  всЬ  иностранныя  га- 


1)  о  народны хъ    школахъ  въ  Оствейскомъ   кра'Ь   говорится    подробнее   въ 
жошцЪ  ВТОГО  выпуска. 
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зеты,  Бъ  одинъ  голосъ  заканчиваютъ  свои  отчеты  ув1)рен1ами, 
что  внушение  сд1^дан]1ое  въ  лиц'Ь  канцлера  самому  Государю 
такимъ  величавымъ  представительствомъ  Союза  конечно  въ 
значительной  степени  ускоритъ  осуществлен1е  предъявленнаго 
ходатайства. 

Стало  быть^  пока,  вс^^  повидимому  довольны,  а  нельзя  однако 
не  вид'Ьть,  что  кто  нибудь  да  обманывается. 

ВпрочемЪ)  помимо  вс']Ьхъ  разыор']^ч1Й  и  недоразум'Ьн1Й,  изъ 
совокупности  обнародован ныхъ  отчетовъ  все  таки  можно  вы 
вести  н'Ьсколько  несомн'Ьнныхъ  заключен1й  о  значен1и  Фрид- 
рихсгаФенской  бесЬды,  какъ  въ  Формальномъ  отношен1и,  такъ 
и  по  существу  д-Ьла.  Ответь  князя  Горчакова  распадается 
на  три  темы. 

Первая  тема:  ^мы  не  можемъ  допустить  даже  т1^ни  ино- 
страннаго  вмешательства  въ  наши  внутреншя  д'Ьла*'.  —  Это 
было  категорически  объявлено  депутатамъ  на  словахъ^  между 
т*мь,  въ  самомь  ирхем*  делегатовъ  Союза,  поел*  того  какъ 
они  предварительно  огласили  на  весь  М1ръ,  съ  какою  Ц'Ьлью 
они  домогались  свиданхя,  заключалось  уже  Фактическое  до- 
иущен1е  вм']^шательства.  Сила  этой  уступки,  какъ  видно,  не 
ускользнула  отъ  вниманхя  заграничной  прессы.  Вотъ  что  пи- 
шетъ  объ  этомъ  Крестовая  Газета:  ^прхемъ  депутацш  пер- 
вымъ  министромъ  имперш,  при  томъ  по  Высочайшему  пове- 
л*н1ю,  получаетъ  черезъ  это  самое  для  Евангелическаго  Со- 
юза значен1е  поощрения  (АаГ1т1п1егип§  ипй  ЕгтиНи^ипц) 
идти  далФе  тЬмъ  же  путемъ,  то  есть  доводить  и  впосл*дств1и 
свои  ходатайства  до  престола  монарха,  чтущаго  свободу.  Онъ 
самъ,  могуш,ественный  властелинъ  Росс1и,  хотя  и  не  можетъ 
допустить  иностраннаго  вм'Ьшательства  въ  вастоящемъ  зна- 
чен1и  ВТОГО  слова  (ез^епШсЬе  Е1пт18с11ипё)  въ  д^ла  импер1и.. 
т^мъ  самымъ  однако,  что  онъ  обратилъ  депутацш  къ  импер- 
скому канцлеру ,  призналъ  право  заступничества  ((1ав 
КесЬ!  йег  РйгЫие)  христ1анъ  другъ  за  друга^'  *). 

Спрашивается:  въ  чемъ  же  разница  между  вм'Ьшательствомъ 
настоящимъ  и  не  настоящим ъ,  или  иначе:  между 
правомъ   вм'1^шательства  и  правомъ  заступничества?  Колле- 


1)  Кгепг-ХеЛппе:^  Ве11а^е,  1871,  Ли  170. 
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ктивное  юридическое  лице,  не  подчиневное  русскому  Импе- 
ратору и  совершенно  передъ  нимъ  безответственное,  бе- 
|)етъ  Бъ  свои  руки  интересы  дифдяндскихъ  его  подданныхъ 
и  подаегь  ему  просьбу  не  о  себЪ  и  не  за  себя,  а  за  нихъ, 
въ  качеств'^  ихъ  адвоката.  Это  дице,  втираясь  между  под- 
данными и  властью,  т'Ьмъ  самымъ  выводить  предметъ  своего 
ходатайства  изъ  области  внутренняго  законодательства,  къ 
которой:  онъ  нееомн'бнно  принадлежитъ,  и  переносить  его  въ 
область  международныхь  сношешй.  Завязываются  переговоры 
и  обязанность  отвечать  за  Росс1Ю  возлагается  на  министра 
иностранныхъ  д'Ьлъ.  Ч^мь  же  это  не  вм']^шательство? 

Говорить,  что  вм1&шательство,  въ  смысл'Ь  посягательства 
на  политическую  автоном1Ю,  признается  въ  т^хъ  лишь  слу- 
чаяхъ,  когда  заступничество  идеть  оть  лица  правительства 
независимой  державы;  но  самь  князь  Горчаковь,  какъ  видно, 
судить  Обь  этомь  иначе.  Онъ  зналь,  что  въ  вилл^  Таубен- 
геймь  передъ  нимъ  стояли  не  послы  вооруженной  державы, 
а  мирные  депутаты  организованнаго  представительства  про- 
тестантскихь  интересовь,  и  однако,  бесЬдуя  сь  ними,  онъ  счель 
не  неум'Ьстнымь  и  не  лишнимь  оградить  Росс1ю  оть  вм']^ша- 
тельства. 

Говорить  еще,  что  не  можеть  быть  р'Ьчи  о  вмешательств']^, 
пока  ходатайство  не  затрогиваеть  политическихъ  вопросовь 
и  не  выходить  изъ  области  духовныхь  интересовь  общихъ 
всему  христ1анству.  Но  и  сь  втимь  нельзя  согласиться  ни 
въ  принципе  ни  въ  применен1и  къ  настоящему  случаю.  Во- 
первыхь,  свойство  начала,  выкидываемаго  какъ  знамя,  не  мо 
жеть  служить  надежнымь  признакомь  для  опознашя  вмеша- 
тельства. Вчера,  во  имя  свободы  верующей  совести,  Форму- 
лировано было  требоваше  объ  отмене  законовь,  которыми 
стесняется  у  нась  личное  право  перехода  изъ  господствую- 
щей веры  въ  лютеранскую;  но  ведь  это  предъявлялось  только 
для  почина,  и  почтенный  докторь  Степь  (81;еапе)  туть  же 
намекну  ль  князю  Горчакову,  что  подь  свободою  вероиспо- 
ведашя  подразумевается  также  право  каждаго  невозбранно 
проповедывать  словомь  и  печатными  публикащями  все  то, 
во  что  онъ  веруеть.  Можно  пойти  и  далее,  пользуясь  несом, 
ненно  близкимь  соотношен1емъ  между  духовными  интересами 
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людей  и  ихъ  сощальною  обстановвою.  Почему  знать:  можетъ 
быть  завтра  составится  гд'Ь  нибудь  въ  Швейцар1и  или  Англ1и 
новая  ассоц1яц1я,  проникнутая  чувствомъ  христханскаго  со- 
страдан1я  къ  православнымъ  Латышамъ^  и  къ  намъ  явится 
новая  делегащя  съ  ходатайствомъ  объ  огражден1и  ихъ  отъ 
прит'ЬсненШ  и  обидъ,  которымъ  они  д'1^йствительно  подвер- 
гаются за  свое  отпадете  отъ  лютеранства.  Я  совершенно 
ув']^ревъ,  что  бароны  и  пасторы  не  вызовутъ  ея  вм'Ьшатель- 
ства,  но  почему  бы  Датышамъ  и  Эстамъ  не  посл'^Ьдовать  ихъ 
примеру  и  не  поискать  себ*  заграничныхъ  ходатаевъ.  Во- 
вторыхъ,  хотя  делегаты  Бвангелическаго  Союза  въ  р'Ьчахъ 
своихъ  неоднократно  повторяли,  что  ихъ  домогательство  не 
им'&ло  ничего  обхцаго  съ  вопросами  свойства  политическаго,  но 
этнмъ  усповоительнымъ  зав'1^рен1ямъ  ихъ  противор'1^чилъ  самый 
текстъ  одного  изъ  поданныхъ  ими  адресовъ',  именно  того, 
который  подписанъ  былъ  членами  Союза  отъ  всЬхъ  нац1Й 
кром'Ь  американской.  Свободу  сов'Ьсти  можно  отстаивать  какъ 
существенное  условхе  христханскаго  богопочитанхя,  требую- 
щаго  поклонен1я  духомъ  и  истиною,  сл'Ьдовательно  непри- 
нужденнаго',  можно  также  отстаивать  ее  какъ  право  граж- 
данское, общее  или  местное,  буде  оно  въ  данномъ  случа*]^ 
Формально  признано  и  облечено  въ  юридическую  Форму.  Въ 
упомянутомъ  адрес*,  въ  перемежку  съ  соображешями  бо- 
гословскаго  свойства,  мы  читаемъ  между  прочимъ  следу- 
ющее: ^страдан1я,  испытываемый  значительнымъ  числомъ  под- 
данныхъ  В.  И.  В.  въ  Прибвлт1Йскихъ  провинщяхъ,  проис- 
ходятъ  (между  прочимъ)  изъ  того,  что  ихъ  подвели  подъ 
законы,  дМств1ю  коихъ  они  первоначально  подчинены 
не  были  (Ье1  Ле  хтровШоп  о1'  1а\У8  1;о  \уЫсЬ  ^Ьеу  \уеге 
по4  оп§1па11у  8иЬзес1е(1)^^.  Дал-Ье:  ^мы  просимъ,  чтобъ  люте- 
ранскимъ  подданнымъ  В.  И.  В.  въ  ПрибалтШскихъ  провин- 
Ц1яхъ  дозволено  было  молиться  Богу,  воспитывать  своихъ 
д']^тей  и  исполнять  свои  религшзные  обряды,  не  подвергаясь  за 
это  никакимъ  прит']^снен1ямъ,  подъ  защитою  В.  И.  В.  и  ста- 
рыхъ  законовъ  этой  провинц1и  (ипёег  (Ье  рго1;е- 
сйоп  о1'  Ле  апс1еп1;  1а\У8  о1'  Ле  ргоухпсе^^)  '). 

1)  Я  цитую  по  пвдашю  Бокка:    Етап^еИвсЬе    АШасг    ипд   гивв18сЬе  01р1о- 
та1;1е,  стр.  185,  186. 
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Для  всякаго  сколько  нибудь  знакомаго  съ  литературою  в'Ь- 
роиспов'Ьднаго  вопроса  въ  Остзейскомъ  кра'Ь,  смыслъ  этого 
противопоставлен1я  какихъ  го  старыхъ  законовъ  какимъ то  но- 
вымъ,  произвольно  навязаннымъ,  совершенно  ясенъ.  Это  зна- 
чить: предоставивъ  православноЁ  церкви  въ  томъ  кра'Ь  такхя 
же  преимущества,  какими  она  пользуется  во  всей  импер1и 
въ  качеств*  господствующей,  русское  правительство  нару- 
шило обязатательство,  которымъ  оно  навсегда  ограничило 
свое  законодательное  право,  при  заключен1и  капитулящй  съ 
м'Ъстными  чинами  и  договоровъ  съ  другими  державами,  усту- 
пившими ему  свое  право  на  Балт1Йское  помор1е.  Та  же  тема 
встр'Ьчается  во  всЬхъ  печатныхъ  статьяхъ  и  докладныхъ  за- 
пискахъ  Остзейскаго  происхождешя,  которыми  вызвано  было 
ходатайство  Бвангелическаго  Союза.  Усвоивая  ее  себ**  и 
давая  ей  м-^Ьсто  въ  своемъ  адрес!^,  делегаты  Союза  т^мъ  са- 
мымъ  какъ  бы  приглашали  русское  правительство  обсудить  ее 
ылЪст^  съ  ними  и  заявляли  ему  свою  готовность  представить 
дальн']^йш1я  объяснешя  въ  доказательство  юридической  неза 
конности  его  дМств1Й.  При  этомъ  неизбежно  возникли  бы 
вопросы  о  значенш  капитулящй  вообще,  о  сил*]^  оговорокъ, 
которыми  сопровождалось  ихъ  утверждеше,  объ  отношенш 
провинщальнаго  законодательства  къ  общему,  и  ц']Ьлый  рядъ 
другихъ  однородныхъ  вопросовъ,  на  которые  довольно  трудно 
было  бы  найти  прямые  отв'Ьты  въ  библейскихъ  текстахъ.  Съ 
первыхъ  же  словъ,  программа  делегатовъ  неминуемо  вывела 
бы  ихъ  изъ  области  духовно-релипозныхъ  интересовъ  въ 
область  политики,  отъ  которой  они  повидимому  отворачива- 
лись, и  сами  они  конечно  не  могли  этого  не  сознавать.  По- 
вторяю: починъ  вм'Ьшательства  въ  домашн1я  наши  Д'бла,  хотя 
бы  подъ  скромнымъ  назвашемъ  заступничества  '),  Фактически 
допущенъ,  и  въ  этомъ  случа*)^  Крестовая  Газета  права.  Можетъ 

I)  Съ  легкой  руки  Евангелическаго  Союза,  заступничество,  какъ,  видно  вхо- 
дитъ  въ  моду.  Вотъ  уже  и  доцентъ  богослов1я  при  Дерптскомъ  УниверсптегЬ, 
Люткевсъ,  въ  предислов1и  къ  собрашю  своихъ  проповедей,  изданныхъ  въ 
ЛейпциПЬ  (8е1с1  йегвв!^  гп  ЬаКеп  (11е  Е1П]^ке11  1т  Се18(е.— Р.е<11^1еп,  гите181 
т  (1ег  11п1уегв1№18к1ге11е  гп  Оогра!;  е1;с.  1872),  объясняетъ,  что  онъ  своею 
публикац1ею  между  прочимъ  надеется  вызвать  заступничество  за  ли*- 
дявдскую  церковь  со  стороны  ^иотеранской  церкви  германской. 
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быть,  припявъ  первую  депутац1Ю^  трудно  было  не  принять  вто 
рой^  но  не  еще  ли  будетъ  труднЬе,  принявъ  двФ,  отказать  го- 
товящейся третьей  •)?  Во  всякомъ  случа*,  лучше  бы  было  не 
заманивать  первой  и  не  подавать  повода  приписывать  нрав- 
ственному давлешю  заграничной  ассощащи  того,  что  уже 
сд']Ьлано  правительствомъ  по  собственной  его  инищатив'Ь  и 
что  еще  предстоитъ  ему  совершить  для  раскр'Ьплен1я  в^^ру- 
ющихъ  сов'Ьстей. 

Какъ  исполнитель  Высочайшей  воли,  подчинившись  д1}й- 
ствительной  или  мнимой  неизб'Ьжности  пр1ема  депутатовъ^ 
князь  Горчакова  занялъ  обо1)онительную  позищю  у  самаго 
порога  Росс1и.  Онъ  встрфтилъ  делегатовъ  Союза  прив-йтливо, 
выслушалъ  ихъ  терп'Ьливо,  но  съ  твердымъ  нам'Ьрен1емъ  не 
пускать  ихъ  внутрь.  Такимъ  образомъ  первая  тема  ответа 
подсказывалась  самыми  обстоятельствами.  Стоило  только  не 
выходить  изъ  нея  и  отклонять  обсужденхе  ходатайства  Бван- 
гелическагб  Союза  въ  существ'Ь,  не  касаясь  вовсе  ни  прин- 
цишальнаго  вопроса  о  свобод*  совести,  ни  Фактическаго  воп- 
роса о  томъ,  въ  какой  м'Ьр'Ь  она  у  насъ  уважается.  Кажется, 
что  это  было  бы  не  только  строго  посл']Ьдовательно,  но  и  вполн*]} 
сообразно  съ  интересомъ  защиты, ибо  сказать, что  ваши  законы 
и  наша  практика  удовлетворяютъ  требован1ямъ  личной  свободы 
въ  области  религюзныхъ  в-ЬрованШ — запрещаетъ  намъ  сов'бстц 
а  подойти  къ  вопросу:  почему  мы  медлимъ  исправлен1емъ  не- 
достатковъ  нами  самими  сознаваемыхъ? — значило  бы  ввести 
иностранце  въ,  хотя  бы  въ  качеств'^  зрителей,  въ  домашнюю 
нашу  законодательную  лаборатор]Ю,  безусловно  закрытую 
для  Русскихъ.  Но  князь  Горчаковъ  не  ограничился  простымъ 
устранен1емъ  вм'Ьшательства,  а  въ  отв']^тной  р'Ьчи  своей  далъ 
м-Ьсто  торжественному  заявлен1Ю  личныхъ  уб'Ьжден1Й  Госу- 
даря Императора  по  существу  д-Ьла.  Это  вторая  тема  и  вотъ 
въ  какихъ  словахъ  она  выражена:  ..Я  сказалъ  этимъ  госпо- 
дамъ,  что  начала  в'Ьротерпимости  и  свободы  сов'!&сти  состав- 
ляютъ  предметъ  уб-ЬжденШ  Вашего  Императорскаго  Величе- 


^)  Недавно  одна  иностраннан  газета  изв'Ёщали,  что  аигл1Йсп1й  отд'Ьлъ  Еван- 
гелическаго  Союза  отправилъ  уше  въ  Петербургъ  новый  адресъ  на  имн  Го 
судари. 
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ства  и  что  Вы  постоянно  изволите  оставаться  в-Ьрными  при- 
м-Ьрамъ  своихъ  предковъ,  уб-йжден^я  которыхъ  по  этому  пред- 
мету занесены  на  вс*  страницы  исторхи  Россхи;  что  въ  этомъ 
отношен1и  истор1я  моего  отечества  представляетъ  явлеше, 
подобнаго  которому  мы  найдемъ  съ  трудомъ  ')  въ  л-Ьтопи- 
сяхъ  другихъ  странъ  по  отношен1ю  къ  той  же  эпох*:  нако- 
нецъ,  что  это  одно  изъ  достославныхъ  отличхй  Росс1и  кото- 
рое мы  желаемъ  сохранить^^. 

В'Ьротерпимостью,  въ  смысл*  безпрепятственнаго  допуще- 
н1я  инов']Ьрческихъ  богослуженШ,  древняя  Русь  д']Ьйствительно 
опередила  западную  Европу;  но  едва  ли  мы  можемъ  хвалиться 
в  ь  настоящую  минуту  уваженхемъ  къ  свобод*  совести,  когда 
у  насъ  существуютъ  законы,  карающ1е  вероотступничество 
и  совращен1е  какъ  уголовныя  преступленхя.  Этого  Факта,  выз- 
вавшаго  вмешательство  Евангелическаго  Союза,  отрицать 
нельзя,  а  потому  и  упрекъ  на  немъ  основанный  остается  въ 
своей  сил*.  Онъ  только  сваливается  съ  больной  головы  на 
здоровую.  Странная  судьба  этихъ  законовъ!  Они  изошли^ 
какъ  и  ВС*  прочхе,  отъ  единой  власти  самодержавной  (Св. 
Зак.  т.  1,  ст.  47)  и  въ  то  же  время,  какъ  видно  изъ  объяснен1Й 
государственнаго  канцлера,  они  находятся  въ  непримиримомъ 
противор*ч1И  съ  насл*дственнымъ  уб*жден1емъ  царствующей 
династаи;  у  себя  дома*  мы  не  только  обязаны  подчиняться  имъ, 
но  не  см*емъ  даже  гласно  порицать  ихъ,  такъ  какъ  они  слы- 
вутъ  за  выражен1е  Высочайшей  воли,  а  тамъ,  за  границею, 
передъ  делегатами  Евангелическаго  Союза,  государственный 
канцлеръ  слагаетъ  съ  династ1и  нравственную  за  нихъ  отв*т 
ственность. 

Кому  же  однако  быть  въ  отв-Ьт*?  Кто  внушилъ  эти  законы, 
кто  отстаиваетъ  ихъ  теперь  и,  какъ  видно,  съ  усп-Ьхомъ,  про- 
тивъ  личныхъ  уб'Ьжден1Й  неограниченнаго  Самодержца?  Изве- 
стно кто!  Злонамеренные  люди,  старорусская  парт1я,  и  бо- 
лее всехъ  грекороссШская  церковь!  Она,  давно  утратившая 
даръ  убежден1я,  цепляется  за  устарелые  законы,  обезпечи- 
вающ1е  ей  первенство  безъ  борьбы,  и  страхомъ  уголовныхъ 
наказан1й  удерживаетъ  подъ  собою   паству  на  половину  уже 

I)  Это  не  совсЬуъ  правильно,  но  всет&ки  понятно. 
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изв'Ьрившуюся  въ  ея  святости — таково  мн'Ьше  установивше- 
еся на  Запад'Ь.  Оно  открыто  высказывается  во  всЬхъ  публи- 
кац1яхъ  Остзейскаго  происхожден1я,  оно  же  прогдядываетъ 
въ  европейскомъ  адресЬ  Ёвангелическаго  Союза  и,  нельзя  къ 
сожал']&н1Ю  не  прибавить,  оно  найдетъ  себЬ  косвенное  под- 
твержден1е  въ  отв'Ьт^^  нашего  канцлера,  ибо  онъ  не  отразилъ 
обвинен1Я,  а  только  отклонилъ  его  отъ  династхи  и  тЬмъ  са- 
мымъ  открылъ  ему  дальнМшхй  путь. 

Я  думаю,  что  если  бы  на  Таубенгеймскомъ  свидаши,  кром'Ь 
представителей  уб'Ьжден1Й  протестантскаго  м]ра  и  представи- 
теля уб'Ьжден1Й  династ1И,  случилось  присутствовать  предста- 
вителю уб'ЬжденШ  церковноправославныхъ,  то  посд']^дн1й  ко- 
нечно далъ  бы  отъ  себя  дополнительное  объяснен1е,  которымъ 
устранились  бы  препятств1я  мни  мы  я,  будто  бы  м'Ьшающ1я 
осуществлен1ю  благихъ  нам'Ьренгй  верховной  власти,  и  въ  то 
же  время  выяснились  бы  д']^йствительныя  препятств1я, 
обыкновенно  упускаемыя  изъ  виду  или  преднам'Ьренно  маски- 
руемыя. 

Церковь  православная  сама  построена  на  свобод'Ь  и  потому 
ей  вЪтъ  причины  бояться  чьей  либо  и  какой  либо  свободы. 
Для  нея  страшенъ  не  исходъ  борьбы  враждебныхъ  силъ,  сво- 
бодно на  нее  наступающихъ,  съ  силами  одинаково  свободно 
обороняющими  ее,  а  страшенъ  покой  бездМствхя  и  безмол- 
В1Я,  въ  упованш  на  спещальное  покровительство,  избавляю- 
щее отъ  труда  самозащиты  и  самоисправлен1я.  Мы  этому  на- 
учились не  изъ  одного  писашя  и  не  изъ  чужаго  предан1я,  а 
изъ  нашего  собственнаго,  полуторавЪковаго  опыта  и  можемъ 
въ  точности  сказать  во  что  обходится  церкви  такъ  называе- 
мое верховное  охранен1е  ея  дэгматовъ  и  соблюден1е  въ  ней 
правов-Ьргя  и  всякаго  благочишя  (Св.  Зак.  т.  1,  ст.  42).  Тотъ 
день,  когда  наконецъ  снимутся  заставы  и  караулы  разстав- 
ленные  у  выходовъ  изъ  церкви,  будетъ  для  нея  началомъ  не 
разложения,  а  возрожден1я,  ибо  раскр']^пляя  личную  сов'ёсть, 
правительство,  конечно,  не  забудетъ,  что  одинаковое  право  на 
свободу  и  одинаковую  въ  ней  потребность  им'Ьетъ  и  коллек- 
тивная сов'Ьсть  в']^рующихъ,  иначе  сов'&стьЦеркви.  Правда 
она  утратитъ  спещальное  покровительство  власти,  но  въ  то 
же  время  выМдетъ  изъ  подъ  ея  спещальной,  мертвящей  опеки 
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и  получить  опять  свободу  самозащиты,  свободу  пропов*ди, 
свободу  внутренняго  строешя. 

Вотъ  что  бы  могъ  сказать  представитель  уб'Ьжден1Й  право- 
славныхъ.  Т'1^сная^  неразрывная  связь  вопроса  о  раскр'Ьпле- 
Н1И  личной  совести  съ  вопросомъ  о  раскр'Ьплен1и  сов'Ьсти  цер- 
ковной несомненно  сознается  правительствомъ  и  едва  ли  не 
въ  этомъ  сознанш  кроется  главная  причина  поразительной 
безплодности  династическихъ  уб'Ьжденгй,  заявленныхъ  нашимъ 
канцлеромъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  ощущать  н'Ькотораго  рода 
смущен1е  передъ  лицемъ  Бвангелическаго  Союза,  даже  желать 
искренно  избавиться  отъ  тяжелой  обязанности  карать  в-Ьро- 
отступниковъ,  далеко  еще  не  то,  что  в-Ьрить  въ  свободу  со- 
вести и  что  любить  ее  какъ  должно,  то  есть  безъ  подразу- 
м'Ьваемыхъ  оговорокъ,  подчиняясь  добровольно  вс'Ьмъ  гЬм'ь 
услов1ямъ,  безъ  которыхъ  она  немыслима. 

Перехожу  къ  третьей  тем'Ь.  Чувство  уважетя  къ  добросо- 
в-Ёстности  Бвангелическаго  Союза,  такъ  безцеремонно  упот- 
ребляемой во  зло  Остзейскими  его  вдохновителями,  побудило 
князя  Горчакова  предостеречь  делегатовъ  противъ  излишней 
дов'Ьрчивости,  съ  которою  они  принимали  и  повторяли  сказа- 
шя  балтШскаго  происхождешя  *).  Къ  сожал'Ьшю,  втатемаза- 


^)  Вотъ  между  прочяиъ  довольно  курьезный  ори1гЬръ  изъ  нов'Ьйшихъ.  Въ 
чисхЬ  мвогихъ  воззвашй  отъ  равны хъ  ветвей  Бвангелическаго  Союза,  вышед- 
шихъ  въ  1870  году,  особеннымъ  богатствоиъ  собранныхъ  противъ  насъ  уликъ 
отличается  В08звав1е  Эдварда  Стена,  почетнаго  секретаря  рас  поря  дительнаго 
совета  англ1Йской  в1&тви,  составленное  ииъ  по  поручетю  сов-Ьта.  Въ  этомъ 
во8зван1п  заявляется  между прочииъ  «что  большая  часть  м-Ьстнаго  народо- 
населешя  Остзейскихъ  губершй,  по  происхожден1Ю,  принадлежитъ  къ 
немецкому  племени  и  что  Латыши  и  Эсты, въ  сущности,  т1Ьже  Н'Ьмцы, 
только  не  влад%ющ1е  нфмецкимъ  языкомъ>.  Ученый  авторъ,  къ  сожалея  1ю,  не 
объяснилъ  читателямъ,  кавимъ  образомъ  случилось,  что  сами  Остэейск1е  Ыфмцы, 
до  послФдняго  временя  на8ывавш1е  Латышей  и  Эстовъ  не-Н'Ьмцами  (11п- 
ЛеиисЬе),  прогляд^и  вто  племенное  родство.  Въ  приложен1ЯХъ,  подъ  рубри- 
кою €0бщ1е  (Русспе)  законы»  см'Ьшиваются  два  преступления:  совращен1е,  или 
отвлечение  отъ  виры,  съ  отстуолен1смъ  отъ  нея,  и  нака8ан1я,  опред'бленныя  за 
первое,  относятся  ко  второму.  ЗагЬмъ  слФдуютъ  такъ  называемые  Факты,  точ- 
н'Ье:  ска8ав]я  почерпнутыя  изъ  издан1й  Бокка,  Эккарта.  Гарлеса,  и  изъ  част- 
ныхъ  еообщен1Й.  Въ  томъ  же  воззван1и  упоминается  о св'Ьд'Ьнгяхъ, полу- 
чевиыхъ  членами  Союза  отъ  лицъ  подвергающихся  преследован!  ямъ,  съ  кото- 
рыми они  состояли  въ  переписгЬ.   Теперь  же  насъ    ув11ряютъ,  что  Остзейцы 
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тронута  мимоходомъ  и  не  обставлена  никакими  указангями.  По- 
добрать ихъ  было  бы,  конечно,  очень  не  трудно,  но  чтобъ  ссы- 
латься на  <Ьакты  нужно  ихъ  знать,  а  въ  этомъ  отношен1И  адво- 
катъ  Росс1И  былъ  очевидно  мен'Ье  подготовленъ  къ  состяза- 
шю,  ч']Ьмъ  ея  обвинители.  Мы  едва  ли  ошибемся,  предаоложивъ, 
что  онъ  не  читалъ  ни  рапортовъ  жендармскаго  полковника 
Гильдебранда  (въ  сороковыхъ  и  пятидесятыхъ»годахъ),  ни  пе- 
реписки графа  Протасова  съ  проФесоромъ  Розенбергомъ,  ни 
отчетовъ  четырехъ  рижскихъ  епископовъ,  ни  популярныхъ 
изданШ,  выходящихъ  на  латышскомъ  и  эстскомъ  языкахъ,  подъ 
редакщею  пасторовъ.  Само  собою  разумеется,  что  не  д'Ьло 
государственнаго  канцлера  рыться  въ  архивахъ  другихъ  в^ 
домствъ  и  въ  старыхъ,  давно  забытыхъ  газетахъ*,  но  если  бы 
т*  министерства,  въ  рукахъ  которыхъ  сосредоточены  всЬ  дан- 
ный, нужныя  для  возстановлен1я  правды,  безнаказанно  извра- 
1цаемой  Остзейскими  публицистами,  заблаговременно,  въ  виду 
предстоявшихъ  объяснен1Й  съ  делегащею,  припасли  для  адво- 
ката Росс1И  оружхе,  равносильное  тому,  какимъ  снабжается 
Бвангелическ1Й  Союзъ  изъ  Остзейскихъ  арсеналовъ,  тогда  Та- 
убенгеймская  беседа  приняла  бы  в-Ьроятно  н'Ьсколько  иной 
оборотъ. 
Во  всякомъ  случа'Ь,  нельзя  не  высказать  глубокой  призна- 


не  принянали  никакого  участ1я  въ  подготов1ев1я  депутацтя  Бвангедическаго 
Союза,  не  вызывади  его  вмешательства  и  даже  не  одобряли  его.  Въ  чисди 
Фактовъ,  выдаьаеиыхъ  за  достоверные,  помещено  между  прочимъ  ска8яв1е  о 
томъ,  какъ  въ  Оапевальнскомъ  приходе  православный  свящевникъ  насильно 
пр1обп^влъ  одну  девушку.  По  его  прикаванш,  ее  привлекли  въ  алтарь 
(женщину!)  всунули  ейвъ  ротъ  причаст1е  (всунули!)  и  заставили  прогло- 
тить. Далее  повествуется,  что  когда  раскольники  стали  сговариваться  не  пить 
вина,  правительство  предписало  всемъ  клятвенно  обязавшимся  соблюдать  обетъ 
воядержашя,  ихъ  женамъ,  сыновьяиъ  и  дочерямъ,  непременно  пить 
вино  и  что  ихъ  плетьми  и  палками  загоняли  въ  кабаки,  где 
имъ  вливали  въ  горло  вино,  что  правительство  начало  заботиться 
о  пр1учен1и  къ  вину  иалыхъ  детей  и  т.  д.  Всю  эту  дребедень  серьезный, 
добросовестный  Англичанинъ,  иользующ1йся  всеобщимъ,  заслужеинымъ  уваже- 
Н1емъ  (онъ  учаетвовалъ  въ  последней  депутащи),  не  подозревая  какъ  его  мо- 
рочатъ,  подбираетъ  по  крупинкамъ,  сортируетъ,  переводитъ,  печатаетъ  на  от- 
личной бумаге,  отборнымъ  шриФтомъ,  и  распространяетъ  на  весь  м1ръ.  Г.  ф. 
Боккъ,  въ  свою  очередь,  переводить  его  записку  на  немецк1Й  языкъ.  Все  го- 
дится, кто  вибудь  да  поверить,  а  опровергать  некому. 
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тельности  князю  Горчакову  и  за  то,  что  онъ  первый  р']^шился 
во  всеуслышаи1е  назвать  ложь  ложью  и  клевету  клеветою. 
Произнесенный  имъ  приговоръ,  хотя  и  голословный,  им'Ьлъ 
свою  несомненную  ц'Ьну,  какъ  актъ  гражданскаго  мужества, 
и,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ,  остался  не  безъ  ближайшихъ 
посл'Ьдств1Й.  Слова  нашего  канцлера  зад'Ьли  делегатовъ  Союза 
за  живое,  приняты  были,  если  не  вс^Ьми,  то  некоторыми  изъ 
нихъ,  за  вызовъ  и  послужили  поводомъ  къ  наряду  дознан1я 
на  м^стахъ.  Такимъ  образомъ,  процессъ  правительства  съ 
Ёвангелическимъ  Союзомъ  вступилъ  въ  новый  Фазисъ. 


Соч.  Ю.  Самармиа.  IX 


Дознан1е  на1  м'Ьстахъ. 

Я  долженъ  попросить  читателей  вооружиться  терп'Ьн1емъ  и 
прочесть  сл-Ьдующгй,  почти  буквально  переведенный  съ  н*- 
иецкаго  отчетъ  Швейцарца  Вурстембергера,  обнародованный 
имъ  въ  Аугсбургской  ГазетЬ  (1872,  Хг.  73  и  74)  '). 

,,Бернъ  18  Февраля. — Въ  посл'Ьднихъ  м-Ёсяцахъ  прошлаго 
года  и  въ  течеше  января  (1872  года)  я  объ1зхалъ  русск1я 
Остзейск1я  провинц1и  съ  ц-Ьлью  изсл-Ьдовать  своими  глаза- 
ми настоящее  положен1е  дЬлъ  по  отношешю  къ  тамошнимъ 
в'Ьроиспов'Ёднымъ  обстоятельствамъ.  Поездка  моя  была  по- 
слЪдствхемъ  т1Ьхъ  выражен1й,  въ  которыхъ  имперск1й  канц- 
деръ  князь  Горчаковъ,  отв-Ьчая  депутации  Евангелическаго 
Союза  въ  ФридрихсгаФен'Ь,  упрекнулъ  ее  въ  том  ь,  будто  бы 
она  решилась  на  сделанный  ею  шагъ,  единственно  на  осно- 
ваши  данныхъ,  почерпнутыхъ  изъ  нечистыхъ,  пристраст- 
ныхъ  источниковъ  и  потому  возоуждающихъ  сомн'Ьше  въ 
ихъ  точности. 

„Хотя  депутащя  основывалась  преимущественно  на  донесе- 
Н1И  графа  Бобринскаго  18(54  года  и  хотя  я  сам ъ,  не  дал'Ье  какъ 
въ  1870  году. нарочно  объ'Ьхалъ  часть  Остзейскихь  губерн1Й, 
чтобъ  удостов-Ьриться  вьтогдашнемъ  положе1пи  д'Ьлъ(причемь 
я  уб-Ьдился,  что  большая  часть  неустройсгвъ  {11еЬе181ап(1е), 

1)  Посл'Ь  8Т0Г0  отчета  г.  Вурстеибвргеръ  издалъ  ц'Ьдую  книгу  о  своей  ио- 
"Ьвдк!}.  Къ  сожвлФи1ю,  я  не  мо[ъ  добыть  ея  въ  пору  и  даже  уяналъ  оГ)ъ  ней 
только  тогда,  когда  этотъ  выпускъ  былъ  уже  оконченъ. 
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которыя  порицадъ  граФъ  Вобринск1Й,  въ  то  время  все  еще  про- 
должалась), хотя  наконецъ  и  другой  членъ  депутащи,  л'Ьтомъ 
1871  года,  передъ  самымъ  съ'Ьздомъ,  также  посЬтилъ  Остзей- 
СК1Я  губерши  и  привезъ  оттуда  новыя  подтвержден1я  того  же, 
однако  государственный  канцлеръ,  повидимому,  не  хот*лъ  по- 
мириться съ  мыслью,  чтобъ  мы  могли  выступить  в  передъ  ру- 
ководствуясь чЪмъ  либо  инымъ^кром'Ь  пристрастныхъ  сооб- 
щешй,  при  чемъ  онъ  конечно  имЪлъ  въ  виду  преимуп]^ественно 
издан1я  Бокка,  Ширрена  и  Эккарта. 

,,Въ  ответь  на  это,  приличнее  всего  было  одному  или  н-Ь- 
сколькимъ  членамъ  Союза  предпринять  по'Ьздку  на  м'Ьста,  по 
предварительномъ  опов'Ьщеши  русскаго  правительства  о  ея 
ц'Ьли,  и,  собственнымъ  наблюден1емъ,  въ  виду  всего  св'1^та, 
удостов'Ьриться  въ  какомъ  положеши  находятся  тамъ  в'Ьро- 
испов-Ьдныя  д'Ьла  въ  настоящую  минуту. 

,. Немедленно  были  сд'Ьланы  нужныя  распоряжен1я  для  полу- 
чения разр'Ьшешя  на  это  отъ  русскаго  правительства,  кото- 
рое дало  его  съ  следующею,  положительно  выраженною  ого- 
воркою: чтобы  предпринимающей  по'Ьздку  съ  заявленною  4*6' 
лью  отнюдь  не  выдавалъ  себя  за  депутата  иностранной  кор- 
порации, но  держалъ  бы  себя  какъ  частное  лице*,  подъ  этимъ 
услов1емъ,  вся  импер1я  будетъ  открыта  для  свободныхъ  его 
объ'Ьздовъ. 

^Т'Ьмъ  временемъ,  въ  иностранны хъ  газетахъ  появилось  до- 
несенае  князя  Горчакова  Государю  Императору,  изъ  Фридрихе- 
гаФена,  отъ  16  1юля.  Обнародованхе  его  придало  предполо- 
женной по'Ъздк'Ь  характеръ  вынужденнаго  д'1^йств1я,  такъ  какъ 
Евангеличесшй  Союзъ  глубоко  оскорбился  тономъ  этого 
донесешя  и  повторешемъ  въ  немъ,  передъ  читающею  публи- 
кою всего  образованнаго  м1ра,  вышеупомянутаго  упрека  '). 

^Итакъ,  въ  исход"]^  октября,  я  вы']Ьхалъ  изъ  Швейцарии.  Въ 
Берлин'Ь  присоединился  ко  мн'Ь  товарищъ  мой  г.  фонъ  Штей- 
геръ,  также  уроженецъ  Бернск1Й  и  членъ  Ёвангелическаго  Со- 
юза*, около  половины  ноября,  въ'Ьхалъ  я  въ  русскую  импе- 

<)  Еще  бы  не  оскорбиться!  Пусть  бы  они  оглашали  про  насъ  всякая  небы- 
лицы ~ето  бы  куда  ни  шло;  наше  дФло  слушать,  молчать  и  имъ  не  мешать,  а 
тутъ  мы  сами  въ  первый  разъ  вздумали  оглашать!  Откуда  ваялась  у  насъ 
такая  дерзость! 

4* 
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р1ю  и  въ  Бадт1йск1я  ея  провивщи,  объ'Ьхалъ  къ  ряду  Курлян- 
Д1Ю,  ЛиФлянд1ю  и  дстлянд1Ю  и  оттуда  пробрался  одинъ  въ  Пе- 
тербургь,  безъ  спутвика  моего,  который  рнзстался  со  мною  въ 
ДерпгЬ. 

^Я  выказалъ  бы  крайнюю  неблагодарность,  если  бы  теперь 
же  не  выразилъ  исвренне{Гмоей  признательности  росс1Йскимъ 
имаераторскимъ  влястямъ  за  утонченную  обходительность  ихъ 
обращен1я  съ  нами.  Мало  того,  что  со  стороны  полицхи  мы 
не  встр'^Ьтили  никавихъ  препятств1Й  въ  нашихъ  изсл'Ьдован! 
яхъ  и  что  не  было  даже  сд-блано  ни  мал'Ьйшей  попытки  по- 
вл1ять  на  насъ,  но  даже,  какъ    я    узнал ь  впосл'Ьдств1И,    изъ 
Петербурга  даны  были  самыя  тонныя  приказашя,  не  только 
НИ  въ  чемъ  намъ  не  м'Ьшать  и  никоимъ  образомъ  не  трево- 
жить насъ,  а  напротивъ,  предписано  было  полицхи  повсем'6- 
стно  оказывать  намъ  всякое  сод'Ьйствхе  во  всЬхъ  т'Ьхъ  случа- 
яхъ^  когда  бы  мы  этого  пожелали  ^).  РавномВрно,  и  всЬ  долж- 
ностныя  лица,  съ  которыми  мы  им'Ьли  сношешя,  оказывались 
людьми  необычайно  любезными  и  услужливыми  (ип§ете1п  Ие- 
Ъе118\уйг(113  ип(1  §еШИ§)  и  я  теперь  этимъ  путемъ  шлю  имъ 
нашу  горячую   признательность.  Не  могу  не  выразить  того 
же    чувства   гг.  членамъ    православнаго  духовенства,  кото- 
рыхъ  я  пос']^щалъ  въ  разныхъ  м']^стахъ,  задружеск1й  ихъ  пр1- 
емъ  и  полной  моей  благодарности  за  откровенность,  съ  ко- 
торою они  передо  мною  высказывались.  Благодаря  ихъ  обя- 
зательнымъ  сообщен1ямъ,  осв'Ьтились  для  меня  мнопе  пред- 
меты, посреди  которыхъ  я  прежде  бродилъ  во  тьм'Ь,  подъ  вл1я- 
н1емъ  одностороннихъ  изображен]й. 

^Сводя  главные  результаты  моихъ  изсл'Ьдовашй,  я  начинаю 
съ  самаго  важнаго  предмета,  бывшаго  ц'Ьлью  моей  по'Ьздки, 

^)  я  могу  къ  этому  прибавить,  что  въ  разъ'Ёздахъ  своихъ  г.  Вурстембер- 
геръ,  знакомясь  съ  правосдавиыми  священниками,  часто  рекомендовался  имъ 
именемъ  русскаго  жендармскаго  аодковника  Андр1ннова.  Стало  быть,  первое 
слово  правительства  было:  «Знайте,  что  вы  не  уполномоченные,  не  делегаты, 
а  простые  туристы >,  но  8ат1}мъ  оно  не  утерпело  и  прибавило:  соднако,  поли- 
щя  и  м'Ёстныя  власти  отдаются  въ  ваше  распоряжен1е>.  Обыкновенцымътури- 
стамъ  такого  почета,  кажется,  не  оказываютъ.  Намъ,  Русскимъ,  у  себя  дома, 
аипрещаютъ  порицать  м'Ьры  правительства,  а  иностранца,  пр1118жающаго  въ 
Росс1ю  съ  заявленною  ц'Ьлью  собрать  справки  для  обличен1я  госудпрственнпго 
канцлера,  кендармы  берутъ  подъ  свое  покровительство.  Хороша  логика! 
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именно  съ  вопроса  о  возврат^^  въ  лютеранство  тЪхъ  право- 
славныхъ  обывателей  Остзейскихъ  провинцШ,  которые^  въ 
сорововыхъ  годахъ,  по  выражен1ю  граФа  Бобринскаго,  ^^офи- 
Ц1альнымъ  обманомъ^  ^)  переведены  были  въ  греческую  цер- 
ковь^ которые  потомъ  сами,  или  которыхъ  потомки  ощутили 
настоятельную  потребность  вернуться  къ  с-Ьр*  своихъ  пред- 
ковъ  и  которыхъ  не  допускаетъ  до  этого  русскШ  законъ, 
воспрещающтй  выходъ  изъ  грекоправославной  государствен- 
ной церкви  Росс1и  подъ  страхомъ  строжайшихъ  угбловныхъ 
наказашй. 

^Изв'Ьстно,  что  граФъ  Вобринск1Й,  пъ  отчет*  своемъ  1864 
года,  насчитывалъ  въ  Лифлянд1и  140  тысячъ  членовъ  пра- 
вославной церкви,  изъ  коихъ  едва  десятая  часть  желала  въ 
ней  оставаться.  Но  его  же  словамъ,  онъ  долженъ  былъ  въ 
то  время  отв'бчать  отказомъ  на  всЬ  просьбы  о  разр'Ьшеши 
имъ  перейти  въ  лютеранство  и  крестить  по  лютеранскому 
чину  д-Ьтей  происходящихъ  отъ  разнов']Ьрныхъ  родителей. 

-)Съ  тЬхъ  поръ,  конечно,  последовало  повел^ше  православ- 
ному духовенству,  передъ  совсршешемъ  см']Ьшанныхъ  бра- 
ковъ,  не  требовать  письменнаго  обязательства  крестить  и  во- 
спитывать   д-^^тей  въ   православной    церкви;  но  еще  весною 

1)  О  рапорте  графа  Бобринскаго  я  уже  говорилъ  какъ  о  свид'Ьтельств'1Ь  не- 
достаточыаго  янакоиства  съ  Фактами  при  излишней  посп'Ьшпости  въ  суждешяхъ^ 
впосл'ЬдстеПи  мн'Ь  не  разъ  еще  придется  оспаривать  и  дополнять  его^  во  въ 
настоящемъ  случа*,  я  долженъ  за  него  заступиться.  Того,  что  вычиталъ  въ 
немъ  г.  Вурстембергеръ,  въ  рапорт*  положительно  н-Ьтъ.  Никогда  и  никого 
граФъ  Бобринск1Й  не  обвинялъ  въ  сознательномъ  употреблеши  обмана  какъ 
средства  для  подговора  лютеранъ  къ  переходу  въ  православ1е.  Вообще,  онъ 
говорилъ  о  томъ,  что  видЪлъ  и  слышалъ  саиъ,  а  не  о  томъ,  что  происходило 
за  двадцать  л<Ь'п>  до  его  командировки.  „Офищальнымъ  обманомъ^  онъ  наавалъ 
православную  церковь  въ  Лифлянд1и,  разумея  подъ  этимъ,  что,  какъ  местное 
учреждеше,  она  представилась  ему  не  живою  существенностью,  а  призракомъ, 
не  свободныиъ  явлетемъ  единов*р1я  въ  общест</&,  а  ч*мъ  то  въ  род*  деко- 
ращи, и,  въ  этомъ  смысл*,  наблюдетя  его  содержать  въ  себ*  н*которую 
долю  правды.  То  же  самое  можно  бы  было  сказать  о  бывтихъ  напшхъ  -засЪда* 
теляхъ  отъ  крестьянъ  въ  низшихъ  судебныхъ  инстанщяхъ,  о  теперешнемъ 
крестьянскомъ  самоуправлети  въ  Лифлянд1и;  наконецъ  и  тамошнюю  протестант- 
скую церковь  граФъ  Бобринсюй  несомн*нно  назвалъ  бы  также  ОФищальнымъ 
обмапомъ  въ  сороковыхъ  годахъ,  еслибъ  онъ  впд*лъ  какъ  рвались  изъ  нея 
Латыши  и  Эсты. 
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1870  года,  прсЬзжая  мерезъ  Лифлянд1Ю,  я  часто  сдышалъ  жа- 
лобы на  священникбвъ,  приб'Ьгавшихъ  къ  всевозможнымъ 
предлогамъ,  чтобъ  отказывать  въ  в'Ьнчан1и  гЬмъ  рнзнов*р- 
нымъ  четамъ,  которыя  не  хотели  давать  подписокъ  ').  Съ 
другой  стороны,  узналъ  я,  что  грекоиравославные  часто  при- 
общались въ  протестаитскихъ  церквахъ,  стало  быть,  допуска- 
лись къ  причаст1Ю  тайно  и  безъ  всякаго  на  то  права;  что 
за  таковое  ихъ  допущеше,  не  задолго  еще,  мног1е  проте- 
стантск1е  пасторы  подвергались  отр'Ьшен1ю  отъ  должности, 
а  еще  большее  число  находилось  подъ  тягостью  судебнаго 
об1шнен1я,  но  что  за!  Ьмъ  начали  относиться  къ  тайному  пр1- 
общен1ю  снисходительно  и  молча,  какъ  будто  не  зам1>чая 
происходившаго,  всл'Ьдств1е  чего  указанные  случаи  стали 
повторяться  довольно  часто.  Однако,  въ  то  время,  не  было 
еще  и  р'Ьчи  о  гласномъ  заявленш  переходовъ. 

^^Въ  такомъ  положен1И  было  д'!)ло  въ  то  время,  когда  князь 
Горчаковъ  утверждалъ  передъ  депутащею  Евангелическаго 
Союза,  въ  ФридрихсгаФен*,  что  греческая  церковь  не  пропа- 
гандируетъ  ^),  что  не  было  никакихъ  ни  прит'1^снен1й,  ни  пре- 
сл'Ьдованхй  за  в']^ру  и  т.  п.  При  этомъ  онъ  говорилъ  о  кресть- 
янахъ  Остзейскихъ  провинц1й,  какъ  о  сослов]и  отверженцевь 
(раг1а  с1а88е),  которыхъ  Балт1йск1е  Н-Ьмцы  будто  бы  угне- 
тали и  держали  въ  грубомъ  нев-Ьжеств*  и  которые  теперь 
только,  мало-по-малу,  возвышались  до  сознанхя  своего  чело- 
в'&ческаго  достоинства,  благодаря  исключительно  попечен1Ю 
объ  нихъ  Государя  Императора  и  русскаго  правительства. 
Во  время  прежнихъ,  довольно  частыхъ  моихъ  разъ'Ьздовъ 
по  Остзейскимъ  провинщямъ,  я  уже  усп'Ьлъ  достаточно  удо- 
стовериться  въ  прямо    противоположномъ;    гЬмъ  не   мен-^е, 


1)  Совершетпк)  ТО  же  дЬлалп  лютеранские  пасторы  до  гЬхъ  поръ.  пока  псрсдъ 
в'Ьнчан1ем'ь  требовалась  подписка  о  воспптанхи  Д'Ьтей  въ  православной  в-Ьр!;. 
Въ  то  время,  жалобы  на  иасторовъ,  по  поводу  пхъ  протпвод1>йств1Я  смйшап- 
нымъ  бракомъ,  насчитывались  сотнями  (пИкоторые  подобные  случаи  приведены 
въ  приложешп  1).  • 

2)  Я  уже  объяснилъ,  почему  эти  приппсыва(;мыя  князю  Горчакову  слова  ка- 
жутся мн'Ь  сомнительными.  Сказать  про  перковь.  что  она  не  пропагандпрует'1>. 
тоже  самое,  что  сказать  про  арм1ю,  что  она  никогда  не  выводится  на  войну, 
или  про  Флотъ,  что  онъ  изб'Ьгает'ь  моря. 
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эти  заявлеятя  князя  Горчакова  побудили  меня  въ  последнюю 
поездку,  которую  я  предпринялъ,  такъ  сказать,  въ  глазахъ 
русскаго  правительства,  расширить  кругъ  моихъ  наблюденШ 
и,  кром*  в'Ьроиспов'Ьднаго  вопроса,  принять  къ  разсмотрЪнш 
и  другие  предметы,  а  именно:  развит1е  большинства  сельскаго 
населения,  услов1я,  им'Ьющхя  на  него  решительное  вл1яше, 
каковы:  школы,  взаимный  отношен1я  крупныхъ  землевлад']^ль- 
цевъ  къ  крестьянамъ,  нац10нальныя  стремлен1я  и  т.  д.  Все 
это  впрочемъ  находится  въ  т*снМшей  связи  съ  положен1емъ 
д-Ьлъ  по  части  в-Ьроиспов-Ьдиой  *).  Къ  тому  же,  я  въ  этомъ 
случа*  послФдовалъ  лишь  совету  газеты  ^Голосъ^',  которая, 
въ  ма*  прошлаго  года,  заявляла,  что  прежде  ч-Ьмъ  отправ- 
лять отъ  себя  депутатовъ  къ  Государю,  не  мЪшало  бы  Еван- 
гелическому Союзу  послать  кого  нибудь  изъ  своихъ  членовъ 
въ  Остзейсшя  губерши,  дабы  тамъ,  на  м-Ьст-Ь,  обнаружить 
ту  возмутительную  неправду,  которую  Н^мцы  прикрываютъ 
назван1емь  Балт1Йскаго  вопроса.  Вообще,  именно  „Голосъ^' 
бол'Ье,  ч-Ьмъ  кто  либо,  побудидъ  меня  предпринять  мою  по- 
Ьздку,  т-Ьмъ,  во-первыхъ,  что  онъ  заподозр-Ьвалъ  ВалтШскихъ 
Н*мцевъ  въ  той  же  стать*  своей,  выставляя  ихъ  настоящими 
зачинщиками  вмешательства  Евангелическаго  Союза*,  далее 
темъ,  что  онъ  же  (т.  е.  Голосъ)  постоянно  исходилъ  изъ  пред- 
положен1я  будто  бы  мы,  члены  Союза,  почерпали  наши  сведения 
о  11алт1йскихъ  делахъ  исключительно  изъ  пу6ликац1й  Бокка  и 
Ширрена;  наконецъ  теми  своими  выражешями,  въ  которыхъ 
онъ,  говоря  о  ФридрихсгаФенской  депуташи,  у верялъ  читате- 
лей, будто  бы  она  несомненно  потерпела  полнейшую  неудачу. 
Въ  этомъ  случае,  Голосъ  основывалъ  свое  уверен1е  на  томъ 
только,  что  государственному  канцлеру  разсудилось  вооб- 
разить себе  и  донести  Государю,  будто  бы  сама  депутащя 
сознала  свой  неуспехъ.  Эта  же  дерзкая  выходка  Голоса 
( аптааввепйез  АиЙге1еп)  побудила  меня,  тотчасъ  по  пр1езде 
моемь  въ  Иегербургъ,  12  октября  прошлаго  года,  обратиться 
въ  редакщю  съ  письмомъ,  которое  въ  последнемъ,  прошло- 
годнемъ  Л«  Голоса    (31  декабря)    было   напечатано,  по  уве- 

1)  Наряженное  надъ  нами  с.1'^дств1е^  какъ  видятъ  читатели,  мало-по-малу  ра- 
сширяется и  къ  вИроиспов'йдному  вопросу  приц'Ьиляется  ц'ёлый  рядъ  другпхъ, 
не  ме{11>е  важны  Х7>. 
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рен]ю   редявц1и  отъ  слова  до  слопя,  на  самомъ  же  д'Ьд1Ь  съ 
перем-Ьнами  и  пропусками. 

^Главные  Факты,  въ  которыхъ  я,  во  время  моей  поВздки, 
иьгЬлъ  случай  удостов']&ритъся,  заключаются  въ  сл'Ьдующемъ. 
Въ  Остзейскихъ  провиншяхъ,  всякое  пресл'Ьдован1е  обра- 
щенныхъ  въ  православную  в'Ьру  въ  прежнее  время  и  ныи'!^ 
переходящихъ  обратно  въ  протестантство  Фактически  пре- 
кратилось, притомъ  всл'Ьдств1е  р'Ьшительнаго  повел'Вн1я,  дан- 
наго  Государемъ  рижскому  и  митавскому  епископу  Вень- 
ямину  въ  Тюн*  1&7()  года,  непосредственно  всл'Ьдъ  за  пр1емомъ 
первой  депутацш  союза,  отъ  Французскаго  его  огд-Ьла,  въ 
вилл'1Ь  Вергъ,  близъ  Штутгарта  ').  Этимъ  Государь  доказалъ, 
что  государственный  канцлеръ  говорилъ  правду,  когда  онъ 
заявлялъ  намъ  „что  его  Величество,  по  уб'1^жден1ю,  стоитъ  за 
свободу  сов'Ьсти^  ^).  Впрочемъ  эти  слова  приняты  были  всею 
Росс1ею  съ  радостнымъ  чувствомъ,  котораго  никто  не  скры- 
валъ,  и  это  обстоятельство  свид'Ьтельствуетъ  противъ  почти 
повсем'Ьстно  принятаго  мнЪнхя,  будто  бы  въ  Росс]и  невоз- 
можно провозгласить  открыто  свободу  сов']^сти.  Правда,  отъ 
грекороссгйскаго  духовенства  поступаютъ  и  теперь  жалобы 
на  пасторовъ,  допускающихъ  къ  причаст1ю,  по  чину  проте- 
стантскому, членовъ  православной  церкви-,  эти  жалобы  почти 
всегда  проб'Ьгаютъ  обыкновенный  путь  черезъ  всЪ  инстанщи^ 
он^^  поступаютъ  сперва  къ  православному  арх1епископу,  ко- 
торый препровождаетъ  ихъ  къ  губернатору,  а  губернаторъ, 
въ  свою  очередь,  обращаетъ  ихъ  въ  лютеранскую  консис- 
тор1Ю  для  принят1я  дисциплинарныхъ  м'Ьръ  противъ  указан- 

I)  Опять  ссылка  на  распущенное  Остзейцами  лжесказан^е  о  Динабургско»  ь 
свидав1и  Государя  съ  преосвященнымъ  рижскимъ!  —  А  впрочемъ,  кто  знаетъ: 
может'ь  быть  окажется,  что  Остзейцы  и  тут'ь  ни  причемъ?  Можетъ  быть  и  нтотъ 
слухъ  зародился  безъ  нхъ  в'Ёдома,  как']>  нибудь  самъ  собою,  въ  Шотланд1и 
или  въ  Ньнцорк'Ь? 

))  Желательно  бы  наксшецъ  выяснить:  кто  же  у  пась  противится  прпзнгипн) 
и  провозглашен1ю  свободы  сов'Ьсти?  Оказывается,  что  Государь  по  пей  взды- 
хаетъ  на  заграничныхъ  водахъ,  государственный  канцлеръ  за  нее  распинается, 
московская  дума  объ  ней  ходатайству етъ  (въ  адресе,  который  не  былъ  при- 
нять), ВС*  наши  газеты  безъ  исключения  относятся  къ  ней  сочувственно.  Боль- 
шаго  русское  общество  сд'Ьлать  не  можетъ:  законодательная  власть  не  въ  его 
рукахъ. 
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ныхъ  духовныхъ  лицъ.  Но  въ  Сентябр*  1870  года  лифлянд- 
ская  лютеранская  консистор1я  Формально  объявила  прави- 
тельству, что  она  впредь  не  будетъ  привлекать  пасторовъ 
къ  ответственности  по  дФламъ  этого  рода,  такъ  какъ  уже 
перестали  пресл'Ьдовать  самихъ  принимающихъ  причастхе*,  съ 
этого  времени,  консисторзя  просто  подшиваетъ  къ  д'Ьламъ  по- 
ступающ1я  къ  ней  жалобы  и  никакихъ  дальнМшихъ  запро- 
совъ  по  этому  поводу  не  бываетъ  *).  ПослЪдствхемъ  этого 
было  то,  что  съ  Сентября  1870  года,  обращавш1еся  въ  лю- 
теранство, сперва  въ  очень  ограничснномъ  числе,  а  потомъ 
въ  числе  постоянно  возраставшемъ,  стали  ОФищально  заявлять 
местнымъ  судамъ  о  переходе  своемъ  въ  лютеранскую  церковь 
и  требовать  занесен1я  своихъ  объявлен1й  въ  протоколы.  Правда, 
въ  1юне  текущаго  года,  сделана  была  слабая  попытка  ') 
со  стороны  лиФляндской  администрац1и  остановить  занесен1е  , 
въ  протоколы  преходовъ  изъ  православ1я  въ  лютеранство,  но 
это  ни  къ  чему  не  повело,  ибо  теперь  дЬло  дошло  до  того, 
что  большинство  пасторовъ  совершенно  открыто,  въ  присут- 
СТВ1И  собранной  протестантской  общины,  даетъ  конФирмащю 
православнымъ  въ  церкви,  по  обучении  ихъ  правиламъ  веры, 
и  пр1общаетъ  ихъ,  предварительно  объявивъ  о  томъ  во  все- 
услышан1е  съ  каеедры  '}.  Такимъ  образомъ  положенъ  конецъ 


1)  За  оглашение  этого  Факта  иельзл  не  поблагодарить  автора.  Стало  быть^ 
лютеранская,  лиФляндская  консистор!»  ооъивнла  прямо  и  решительно,  что  она 
д-ЬЙствующаго  закона  исполнять  но  будетъ.  Нъ  первую  минуту,  насъ  это  ь*- 
ронтно  н-Ьсколько  озадачило  и  мы  скромно  зам-^тили,  „что  нельзя  же  однако 
такъ  безцеремонно"... — но  прежде  чЪмъ  мы  подобрали  мягкую  Форму  для  вы- 
ражен1я  нашего  иедоум'Ьн1я,  памъ  отв'Ьтили  изъ  Риги,  что  такъ  можно  и  что 
такъ  должно,  и  тогда  мы  конечно  притихли.  Вотъ  урокъ  нашей  высшей  ]ерар- 
х1и,  все  еще  воображаюп^ей  себь,  что,  подчиняясь  безпрекословно,  не  говорю 
законамъ,  а  какпмъ  нибудь  самопроизвольнымъ  генералъ-губернаторскимъ  распо- 
ряжетямъ,  можно  выслужить  для  церкви  благоволен1е  власти.  Этимъ  способомъ 
выслуживается  только  ея  пренебрежен1е. 

*)  Съ  ы'Ькотораго  времени,  на  всйхъ  нашихъ  онраинахъ,  все  какъ  то  выхо- 
дить у  насъ  слабо.  Не  попытаться  постоять  за  законъ,  за  право  или  достоин- 
ство правительства,  все  таки  нельзя ^  но  пытаясь,  мы  съ  перваго  же  слова 
даемъ  чувствовать,  что  сами  не  в-Ьримъ  въ  усп^хъ  нашей  попытки  и  готовы 
спасовать.  Таковы  же  были  наши  попытки  по  введепхю  русскаго  языка  въ  офи- 
шадьное  делопроизводство. 

3)  Стало  быть,  Фактически,  установилось  новое    право  свободнаго  отреченья 
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тайаому  принятию  переходивгаихъ.  этому  злоупотреблен1ю 
плодившему  нравственный  рнзвратъ  ').  По  изв'Ьст1ямъ,  полу- 
ченнымъ  мною  изъ  совершенно  достовЪрнаго  источника,  те- 
перь уже  бол-Ье  30  т.  членовъ  грекоросс1Йской  церкви  вернулось 
такимъ  образомъ  въ  лютеранство  *).  Меня  увЪряло  въ  этомъ 
одно  высокопоставленное  лице,  притомъ  русскаго  происхож- 
ден1я  и  православнаго  в-Ьроиспов-^дашн  ^).  Крещенте  младен- 
цевъ  по  лютеранскому  чину,  какъ  рожденныхъ  отъ  см'^^шап- 
ныхъ  браковъ,  такъ  зачастую  и  д'Ьтей  православныхъ  роди- 
телей, принадлежишь  къ  числу  самыхъ  обычныхъ  явлешй  и 
не  встр'Ьчаетъ  ни  мал^йшаго  затруднешя.  11ресл'Ьдован1я  по 
этому  поводу  со  стороны  православнаго  духовенства  им'1^ють 
еще  м-Ьсто  только  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  дЪло  касается 
обывателей  другихъ  губерн1Й,  хотя  бы  они  им']^ли  житель- 
ство въ  Остзейскихъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  Витебскге  уроженцы 
обв-Ьнчанные  въ  1865  году,  Индрикъ  Озолингъ  и  Эдда  Иуц- 
вацестъ,  въ  1866  году,  окрестили  своего  сына  по  нужд*  (Хо1Ь- 
и1иГе)  въ  лютеранство  и,  чтобъ  изб-Ьгнуть  начавшагося  про- 
тивъ  нихъ  пресл1)дован1я,  бросили  все,  ч'Ьмъ  влад'!1ли  въ  Ви- 
тебской губерши,  и  переб1^жали  въ  Лифлянд1ю,  гд*  кормились 
поденною  работою;  но  пресл'Ьдован1е  всетаки  продолжалось, 
и  д-Ьло  велъ  протестантъ,  ассесоръ  судебнаго  м'Ьста,  къ  стыду 


(П1.  господствующей  ь'Пры,  и  :»ти  право  оыло  не  даровано,  а  взято.  Чи- 
татели теперь  видн'П.,  какъ  пр^л'то  и  легко  происходптъ  въ  Лифлнпд1И  пере- 
ходъ  и;п.  православия  въ  лютеранство;  въ  рет1йп1  къ  этому,  въ  приложении 
И.  они  найдутъ  кратшй  перечень  т-Ьхъ  Формальностей,  которыми  ооставлена 
оыла  нерсм'Ёна  вЬры  въ  то  время,  когда  народт^  п^юсился  изъ  лютеранства  въ 
православ1е.  11роп1у  читателей  взять  на  сеОн  трудъ  сравнить  ооБ  процедуры 
и  загЬмъ  р'Ьшпть:  не  лучше  ли  бы  было  для  православной  церкви  отказаться 
отъ  такъ  называемаго  господства  и  отъ  покровительства  власти? 
Не  м'Ьшало  бы  подумать  объ  этомъ  нашей  духовныхъ  дйлъ  коллег1н,  иногда 
приравпинаницей  себя  къ  постоянному  ном1»стному  собору. 

*)  Да!  но  одновременно  положено  было  начало  самовольному,  явному  и  вполнЬ 
созпательному  нарушению  цЪлымъ  сослов1емъ  дЪйствующихь  запоновъ  Импер1п. 

2)  Иъ  два  года  тридцать  тысяч ь!  Тутъ  видно  переходъ  массами  никому 
не  страшепъ  и  не  противенъ,  не  то  что  въ  сороковыхъ  годахъ,  когда  массы 
стремились  въ  нашу  сторону. 

3)  Не  могу  не  позавидовать  заЬзжему  Швейцарцу.  Я  такъ  сколько  пи  ста- 
рался, ИИ  отъ  кого  подобныхъ  св'Ьд'Вшй  добиться  не  могъ. 
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его  будь  сказано  ^).  Въ  конц*  Апреля  прошлаго  года,  чета 
Озолинговъ  схвачена  была  силою  въ  томъ  м'ёстЬ,  гд'Ь  она 
нашла  себ'Ь  уб'1^жище^  мужъ,  вдобавовъ  еще  связанный,  от- 
веденъ  былъ  въ  Динабургскую  крепость  и  тамъ  онъ  и  жена 
его  приговорены  были  къ  8-ми  м'Ъсячному  заключешю.  Стало 
быть,  они  сидЪли  въ  тюрьмЪ  въ  тОмъ  самомъ  городе,  въ  ко- 
торомъ  Государь  даль  приказанхе  арх1еаископу  прекратить 
въ  Остзейскихъ  провинщяхъ  всякое  пресл'&доваше  по  д'Ьламъ 
в'Ёры,  и  въ  то  самое  время,  когда  государственный  канцлеръ 
ув'Ьрялъ  депутац1ю  Евангелическаго  Союза,  что  въ  Росс1и 
никого  не  пресл^дуютъ  по  д'Ьламъ  в-^^ры.  Конечно,  Озолинги 
ириписаны  не  къ  Остзейскимъ  губершямъ;  они  Витебск1е 
Латыши  *).  Но  если  въ  Остзейскихъ  губершяхъ  не  пресле- 
дуюсь обращенныхъ  въ  прежнее  время  въ  православ1е  и  пе- 
реходя щихъ  нын'Ь  въ  лютеранство,  то,  при  изв'Ьстныхъ  об- 
стоятельствахъ,  иначе  поступаютъ  съ  лицами,  рожденными 
въ  православной  церкви,  чему  доказательствомъ  служитъ  ц'Ьло 
очень    недавно    происходившее  въ   Ейхенангернф,    Меттмер- 


I})  Постыдность  поступка  заключается  въ  томъ,  что  чиповникъ,  обязанный 
оберегать  законъ,  не  смолчалъ  при  вид!}  его  нарушен]я.  Это  суждеше  напоми- 
паетъ  намъ  статью  изъ  1Сурлянд1и,  напечатанную  въ  НатЬаг§^.  Ооггезропс!. 
12  августа  1871  года  Л«  1ЬЬ.  Въ  ней  значится  буквально,  по  поводу  произво- 
дящейся нын'Ё  на  счетъ  казны  постройки  православныхъ  церквей  въ  Лифляид1и 
и  на  островъ  Эзел'Ь:  „стыдно  сказать  —  Иимцы,  архитекторы  и  плотники, 
прои;шодятъ  эти  постройки'^! — Известно,  что  православный  церкви,  построеи- 
ныя  въ  сороковыхъ  и  пятидесятыхъ  годахъ,  очень  скоро  дали  трещипы  и  стали 
разваливаться.  Не  оттого  ли,  что  въ  тогдашнихъ  строителяхъ  проснулась  про- 
тестантская   совесть?  Можегь  быть    они  захотЬли,    негодностью  своей  работы 

поставляемаго  въ  казну  мвтвр1а.1а,  искупить  до  и'1^котороП  степени  свое  уча- 
ст1е  въ  постыдпомъ  дЁлЪ  сооружешя  православныхъ  храмовь? 

^)  На  сей  разъ,  изв'Ёст1е  оказывается  в.ирнымъ.  Д1^йствительно,  Озолинги, 
мужъ  и  жена,  Динабургскимъ  уъзднымъ  судомь,  25  Февраля,  1871  года,  были 
приговорены  на  основании  ст.  190  У  лож.  къ  8-ми  месячному  тюремному  заклю- 
чен1ю.  ЛиФляндская  правослаьная  консистор1я,  предварительно  разсматривавшая 
это  Д'Бло,  взглянула  на  него  съ  той  же  точки  зр'Ьн1н,  да  п  могла  ли  она  смот- 
ръть  на  него  иначе,  когда  бракъ  происходилъ  внъ  Лифляндхи  и  когда,  персдъ 
вънчашеиъ,  отобрана  была  требуемая  закономъ  подписка  о  непрем'Ённомъ  кре- 
щеи1и  д1&тей  въ  православной  в'Ёрь? — Нотъ  къ  чему  ведегь  установлеше^  мт.- 
с  т  н  ы  X  ъ  привилепй,  для  отд'Ьльно  взятыхъ  губернШ,  въ  дЬлахъ  общаго  за- 
конодательства, и  новоизобретенный,  не  бывалый  досел'Ё  способъ  отм'Кны  д'Ьй- 
ствующихъ  закоиовъ,  потихоньку  отъ  Росс1и,  тайнымъ  манеромъ,  безъ  огласки. 
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сБЛго  (?)  округа.  Въ  этомъ  округ'Ь,  православный  свящея- 
ыикъ  долго  и  упорно  откааывалъ  подъ  разными  предлогами 
раз110В']&рной  четЬ  въ  благословен1И  брака.  Всл'Ьдств1е  этого, 
женихъ  И  нев']^ста  придумали  сл'1^дуюл(ее  средство:  въ  при- 
сутств1и  многихъ  овид1)телей,  они  публично  назвали  себя 
мужемъ  и  женою,  зажили  вм'ЬстЬ,  и  отъ  этого  гражданскаго 
брака  родилось  у  нихъ  н'Ьсколько  д'бтей.  Православный  свя- 
щенникъ  н'1)сколько  разъ  на  нихъ  жаловался  и  Меттмерск1Й 
орднунгсгерихтъ  три  раза  насильно  ихъ  разлучалъ  и  бралъ 
подъ  арестъ,  но  рижск1Й  ландгерихтъ  выпускалъ  ихъ,  посл'Ь 
чего  они  опять  соединялись.  Наконецъ,  священникъ  об'Ьщалъ 
им  ь  пов']^нчать  ихъ  съ  тЬмъ  услов1емъ,  чтобы  жена,  Анна 
Ганъ,  предварительно  дала  въ  православной  церкви  клятвен- 
ное об-Ьщате,  подъ  страхомъ  уголовнаго  наказашя  (ехпеп 
решИсЬеп  Е1(1)  никогда  не  переходить  въ  протестантство.  До- 
веденная до  отчаян1я  непрестаннымъ  пресл'Ьдован1емъ,  она 
наконецъ  дала  клятву,  при  чемъ  прибавила,  что  отнын-Ь  свя- 
щенникъ лишилъ  ее  спасешя  и  духовнаго  угЬшен^я.  И  что  же? 
Какъ  только  она  присягнула,  свяпденникъ  объявилъ  ей  р'Ъши- 
тельно,  что  онъ  всетаки  не  обв-Ьнчаетъ  ее  до  тФхъ  поръ,  пока 
она  не  приведетъ  къ  миропомазан1ю  всЬхъ  прижитыхъ  ею 
д'Ьтей  и  не  дастъ  подписки  съ  обязательствомъ  крестить  по 
чину  православной  церкви  д']Ьтей,  могупдихъ  родиться  отъ  нея 
впосл'Ьдств1и  ').  Въ  такомь  положенш  находится  эта  чета  и 
теперь  вопреки  Высочайшему  повел']&н1ю. 

,^Подобные  случаи,  въ  пред'Ьлахъ  Остзейскихъ  провинпдй, 
представляюсь  р'1^дк1я,  совершенно  изолированныя  явлен1я, 
но  они  принадлежать  къ  числу  самыхъ  обыкновенныхъ  между 
испов']Ьдующими  православную  в'Ьру  Латышами  и  Н'1^мцами, 
жительствуюпдими  въ  большомъ  числ'Ъ  въ  смежныхъ  губер- 
шяхъ,  Псковской,  Витебской,  Ковенской  и  Виленской.  Тамъ, 
грекоправославная  пропаганда  идетъ  прежнимъ  обычнымъ, 
своимъ  чередомъ.  Наприм^^ръ,  въ  Псковской,  всяк1Й  священ- 
никъ получаетъ  трехрублевую   прем1Ю   за  всякую  прюбр'Ь- 


1)  По  свид'Ьтельству  двухъ  Ёйхеи&нгернскихъ  священниковъ,  нын1^  состоя- 
щаго  въ^этомъ  приход'Ь  и  его  предшественника,  ничего  подобнаго  при  нихъ 
не  происходило,  такъ  что  не  было  даже  повода  приб-Ьгать  къ  описаннымъ  угро- 
замъ  и  обиананъ. 
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тенную  имъ  для  греческой  церкви  отъ  другаго  вЪролсповЪ- 
дашя  душу,  хотя  бы  въ  посл'Ьднюю  минуту  ея  земвой  жизни, 
стало  быть  получаетъ  почти  столько  же,  сколько  въ  Лифдянд1И 
выдается  церковными  попечителями  наградныхъ  денегъ  за 
каждаго  убитаго,  матераго  волка.  Эта  подушная  прем1я  счи- 
тается секретоиъ,  но  ни  для  кого  не  составляет  ь  тайны  *). 
При  подобномъ  порядк'Ь  вещей,  происшеств1я,  въ  род'Ь  изве- 
стной исторш  псковскаго  пастора  Гесса  съ  пом']Ьщикомъ  Рей- 
хардомъ  въ  Великихъ  Лукахъ  *),  очень  естественны.  Но  вотъ 
что  непостижимо:  известно,  что  вообще  всякая  мысль  о  да- 
рован1и  Остзейскимъ  провинщямъ  какого  либо  преимущества 
передъ  прочими  областями  И1[пер1И  встр'бчается  съ  какимъ-то 
боязливымъ  отвращен1емъ  (ВсЬеи)  '};  какъ  же  не  р-Ьшается 


1)  Эта  подушнаи  прем!»  есть  гнусная  клевета  или  неприличыан  насмЁшка 
ОстзеЙскихъ  друзей  г.  Вурстембергера  надъ  его  ребическою  доверчивостью.  И 
уполноиоченъ  заавитъ  это  людьми  знаюи^ими. 

*)  Д'Ъло  это  въ  сущности  совершенно  сходно  съ  дёломъ  Озолингобъ.  Лиф- 
ляндецъ  Рейхардъ  (землем'Ёръ)  женился  въ  псковской  губерпхи  на  дочери  та- 
иошняго  правое лавнаго  поимщика,  давъ  предварительно  подписку,  требуемую 
законоиъ;  но  какъ  скоро  у  него  родился,  сынъ,  пасторъ  Гессъ,  по  просьб-к 
отца,  окрестилъ  его  въ  лютеранство.  Оба  отданы  были  подъ  судъ  и  дъло  по- 
ступило въ  Великолуцк1й  окружный  судъ;  но  па«горъ  Гессъ  потребоваль,  чтобъ 
оно  было  передано  въ  лютеранскую  ко[1систор1ю.  Вопросъ  о  подсудности  р'Ё- 
шенъ  былъ  Сенатомъ  и  окружному  суду  предписано  было  приступить  къ  суж. 
денш^  но  мипистръ  юстиции,  граФъ  Паленъ,  вытребовалъ  д^ло  въ  свое  ми- 
нистерство. 

3)  Не  знаю  кому  это  известно  п  изь  чего  это  видно;  но  думаю,  чго  со- 
вершенно обратное  предположен1е  прямо  вмтекаетъ  изъ  несомп'Ьнныхъ  Фак- 
товъ.  Укажу  на  н'Ёкоторыя.  Въ  ост^иьной  Росс1и  иолицейск1и  должности  за- 
м'Ёщаются  по  назиачешю  отъ  правительства;  только  въ  Остзейскомъ  кра-й  (какъ 
было  и  у  насъ  не  такъ  еще  давно)  вся  земская  полиц1я  состоишь  изъ  выбор- 
ныхъ  отъ  дворянства  и  служптъ  не  правительству  а  своему  сословш.  Оп^ого. 
высшая  адмипистршця  въ  томъ  кра'Ё  остается  безъ  рукъ.  Ёя  безпомощпость 
сознана  даино,  и  все-таки  правительство,  такъ  заботливо  усиливающее  полищю 
на  счетъ  другихъ  н-Ьдомствъ  во  инутренпихъ  губерн1яхъ,  не  смВеп.  изменить 
въ  ОстзеЙскихъ  давно  отжившаго  порядка,  при  кото[10мъ  правильная  админи- 
страц1н  немыслима.  Въ  последнее  время,  и  право  зиконодательнаго  почина, 
которое  правительство  берегло  больше  другихъ.  Фактически  ускользнуло  изъ 
рукъ  его  и  перешло  къ  Остзейскимъ  сослов1нмъ.  Теперь,  во  всПхь  нашихъ 
мннвстерствахъ,  принято  за  правило,  о  чемь  бы  дЪло  пи  шло,  при  изготов- 
леши  общихъ,  законодательныхъ  проэктовъ,  всегда  выгораживать  Прибалт1й- 
ск1й  край;  иначе  ни  одинъ   проэктъ  не  пройд етъ  —  это  ужъ  дознано  онытонъ. 
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правительство,  и  въ  смежныхъ  съ  этими  провинц1ями  губер- 
Н1яхъ,  положить  конецъ  порядку  вещей,  который,  очевидно^ 
держаться  не  можетъ? 

^^Р'Ьдкость  бывающихъ  въ  Остзейскомъ  кра'Ё  случаевъ  при* 
т^^сиен1я  за  в'Ёру  ясно  свид']Ьтельствуетъ  о  добромъ  и  твер- 
домъ  нам'Ьреы1и  Государя  прекратить  всякое  принужден1е 
въ  д1Ьл'Ь  релипознаго  уб'Ьжден1я,  но  всетаки,  случаи  эти  встре- 
чаются; сл'Ьдователыш,  они  возможны,  а  это  указываетъ  на 
присутств1е  зла,  котораго  гибельныя  посл'Ьдств1я  вызываютъ 
непрестанное  и  настойчивое  обличение,  именно:  на  законъ, 
еще  не  отм'Ьненный,  въ  силу  котораго  принужден1е  въ  д'Ьлахъ 
в'Ьры,  пресл'Ьдован1я,  осужден1я  и  ссылки  в ъ  Сибирь  должны 
бы  по  настоящему  им'Ьть  м-Ьсто  какъ  въ  Остзейскихъ  губер- 

• 

н1яхъ,  такъ  и  на  всемъ  пространств'^  обширной  импер1и.  Ибо 
въ  томъ  еще  вопросъ:  что  изъ  двухъ  вредн'Ёе,  допущен1е  ли 
въ  Росс1И  такой,  строго  сообразной  съ  д'Ьйствующими  зако- 
нами практики,  которая  конечно  возмутила  бы  нравственное 
чувство  всего  образовапнаго  м1ра  (какъ  возмутили  его  дра- 
гонады  Франиди  въ  прошломъ  в']^к'ё},  или  так1я,  свыше  исхо 
дящ1я  повел'Ьшя,  которыми  вм'Ьняется  въ  обязанность  игно- 
рировать д']^йствующ1е  законы  и  не  прим']Ьнять  ихъ,  чЪмъ 
естественно  подрывается  самое  уважен1е  къ  закону,  порядокъ, 
авторитетъ  начальства,  словомъ  все  то,  въ  чемъ  правитель- 
ство можетъ  и  должно  искать  себ*  опоры  ^),  Разсудительные 


Дли  Остзейскихъ  гу6ер1Пй  утверждаю гъ  только  гь  ироэкты,  которые  сочиня- 
ются на  м'Ёстахъ  и  исходя  гь  отъ  тамошнихъ  дворянскихъ  и  городе  кихъ  обще- 
ствъ.  Прочая  реформы,  какъ  бы  очевидна  ни  была  ихъ  неооходимость.  тянутся 
десятки  годовъ  и  пымнраютъ  безсл'Ьдпо,  какою-то  неестественною,  но  никого  не 
изумляющею  смертью — наарим'Ёрь  преобразовпн1е  городскихъ  обществъ  и  судо- 
производства. Между  т-Ьмъ,  къ  оста.1ЬНОЙ  Росс1и  прнм'Ёняется  система  прямп 
противоположная.  Недавно  ещс,въ  особомъ  комитет*,  подъ  предсЬдательствомъ 
П.  А.  Валуева,  обсуждался  воп])ось:  допускать  ли  членовъ  отъ  земства  къ 
совещательному  участ1ю  въ  подготовительныхъ  раОотахъ  позазгКиу  нодушныхъ 
податей  другими  на.10гами?  и  р-Ёшено  было  не  допускать,  хотя  ни  идна  реФормп 
не  встр-Ьча-ья  въ  сродТ.  земства  такого  едииодушнап)  сочувств1я.  Тамъ,  полное 
со  стороны  правительства  дов'Ьр1е.  доходящее  до  самоотречен1я5  зд'Ьсь  наобо- 
ротъ  явное  оказательствс»  недов'Ёр1я.  кажется  ничёмъ  незаслужепнаго. 

^)  Достойно  внимашя,  что  передъ  этимъ  вопросомъ  остановился  въ  раздумь'Ё 
за'Ёзж1Й  ШвеЙцаредъ,  почуя  т-Ьсную  связь  его  съ  первостепенными  интересами 
верховной  власти,  и  что  его  прогляд-Ёли  наши  министры,  арх1ереи  и  генералъ- 
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ЛЮДИ  въ  Россхи  глубоко  скорбятъ  о  такомъ  порядк*  вещей, 
и  теперь  уже  тамъ  повсем'Ёстно  высказывается  потребность 
изм*нешя  его.  Даже  газеты,  подобный  ^Голосу^^,  которыхъ 
конечно  нельзя  заподозрить  въ  особенномъ  благорасположеши 
къ  стремлен1ямъ  Балт1Йцевъ,  открыто  высказываются  въ  этомъ 
смысл'Ь,  какъ  сд^^лала  это  упомянутая  газета  въ  своемъ  Де- 
кабрьскомъ  31  Кг.  (1871  года)  по  поводу  моего  къ  ней  письма. 
Зд'Ьсь'не  м*сто,  да  и  мн*,  какъ  иностранцу^  было  бы  не 
кстати  пускаться  въ  изсл'1^дован1я  о  томъ,  въ  какой  м'Ьр'Ё 
мирные  трактаты,  ЫиштатскШ  и  АбовскШ,  давалиДиФлянд1ии 
Эстлянд1и  особенное  право  требовать  для  себя  свободы  сов'Ьсти, 
какъ  права  законнымъ  порядкомъ  документированнаго  и  Им- 
ператоромъ  утвержденнаго.  Напрогивъ,  я  нахожу  совершенно 
естественнымъ,  что  весь  русск1Й  народъ  завидуетъ  преиму- 
ществу дарованному  одной  части,  тогда  какъ,  по  божествен- 
ному закону,  оно  должно  быть  признано  за  всеми  безъ  исклю- 
чешя,  за  ламайцемъ  Прибайкальскимъ  также  какъ  и  за  риж- 
скимъ  лютераниномъ;  я  разум-Ью  возможность  для  каждаго 
открыто  и  свободно  держаться  того  релипознаго  общества, 
къ  которому  онъ  принадлежитъ  по  внутреннему  убЬжденхю, 
и  снят1е  со  всЬхъ  гражданъ  безъ  исключешя  ц'Ьпей,  скован - 
ныхъ  въ  противность  человеческой  природ*  людскимь  вла 
столюб1емъ  и  егоизмомъ. 

„Итакъ,  съ  одной  стороны,  всеобщее  сознаше  громко  вы- 
сказывается противъ  удержашя  упомянутыхъ  законовъ,  про- 
клинаемыхъ  здравымъ  челов'Ьческимъ  чувствомъ-  съ  другой, 
громадное,  развращающее  вл1яше  противор'Ьч1я  между  оста- 
влешемъ  въ  сил-Ь  этихъ  законовъ  и  обязательны&1ъ  ихъ  неис* 
полнен1емъ,  особенно  ярко  бросается  въ  глаза  именно  въ 
Остзейскомъ  кра'Ь,  то  есть  тамъ,  гд-Ь  Государь,  посл'Ьдовавъ 
лучшимъ  внушешямъ  своего  чувства  и  своихъ  уб-Ьжден^й, 
вполн*  согласныхъ  съ  началами  веротерпимости  и  свободы 
совести,  на  первый  разъ  воспретилъ  применен1е  этихъ  зако- 
новъ. Теперь,  въ  томъ  крае,  никто  не  знаетъ  чтб  ему  делать 
и  отъ  чего  воздерживаться.  Одинъ  пасторъ  отказывается  при- 

адъютанты  смзбранные  Гооударемъ  на  совВтъ,  когда  иисуждалсн  вопросъ  о  смЬ- 
шаыныхъ  Орахахъ. 
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нимать  въ  свою  церковь  обратившихся  вь  аравосдав1е,  ссы- 
лаясь на  данную  имъ  при  поставден1и  присягу,  другой  при- 
нимаетъ  ихъ,  и  ни  тотъ  ни  другой  не  ощущаетъ  внутренней 
уверенности  въ  правог1^  своего  образа  д'^^йств^й.  Въ  одномъ 
ыЪст^  браки  благословляются,  тогда  какъ  можетъ  быть  въ 
ближайшемъ  сос1Ьдств'Ь,  по  необходимости^  довольствуются 
договорнымъ  сожительствомъ  (тМе  ЕЬеи);  законъ  ставится 
почти  ни  во  ЧТО',  гдЪ  греческ1е  священники,  какъ  въ  Ёи- 
хенангерн'Ь,  позволяютъ  еще  себ1^  прит'Ьснять,  тамъ  подоб- 
наго  рода  случаи  подхватываются  ')  и  употребляются  какъ 
оруд1я  въ  укоръ  православной  церкви  вообще.  Словомъ, 
стбитъ  только  объ'Ьхать  край,  чтобъ  изъ  множества  случаевъ 
усмотреть  какъ  глубоко  проникаетъ  зло  истекающее  изъ  та- 
кого ненормальнаго  порядка  вещей,  несмотря  на  неоц'Ьненное 
благод'Ьянге  оказанное  Государемъ  краю  прекращен1емъ  преж- 
нихъ  пресл^довашй  въ  полномъ  значен1и  этого  слова.  Изв'Ь- 
ст1я  обо  всемъ  этомъ  доходящ1я  до  высшихъ  властей  прохо- 
дятъ  черезъ  столько  посредствующихъ  инстанщй,  что  есте- 
ственно утрачиваютъ  на  пути  свою  чистоту  и  ясность.  Но 
стбитъ  только  вступить  въ  частный  разговоръ  съ  должно- 
стными лицами  занимающими  эти  промежуточныя  ступени 
(я  дФлалъ  это  не  разъ),  и  тогда  немедленно  выказывается  какъ 
поразительно  поверхностны  сужден1я  многихъ  изъ  этихъ  лю- 
дей, какъ  мало  они  способны  постигать  разницу  между  в'Ьро- 
испов'Ьдан1емъ  по  уб'Ьжденхю  и  принадлежностью  кь  той  или 
другой  церкви  въ  смысл'Ь  чисто  политической  приписки,  какъ 
мало  знакомы  они,  по  собственнымъ,  личнымъ  наблюден1ямъ, 
съ  д'Ьйствительнымъ  положен1емъ  вещей,  наконецъ,  какъ  лег- 
комысленно Формул ируютъ  они  свои  сужден1я,  н'Ьт'ь! — даже 
не  сужден1я  (ибо  они  не  берутъ  на  себя  труда  вырабатывать 
логическ1я  сужден1я),  а  свои  отзывы  и  доиесен1Я,  по  тЬмъ 
источникамъ,  изъ  которыхъ  дошло  до  нихъ  то  или  другое  сооб- 
щен1е.  Это  верхоглядство  тянется  черезъ  вс*  точки  сопри- 
косновен1я  Остзейскихъ  провинщй  съ  высшими  правитель- 
ственными учрежден1ями.  Въ  немъ  заключается  причина  совер- 
шенн-Ьйшаго  непониман1я  въ  Петербург*  положешя  д'Ьлъ  на 

I)  Или  измышлиютсн. 
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м']^стахъ  и  т*хъ  безпрестанныхъ  иромаховъ,  въ  которые  впа- 
даешь тамошняя  администращя.  По  той  же  причин*]^  оставля- 
ются безъ  внимашя  здравыя  и  д'Ьльыыя  представлен1я  ыемно- 
гихъ  способныхъ  русскихъ  чиновниковъ,состоящихъ  на  служб* 

въ   ЭТИХЪ   ПрОВИНЦ1ЯХЪ. 

^Посл*  моего  объ'Ьзда,  я  им'Ьлъ  случай  въ  Петербург*  бе- 
седовать .съ  высоко-стоящими  государственными  сановниками 
о  несчастныхъ  посл*дств1яхъ  преднам^реннаго  неисаолнен1я 
дМствующихъ  законовъ.  Некоторые  сознавались,  что  подоб- 
ный порядокъ  вещей  долго  держаться  не  можетъ*  но  при  этомъ 
они  заявляли,  что  въ  высшихъ  правительственныхъ  учрежде- 
Н1яхъ  все  еще  господствовали  воззр*н1я  не  допускающ1я  въ 
настоящее  время  ни  ОФИщальнаго  провозглашен1я  полной 
свободы  СОВЕСТИ  И  исцов*дан1я,  ни  равносильной  такому  про- 
возглашешю  отмены  м*ръ  законнаго  принужден1я,  на  кото- 
рыхъ  держится  господство  греко-росс1йской  государственной 
церкви  надъ  вс*ми  прочими  ^).  Въ  подтверждеше  указывали, 
какъ  на  препятств1я,  вопервыхъ,  на  католическую  церковь 
въ  Польш*  и  на  тамошнее  духовенство,  употреблявшее  ре- 
ЛИГ1Ю  во  зло,  какъ  средство  для  возбуждешя  возстан1я  противъ 
законной  власти,  благословлявшее  ядъ  и  кинжалъ  на  уб1йство 
Русскихъ,  старавшееся,  въ  своихъ  семинар1яхъ,  воспитать 
револющонныхъ  агитаторовъ  изъ  лицъ  предназначавшихся  въ 
кандидаты  на  церковный  должности.  Дал*е,  указывали  на  ни- 
гилизмъ  и  на  ращонализмъ,  которые  и  теперь  уже  прхобр*- 
таютъ  съ  каждымъ  днемъ  новыя  силы,  а  съ  провозглашенгемъ 
свободы  совести  получили  бы  правомерное  быт1е;  наконецъ, 
упоминали  и  о  раскол*,  некоторые  отпрыски  котораго  по- 
ложительно пресл*дуютъ  безнравственныя  ц*ли.  На  первый 
взглядъ,  эти  доводы  кажутся  не  лишенными  основан1я  >)-,  но 


*)  Очень  нужно  было  передъ  за'Ёзжимъ  турнстомъ  раскладывать  воизр-Ьши 
высшихъ  правительственныхъ  учрежден1й! 

2)  ВсЬ  эти  доводы  несостоятельны,  и  настонщан  нричина,  не  высмотр-Ённан 
авторомъ,  лежитъ  глубже.  Я  указалъ  на  нее  выше.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  эмаи- 
сипац1Я  личной  в'Ърующей  совести  отъ  полицейскихъ  и  уголовныхъ  пресл-Ьдо- 
вашЙ  влечетъ  за  собою  эмансипащю  коллективной  сов'ёсти  православной  церкви 
отъ  лежащей  на  ней  правительственной  опеки.  Въ  тогь  день  когда  православ- 
ная церковь  утратить  свое  номина.1ьиое,  такъ  называемое,  господство,  она 

Соя.  Ю-  Самарина.  IX.  ^ 
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съ  другой  стороны,  ОНИ  вызываютъ  не  мало  и  возражен1й. 
Вообще,  вопросъ  этотъ  самъ  по  066*6  таковъ  что  заслужи- 
валъ  бы  бол'Ье  всякаго  другаго  передачи  его  на  обсуждение 
особаго  собран1я  людей  по  этой  части  свЪц^щыхъ  и  безпри- 
страстныхъ. 

,,Варочемъ,  я  узналъ  изъ  надежнаго  источника,  что  Госу- 
дарь и  внязь  Горчаковъ  хотели  вновь  подвергнуть  этотъ 
вопросъ  серьезному  обсужден1ю  въ  государственномъ  сов'Ьт^Ь. 
Что  это  нам'6рен1е  д'Ьйствительно  исполнилось  въ  посл^днхе 
дни  прошлаго  (1871)  года,  тому  доказательствомъ  служитъ 
сл1^дующ1й  Фактъ.  Въ  конц'ё  декабря,  въ  Правительственномъ 
В'Ьстник*]^,  было  объявлено,  что  государственный  сов*тъ  опре- 
д'Ьлилъ  прекратить  44  процесса  противъ  католивовъ,  отдан- 
ныхъ  подъ  судъ  за  воспрещенное  закономъ  окрещеше,  по  чину 
римско-католической  церкви,  д'Ьтей,  рожденныхъ  отъ  см'Ьшан- 
ныхъ  браковъ,  и  что  это  было  сд'Ьлано  соображаясь  съ  Вы- 
сочайшею волею  о  противодМствхи  релипознымъ  пресл'Ёдо- 
ван1ямъ  (геИ^хобеп  УегГо1ёип§еп  еп4§е§епйи1;ге1еп).  Выслу- 
шанный мною,  отчетливо  Формулированный  рядъ  доводовъ 
препятствующихъ  провозглашен1ю  свободы  в']&роиспов^дан1я, 
по  всей  в']&роятности,  вынесенъ  былъ  также  изъ  государст- 
веннаго  сов'1Ьта.  Если  эта  догадка  справедлива,  то  нельзя  не 
пожал'Ьть  о  томъ,  что,  до  приступа  къ  сов^щан1ю,  не  вызвали 
предварительно  заключен1я  по  этому  предмету  какого  нибудь 
особаго  коллег1альнаго  присутств1я,  въ  род'Ь  того,  о  которомъ 
я  сейчасъ  упоминалъ,  и  которое  взглянуло  бы  на  вопросъ  о 
свобод'Ь  совести  въ  его  общности,  чтобъ  осв'Ьтить  его  и  не 
съ  исключительно  русской  точки  8р'1&н]я  (уоп  (1ет  шсЫ  вре- 
С1Й8с11  ги8818сЬеп  Сге81сЬ48рипк1)  •). 

преобразится  изъ  духознаго  ведомства  (которымъ  правительство  управля- 
егь  почти  на  тЬхъ  же  основанхяхъ  вакъ  в-Ьдомствомъ  путей  сообщешя  или 
военнымъ)  въ  общество  вЪрующихъ  съ  правомъ  соборнаго  самоуп- 
равлен1я  на  ваноническихъ  основашяхъ.  Правительство  очень  хорошо  со- 
знаетъ  это,  но  оно  этого  не  желаетъ,  а  до  т*хъ  поръ  пока  оно  внутренно  съ 
этимъ  не  помирится,  всё  заграничный  его  воздыхания  по  свобод*  совести  оста- 
нутся праздными  р'Ёчами. 

^)  Именно    такъ!  Зовите  Прусаковъ,  Англ ичанъ,  Швсйцарцевъ,  кого  угодно, 
только  бы  отойти  подальше  отъ  русскаго  воззр'Ёшя  на  вопросъ. 
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^Я  сказадъ  выше,  что  кром']^  обстоатедьствъ  относящихся 
до  в'Ьроиспов^Ьднаго  вопроса,  я  приглядывался  и  ко  многимъ 
другимъ,  состоящивсъ  съ  первыми  въ  связи  и  им'Ьющимъ  на 
нихъ  вл1яше.  Чтобы  понять  в'Ърно  и  оц'Ънить  положенге  д'Ьла 
въ  совокупности,  необходимо  поговорить  и  объ  обстоятель- 
ствахъ  втораго  рода  и  потому  я  упомяну  объ  нихъ  въ  томъ 
порядк'Ь,  въ  какомъ  они  мн'Ь  представлялись. 

г  Прежде  всего,  какъ  только  я  въ'1&халъ  въ  росс1Йскую  им- 
пер1Ю,  поразила  меня  р11зкая  разница  въ  настроен1и  Русскихъ 
относительно  Н'бмцевъ  сравнительно  съ  г1^мъ,  что  я  испыталъ 
весною  1870  года.  Въ  то  время  я  разговаривалъ  съ  своими 
спутниками  по-н'Ьмецки  и,  единственно  ради  этого,  подвер- 
гался со  стороны  русскихъ  пограничныхъ  и  полицейскихч^ 
чиновниковъ  самому  недружелюбному  и  грубому  обращешю  ^). 
Въ  вагон']^,  мн^  даже  довелось  слышать,  какъ  "^^хавшхе  со  мною 
Русск1е  называли  меня  между  собою  проклятымъ  Н']^мцемъ. 
Въ  посл'Ьднюю  же  мою  поездку,  по  истечен1и  полутора  года, 
нетолько  не  было  зам'Ьтно  никакихъ  сл'Ьдовъ  подобнаго  на- 
строешя,  но  Русск1е  даже  сами  заговаривали  со  мною  по 
н'Ьмецки  ^).  И  кельнера,  въ  ресторанахъ,  невозбранно  говорили 
теперь  пон']&мецки,  тогда  какъ,  въ  прошломъ  году,  это  было 
имъ  очевидно  запрещено  ').  Въ  чемъ  бы  ни  заключалась 
тому  причина,  перемена  эта,  во  всякомъ  случа']^,  сама  по 
себ'Ь  весьма  отрадна,  а  что  я  въ  этомъ  случать  не  ошибся, 
въ  томъ  служатъ  мпЪ  ручательствомъ  отзывы  многихъ  При- 
балт1Йскихъ  Шмцевъ,  вполн'6  подтвердившихъ  мяЪ  тотъ  же 
Фактъ  *).  Я  вижу  въ  немъ  доказательство,  что  вообще  ин- 
стинктивная ненависть  Русскихъ  къ  Н^мцамъ,  о  которой  такъ 
много  говорили  руссшя  газеты  **),  существовала  только  въ 
мозгахъ  нашихъ  газетчиковъ,  разсчитывавшихъ  на  антин'Ь- 
мецкую  пропаганду  и  агитащю  какъ  на  выгодную  денежную 


О  Тонъ  и  обращеше  нашихъ  таиояепныхъ  чиновниковъ  кажется  изв11стиы 
всей  Ёвроп'Ь.  По  этому  образчику^  читатели  иогутъ  судить  о  правдивости  автора. 

*)  Это  все  новость^  доказательство  какого-то  переворота  въ  понятгяхъ! 

•*)  Это  еще  лучше! 

*)  Не  на  С1гЬхъ  ли? 

б)  Кто  именно^  когда  и  гд*?— Пусть  укажутъ  хоть  одну  статью  объ  и  н  с  т  и  н- 
тивной    ненависти  русскихъ  къ  Н'бмцаиъ. 

5* 
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спекулящю,  въ  чемъ  впрочемъ  сознался  самъ  г.  Катковъ. 
Достаточно  было  внушить  н'Ькоторымъ  газетамъ,  чтобъ  он* 
положили  конецъ  натравливан1ю  Русскихъ  на  Н'Ьмцевъ,  и  быв- 
шая н'Ькоторое  время  въ  мод'Ь  ненависть  къ  посл'бднимъ  не- 
медленно улетучилась  какъ  только  у  русской  публики  отня- 
лись стереотип ныя  Фразы,  въ  которыхъ  редакщи  искали  ли- 
тературной наживы  ').  Въ  основ*  русскаго  народнаго  ха- 
рактера много  добродуш1я,  а  подобный  характеръ  вовсе  не- 
соособенъ  къ  сл'Ьпой  и  глубокой  ненависти.  Сверхъ  того, 
народъ  русскШ  никогда  не  им'Ьлъ  повода  жаловаться  на  н*- 
мецкШ  народъ-,  что  8та  измышленная  нащональная  ненависть 
перваго  къ  последнему  никогда  въ  дМствительности  не  су- 
ществовала^ доказывается  между  прочимъ  т*мъ,  что  во  всЬхъ 
случаахъ,  когда  приходится  кому  нибудь  оказать  личное  до- 
в'Ьр1е,  Н*мцамъ  повсеместно,  въ  самой  Росс1и,  отдается  пред- 
почтен1е  и  теперь,  отдавалось  даже  въ  то  время,  когда  слыша- 
лись дик1е,  газетные  вопли  объ  истреблеши  Немцевъ  (ууаЬгепс! 
йев  \уй81е81е11  ВеикзсЬГгевзег^ебсЬгехб). 

„Нетъ  систематической  ненависти  къ  Немцамъ  вообще, 
н^тъ  ея  и  къ  Немцамъ  Балт1йскимъ*,  она  держится  исключи- 
тельно въ  очень  немногочисленной,  но  за  то  крикливой  парт1и, 
которой  органами  служатъ  Голосъ,  Московск1я  Ведомости, 
памфлеты  какого  нибудь  Самарина,  Погодина  и  другихъ, 
бьющихся  только  изъ  за  того,  чтобы,  по  свойственному  де- 
мократамъ  пр1ему,  прослыть  за  гласъ  народный.  Легко 
понять  почему  эта  парт1я,  прибегающая  къ  нелепейшему 
доктринерному  демократизму  въ  видахъ  доставленхя  сво- 


<)  Дочитавъ  до  этого  мЬста,  всяб1й  поЙметъ  съ  какою  ц'ёлыо  изобр-йтены 
были  и  небывалая  иеиависть  и  чудесное  оть  вея  нсц1'.лен1е.  Нужно  было  по- 
здравить цензуру  съ  усп'Ьхомъ,  подкр'Ьпить  въ  правитслъств1>  в^ру  во  всемо- 
гущество литературной  полицш  и  доказать  ему,  что  протпвъ  иЪсколькихъ  виу- 
шенШ,  предостерсжен1й  и  запрещсшй  не  устоигь  въ  русскивгь  обществ*  ни- 
какое уб-Ьждсше  и  никакое  чувство. — Все  это,  разумеется,  диктовалось  автору 
его  рижскими  и  дерптскими  друзьями;  оттуда  же  идутъ  безчисленныя  корес- 
понденщи,  съ  такимъ  нескрываемымъ  злорадствомъ  пов1^ствующ1я  о  подвигахъ 
русской  цензуры  и  находящ1я  ссб*  м-Ьсто  во  в  с  В  х  ъ  н'Ьмецкихъ  газетахъ, 
не  исключая  самыхълиберальныхъ.  Какъ  только  д-Ьло  доходить 
30  сг]^снен1я  русской  мысли,  во  всей  н'Ьнецкой  прессЬ  установляется  по  истин!} 
дам1'>чательпос  едиподуш1е. 
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имъ  посд']^дователяй1ъ  почета  и  выгодъ,  находится  въ  есте- 
ственной вражд'Ь  къ  Остзейскимъ  Н'1^мцамъ,  этимъ  нарочитымъ 
представитедямъ  консервативнаго  начала  ^)',  одинаково 
понятно,  что  ей  удается,  звучными  фразами,  переманивать 
на  свою  сторону  немалое  число  незр-Ьлыхъ  умовъ,  которымъ 
нЪтъ  охоты  утруждать  себя  изсл'Ьдовашемъ  и  мышлен1емъ, 
и  которымъ  гораздо  легче,  съ  чужаго  голоса,  повторять  га- 
зетную болтовню.  Таковъ  общ1Й  порядокъ  вещей  и  тоже  самое 
бываетъ  и  въ  просв-Ьщенныхъ  странахъ.  Такимъ-то  господамъ 
приходятся  по  сердцу  Фразы  въ  род*  того,  что  Балт1Йск1е 
Н'Ьмцы,  дворяне  и  пасторы,  всегда  обращались  съ  Эстами  и 
Латышами  какъ  съ  рабочимъ  скотомъ.  Все  это  звучитъ  гу- 
манно, особенно  въ  устахъ  людей  еще  не  отучившихся  об- 
ращаться съ  своими  подчиненными  по  традищямъ  бывшаго 
кр'Ьпостнаго  права.  Именно  отъ  этого  разбора  людей  дово- 
дилось МНЕ  чаще  всего  выслушивать  подобнаго  рода  Филан- 
тропическ1я  выходки.  Но  плохо  приходилось  имъ,  когда  я  об- 
ращался къ  нимъ  съ  вопросомъ:  сами  ли  они  все  это  высмо 
тр'Ёли?  Оказывалось,  что  ни  одинъ  самъ  ничего  не  высма- 
тривалъ,  а  всё  узнавали  обо  всемъ  только  изъ  Голоса. 

„Далеко  не  таковы  были  суждешя  разсудительныхъ  Рус- 
скихъ  же  людей,  подолгу  живавшихъ  въ  Остзейскомъ  краЬ  и 
им-Ьвшихъ  случай  лично  ознакомиться  съ  тамошними  Н'Ьмцами. 
Къ  сожал'Ьн1Ю,  я  не  см'Ёю  назвать  ихъ  по  именамь,  такь  какъ 


1)  Что  всЬ  позволяющ1е  себ1>  критиковать  Остзейсюе  порядки  опасные  для 
правительства  демократы — это  старая  п'Ьснь.  Я  паприлпьръ,  узпалъ  (п,  первый 
разъ,  что  я  демокраупъ,  35  л^ьтъ  тому  па.шд7р,  ияъ  безъименнаю  доноса^  писан- 
наго  хорошо  мть  змакомымъ  почеркомъ  одною  остзейскаго  инерала,  въ  то  время, 
какъ  я  уже  сгиИьлъ  въ  Петропавловской  кр1Ы10сти.  'Тамъ  онъ  былъ  мть  предъявленъ 
въ  подлипниюь,  по  приказатю  покЫшаю  Императора  *).  Немудрено,  что  г. 
ВурстемОергеръ,  сд'Ьлавшиеь  адвокатомъ  Остзейцевъ,  усвоплъ  себ-Ь  оруд1е  из- 
давна приспособленное  къ  Д'Ьлу  его  кл1еР1тами.  Есть  процессы,  которыхъ  че- 
стными средствами  вести  нельзя;  но  вотъ  что  курьезно:  въ  приведенной  тирад*, 
демократизмъ  противопоставляется  консерватизму,  сл'Ъдовательно 
отождествляется  съ  революц1ею  возведенною  на  степень  политическаго  прин- 
ципа, и  по  какой-то  прон1и  судьбы  сказать  это  выпало  на  долю  П1вейцарцу. 

•)  Напечатанное  курсивоыъ  было  опущено  Ю.  0 — чемъ  въ  печати.  Мы  воз- 
стаиовлнсмъ  эти  строки  но  рукописи  въ  виду  ихъ  значеп1Я  б1ограФпческаго. 
Прим.  Д.  С. 
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демократическ1я  газеты  им'Ьютъ  обыкновен1е  накидываться  на 
всбхъ^  дерзающихъ  расходиться  съ  ними  въ  воззр'1^н1Яхъ^  и 
осыпать  ихъ  ц-Ьлымъ  словаремъ  почетныхъ  назван1Й^  а  я  не 
хот1^лъ  бы  подвергать  этому  людей,  которыхъ  я  научился 
уважать  и  любить.  Поэтому,  ограничиваюсь  прописан1емъ  ихъ 
сужден]й,  которыми  впрочемъ  только  подтверждается  то  что 
писалъ  Руссюй  (въ  отв^Ьт*  на  отв'Ьп>  [Ниррена  изданномъ 
въ  Дрезден'^  въ  1869  году):  ^пока  Н-Ьмецъ  живетъ  въОстзей 
скомъ  кра'Ь,  онъ  ведетъ  себя  прилично,  челов'Ьчно-,  его  под- 
держиваетъ  общественное  мн'Ёнге  Валт1Йскаго  рыцарства^'  — 
отъ  Русскихъ  же  я  часто  слыхалъ:  ^въ  зд']^шнемъ  кра*!^,  Н1}мцы 
своего  рода  каменная  твердыня,  на  которую  см']^ло  можно  по- 
лагаться^.— Дал'Ье:  ,,не  надобно  ставить  на  одну  ногу  Н*м- 
цевъ  и  Поляковъ;  первые  р-Ьшительно  преданы  своему  Госу- 
дарю и  ему  в'Ьрны^'.— И  еще:  ^поразительно  какъ  много  д*- 
лаютъ  Н'Ьмцы  для  развит1я  народнаго  образован1я^  — Нако- 
нецъ:  ^^Н'Ьмцы,  и  особенно  ихъ  жены,  ум'Ьютъ  заботиться  о 
благ']^  вотчинной  прислуги  и  вообще  улучшать  бытъ  кресть- 
янъ,  чего  въ  Росс1и  не  ум-Ьють^.  —  Много  доводилось  мн* 
слышать  и  другихъ  отзывовъ  въ  томъ  же  род'Ь,  доказыва- 
ющихъ,  что  Русск1е  питаютъ  къ  №мцамъ  отнюдь  не  чувство 
ненависти.  Правда,  за  этими  отзывами  сл'Ьдовало  обыкновенно 
какое  нибудь  но,  впрочемъ  до  того  невинное,  что  право  не 
стоило  и  браковать  его.  Наприм'Ьръ:  „они  упрямы^  или  „строп- 
тивы^^  или  „крепко  стоятъ  за  старые  предразсудки^^;  иногда 
также  говорили  тпЪ:  „что  они  горды^.  При  всемъ  томъ  однако, 
ни  собеседники  мои,  ни  „Голосъ^  съ  товарищами  не  могли 
привести  никакихъ  Фактовъ,  въ  особенности  же  никакой  обиды 
(ПигесЫ)  нанесенной  Русскимъ,  которую  бы  можно  было  какъ 
нибудь  обобщить  ').  Съ  другой  стороны,  нельзя  не  сказать, 


')  Странная  безотв-Ьтпость  собесЬдниковъ  г.  Вурстембергера!  Мы  д-Пйстви- 
тельно  не  жалуемся,  потому  что  русское  сердце  вообще  не  помнить  зла;  но 
еслибы  потребовались  справки,  чтожъ  бы  пом'Ьшало  иаиъ  напомнить  время 
Бирона,  в'Ьковыя  тяжбы  русски хъ  горожанъ  Прибалт1йскаго  края  за  право  до- 
бывать себ*  хл1^бъ  честпымъ  трудомъ,  влад1')ТЬ  домами,  вступать  въ  братства 
н  т.  д.  Мы  могли  бы  также  указать  па  политическую  роль  Остзейскаго  эле- 
мента на  служб*,  въ  Сенат'Ь,и  Министерствахъ,  въ  Государственномъ  Сов-Ьтё, 
во  всЬ  эпохи  аптилиберальныхъ,  темпыхъ  реакц1'й,къ  несчастью  пер1одически 
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что  прежнее,  натянутое  отношенхе  Бадт1йцевъ  ко  всему  Рус- 
скому, естественно  достигшее  крайней  степени  напряжен1я 
благодаря  именно  постоянному  поддразнивацхю  и  возбужден1Ю 
ненависти  со  стороны  Русскихъ,  въ  значительной  степени  из- 
м'Ьнилось  къ  лучшему.  Гораздо  чаще,  ч']^мъ  въ  прежнее  время, 
доводилось  мн'Ь  слышать  отъ  Н-^^мцевъ  справедливыя  и  без- 
пристрастныя  сужден1Я  о  Русскихъ*,  охотн'Ье  высказывалось 
признан1е  за  ними  добрыхъ  качествъ,  и,  наоборотъ,  р^Ьже  до. 
ходили  до  меня  выражешя  недов'Ьр1я  и  суев^рнаго  страха  пе- 
редъ  какими  то  призраками,  въ  род'Ь  тайнаго  подсматриван1я, 
вскрыт1я  писемъ,  и  т.  п.  Я  сказалъ  бы  даже,  что,  за  исклю- 
чен1емъ  немногихъ,  которыхъ  воображенхе  не  усп']^ло  охладЪть 
отъ  разнаго  рода  придирокъ  испытанныхъ  ими  въ  то  время, 
когда  еще  Н'Ьмцевъ  травили,  общее  вастроен1е  края  близко 
подходитъ  къ  тому,  въ  которомъ  онъ  находился  н1^сколько 
л'Ьтъ  тому  назадъ,  когда  еще  Балт1Йцы  съ  радостью  призна- 
вали себя  сынами  великаго  русскаго  отечества  (\уо  81с}1  (11е 
ВаНеп  посЬ  Ггеи1;еп,  йеш  §го88еп  ги8818сЬеп  Уа1ег1ап(1е  апз^и^^е- 
Ьогеп)  '),  еслибы  некоторые  второстепенные  чиновники,  сво 


у  пасъ  повторяющихся^  когда  ложно  понятыиъ  интересамъ  власти  противопо- 
ставляются начала  обществепнаго  саиоуправлеи1я^  независимости  и  гласности 
суда^  разумной  свободы  русской  иысли  и  русскаго  слова.  Во  вс'Ьхъ  подобныхъ^ 
искусственно  возбуждаеиыхъ  копфликтахъ^  мы  знаемъ  чего  можетъ  ожидать 
Росс1Я  отъ  Остзсйскихъ  служнлыхъ  людей. 

^)  Жаль,  что  авторъ  не  опред'Ьлилъ  поточпЪе,  въ  какое  именно  время  Бал- 
Т1ЙЦЫ  считали  Росс1ю  своимъ  отечеством ъ,  когда  и  въ  чемъ  высказыва- 
лось это  созпаше,  наконецъ  въ  чемъ  состояли  наши  провинности  (такъ  какъ 
во  всемъ  виноваты  мы)  заставивш1я  ихъ,  въ  одно  прекрасное  утро,  бросить 
это  отечество  какъ  изношенное  тряпье  и  обзавестись  новымъ?  Мы  знаемъ  что 
д1;йствительно  было  время,  когда  Остзейцы  какъ  то  вовсе  обходились  безъ 
отечества,  пе  чувствуя  въ  неиъ  надобности  ^  тогда  сознавалось  очень  ясно  и 
живо  единство  сословное,  а  нащопальность  оставалась  въ  тЬни.  Отношсп1смъ 
лица,  какъ  члена  изв'Ьстной  корпорац1и,  къ  дворянству,  купечеству  или  цеху 
и  отношетемъ  того  же  лица,  какъ  подданнаго,  къ  лицу  облеченному  верховною 
властью,  Герцогу,  Королю  или  Императору,  исчерпывалась  жизнь  гражданская 
и  политическая,  приблизительно  до  первой  четверти  нынёшняго  стол'Ьт1я. 
Происшедш1Й  около  этого  времени  пг.рсворотъ  въ  поняпяхъ  Остзейскаго  об- 
щества находился  въ  тЬспой  связу  съ  пробуждешемъ  папюпальнаго  чувства 
въ  самой  Герман1п  и  сознапъ  былъ  очень  отчетливо  одппмъ  изъ  умп'ЬЙшихъ 
Балт1Йцевъ,    покойнымъ    рижскимъ    бургомистромъ  Отто    Миллеромъ.  —  „Ир<'- 
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имъ  произволомъ^  своею  безтактностью,  своими  промахами, 
вновь  не  расшевеливали  недов']^р1я  и  неудовольств1я.  Эти  люди 
с^'Ътв.тъ  собою  м'Ьстную  публику,  которая,  по  образован1ю 
своему,  стоитъ  значительно  выше  ихъ  и,  въ  тоже  время,  от- 
талкиваютъ  ее  своею  дикостью. 


жде  Н'Ьмцы  мало  заботились  объ  Остзейскихъ  п'Ьмецкихъ   провитияхъ,  входя- 
щихъ  въ  составъ  Росс1И,  и  почти  не  отличали    ЛиФляидца  отъ  Русскаго,  да  и 
сами  ЛиФляндцы  этого  почти  не  добивались.  Теперь  не  то:  всЪ 
Н'Ёмцы  прив'Ьтствуютъ  насъ,  какъ  равпоправиыхъ  съ  ними  братьевъ  по  роду 
и  племенной    мы    чувствуем ъ    значеи!е    такого    прив*тст- 
в  1  н**. —  Эти  строки    напечатаны  были  32  года   тому    иазадъ^въ  книжкЬ 
изданной  въ  ЛейпцигЪ^  стало  быть  въ    то  время^  когда  еще  не  существовало 
у  пасъ  и  подоб1Я   политической    прессы.  Въ    чемъ   же  виновата    посл'ёдпяя? — 
Фак1"ь    самъ  по  себ-Ь    очень    простъ:  въ  Остзейцахъ    проснулась    потребность 
обзавестись  какимъ  нибудь  отечествомъ,  и  они  внутрснио  примкнули  къ  Герма- 
н1и.  Нельзя    даже    назвать    этого  изи'Ьною,  потому  что  они  и  прежде    никогда 
не  относились  нъ  Росс1и  какъ  къ  своему  отечеству.  Фальшь  заключается  соб- 
ственно въ  томъ,  что,  присягнувъ  про  себя  Герман1и,  они  въ  то  же  время  претен- 
дуюгь    на   полноту    гражданскихъ  и  политнческихъ    правъ  въ  России,  хотятъ 
командовать  ея  войсками,  управлять  ея  министерствами,  подавать  за  нее  голосъ 
въ  д'Ьлахъ  ви'Ьшней  политики  и  пргобр'Ътать  им11н!я  въ  с&верозападиомъ  кра*]!, 
хотя  очевидно,  что  пользованхе   такими  правами  и  такимъ    служебнымъ  значе- 
н1емъ  обусловливается  безоговорочнымъ  признашемъ  Росс1и  за  свое  отечество. 
Они  не  хотятъ  знать,  что  если  въ  былыя  времена  государство  считалось  вот- 
чиною царствующей  дипаст!*!,  то  теперь  не  въ  одной  Гермаши,  но  и  у  иасъ  госу- 
дарство определяется  какъ  политичесшй  обликъ  известной  народности.  Оттого  и 
нельзя  тянуть  къ  одному  государству  въ  качеств*  подданнаго,  а  къдруцрму  въ 
качеств*  сына  отечества.  Это  ненормальное  раздвоен  1е  содержитъ  въ  себ*  заро- 
дышъ  политической  катастрофы  въ  будущемъ,  признаки  которой,  конечно  пока 
еще  мелочные,  можно  видеть  и  теперь.  Такъ  наприм^ръ,  Росс1я  не  пм*ла  ни- 
какой причины  особенно  радоваться  послФднимъ  военнымъ  усп'Ьхамъ  Прусс! и, 
а  въ  Остзейскихъ   губерн1яхъ   они  публично    праздновались   съ  преизбыткомъ 
всякаго  рода  демонстраций,  какъ  народныя  торжества.  ВслЪдъ  зат*мъ,  вся  Рос- 
с1я  торжествовала  возстановлен1е  своихъ  правъ  на  Черное   море,  а  ОстзеЙск1я 
губерн1и  хранили  упорное  молчан1е.  Тамошшй  генералъ-губернаторъ  долго  вы- 
прашивалъ  у  нихъ  поздравительнаго  по  этому  поводу  адреса  и  не  добился  его. 
Причину  отказа  объяснила  памъ  Аугсбургская  Газета  (1871.  Февр.  20,  Кг.  51). 
„дворянства  не  захотЬли  одобрить    слишкомъ,  по  ихъ  мн^шю,  безцеремоннаго 
обращен1я  съ  Парижскимъ  трактатомъ,  изъ  опасения  поощрить    правительство 
къ  одинаковому  обращешю  съ  другими  трактатами  (Ништатскимъ  и  Абовскимъ) , 
которыми  гарантируются  ихъ  собственный  права".— Стало  быть,  еслибы  во  глав* 
министерства    иностранныхъ  д-Ьлъ  стоялъ  въ  то  время  не  князь  Горчаковъ,  а 
какой    иибудь    Будбергъ  или  МейндорФъ,  или  Палепъ,  Росс1я  не  возстановила 
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Отт»  этихъ  то  чиновниковъ  идутъ  т*  донееешя,  изъ  кото- 
рыхъ  ВЫСШ1Я  учрежден1я  почерпаютъ  столь  нев'брныя  пред- 
ставлешя  о  подожен1и  Остзейскихъ  провинц1й  и  на  основанш 
которыхъ  принимаются  м'Ьры  почти  всегда  идущ1я  въ  разр'Ьзъ 
съ  предполагаемыми  ц'Ьлями.  Такъ  наприм']^ръ,  вс^^иъ  изв'Ь- 
стно,  что  со  стороны  Русскихъ  усердно  стремятся  къ  воз- 
мо^кно  большему  распространешю  въ  Остзейскихъ  провинщ- 
яхъ  русскаго  языка.  Съ  русской  точки  зр*н1я,  это  очень  по- 
нятно и  разсудительные  люди  изъ  числа  Балт1йцевъ  вполн'Ь 
сознаютъ,  что  обучен1е  этому  языку  сделалось  для  всЬхъ 
С0СЛ0В1Й    настоятельною    потребностью  ^).  Они   доказываютъ 


бы  своихъ  правъ  на  Чернов  море,  и  Парижск1й  трактатъ  остался  бы  въ  преж. 
ней  силЪ.  Повторяю  опять,  все  это  очень  понятно:  въ  одной  душ-ь,  хотя  бы 
и  Остзейской,  н^тъ  иФста  для  двухъ  отечествъ;  но  виновата  ли  въ  этомъ  Рос- 
сия и  русская  пресса  въ  особенности? 

1)  Странно,  что  разсудительные  Балт1йцы,  которыхъ  открылъ  г.  Вурстем- 
бергеръ,  никогда  не  попадаю1'ъ  ни  въ  попечители  дерптскаго  округа,  ни  въ 
ландмаршалы,  ни  въ  ландраты,  ни  въ  ратсгеры,  словомъ  ни  въ  какую  обще- 
ственную должность,  и  что  они,  повидимому,  наложили  на  себя  зарокъ  без- 
условнаго  молчашя.  Никто  изъ  нихъ,  до  сихъ  поръ,  не  выиолвнлъ  ни  полслова 
въ  пользу  изучешя  русскаго  языка,  а  нежду  гёиъ  въ  0Фиц1альныхъ  допесе- 
Н1яхъ  и  сословныхъ  адресахъ,  во  иножеств'Ь  докладныхъ  записокъ  и  брошюръ, 
наконецъ  во  всЬхъ  кореспонденщяхъ  иностранныхъ  газетъ  изъ  Остзейскаго 
края,  мы  постоянно  читаемъ,  что  руссюй  языкъ  не  нуженъ,  что  онъ  навсегда 
останется  въ  томъ  краФ  языкомъ  мертвымъ,  что  обучеше  ему  какъ  отдельному 
предмету  ни  къ  чему  не  ведет!»,  а  введете  его  въ  обязательное  употребле- 
ше,  при  преподаван1и  другихъ  предметовъ,  разстроило  бы  всю  систему  обуче- 
1пя.  Изъ  тысячи  отзывовъ  въ  этомъ  род'Ё  беру  на  удачу  одинъ.  Въ  Кельнской 
ГазетЬ,  №.  315,  9  1юля  1868  года,  въ  стать'Ь  подъ  заголовкоиъ:  „Н'Ьмецк1я 
Остзейск1я  Колоти  —  изъ  Лифляид1н'',  стать-Ь  отличающейся  спокойств1емъ  и 
ум'Ърепностью  тона,  мы  читаемъ:  „издавна  и  насильно  (г\уап§р8тав81^)  вве- 
денное въ  учебный  заведен1я  обучете  русскому  языку  отнимало  правда  у  маль- 
чиковъ  большую  часть  времени  потребнаго  на  ихъ  образование,  но  на  это  смот- 
рели какъ  па  неизбежное  зло,  и  редко  ученикъ  подвергался  выговору 
отъ  своихъ  родителей  за  неудовлетворительный  ответъ  на  испытати  изъ  рус. 
скаго  языка.  Дело  въ  томъ,  что  въ  Остзейскомъ  крае  не  ощущали  въ  немъ 
никакой  надобности,  пи  какъ  въ  средстве  образоватя, ни  для  служеб- 
ной карьеры.  Процессъ  образоваи1я,  домашняго,  школьпаго  и  упиверситетскаго, 
оставался  немецкимъ  и  никто  не  имелъ  повода  жалеть  о  недостатке  зна- 
тя  русскаго  языка. ^ — Далее  доказывается,  что  попытка  ввести  его  въ  офиц1- 
альныя  письмепныя  снопгетя  повела  къ  страшной  потери  времени  и  къ  раз- 
стройству  всего   делипроизводства,  которому  даже   не  предвидится    ко1ща,  ибо 
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это  съ  каждымъ  днемъ  боогЬе  и  бол'Ье  самымъ  д'Ьлоиъ,  вводя 
преподаван1е  русскаго  языка  въ  народный  школы^  въ  учи- 
тельск1Я  семинар1И,  часто  даже  въ  домашнее  восаитан]е.  Въ 
Курлянд1и,  почти  во  всЬхъ  осмотр']^нныхъ  мною  такъ  назы- 
ваемыхъ  л'Ьтнихъ  школахъ,  также  въ  нЬкоторыхъ  зимнихъ, 
а  равно  въ  Лифлянд1и,  преимущественно  въ  южной  части  ея, 
молодые  Латыши  въ  нихъ  обучавш1еся  показывали  ынЪ^  в^Ъ- 
стЪ  съ  латышскими  и  н'Ьмецкими,  очень  чисто  исписанныя 
русск1я  тетрадки  '),  переводы  съ  н1}мецкаго  и  ыебольш1я  со- 
чинен1я.  9то  д'1^ается  по  распоряжен1ю  н'Ьмецкихъ  пасторовъ 
и  дворянъ  руководящихъ  народными  школами  *).  И  несмотря 
на  то,  русск1е  чиновники  то  и  дЪло  доносятъ  въ  Петербургъ, 
что  Н'&мцы  упорно  противятся  введен1ю  преподаванхя  на  рус- 


п'Ьтъ  никакой  возможности  овладеть  русскимъ  языкомъ  посредствомъ  изучс- 
и1я  его  въ  школ'б^  а  возведете  его  на  степень  языка  преподавания  разрушило 
бы  всю  систему  м-Ьстнаго  общественнаго  образован! я^  до  Дерптскаго  универ- 
ситета включительно^  и  вынудило  бы  поголовную  эмиграц1ю  за  гра- 
ницу**. Даже  недавнее  открытие  въ  н-Ькоторыхъ  городахъ,  па  казенный  счет-ь, 
н'Ёсколькихъ  русскихъ  гимназ1й^  рядомъ  съ  н'Ьмецкими,  встр1}тило  со  стороны 
высшихъ  сослов1й  края  систематическое  противод'Ёйств^е.  Въ  доказательство 
приведу  курьезный  документъ  (См.  приложен1е  XVI). 

*)  Вотъ  что  пишетъ  объ  этомъ  Латышская  газета  издающаяся  въ  Риг*,  ВаН. 
^еЬвкп.  редакщя  которой  в'Ьроятно  не  мен'Ье  компетентна  въ  настоящемъ  д'Ьл'Ь: 
„въ  приходскихъ  лютеранскнхъ  школахъ,  изучен1е  русскаго  языка  ограничи- 
вается чистонисаи1емъ,  то  есть  рисовкою  буквъ"  (Голосъ  1871,  Кг.  311).  Да 
и  можетъ  ли  быт^  иначе  когда  сами  учителя  не  знаютъ  по  русски?  Изъ  Ва1- 
ЫбсЬег  8сЬи1а1тапасЬ,  изд.  въ  Дерпт*  за  1869  годъ,  видно,  что  даже  въ  город* 
Риге  въ  2-хъ  пЪмецкихъ  гимназ1яхъ,  1-мъ  уЬздпомъ,  3-хъ  городскихъ  и  44-хъ 
частныхъ  училищахъ,  насчитывалось  25  учителей  и  столько  же  учительницъ  рус- 
скаго языка, въ  томъ  числ*  Русскихъ  по  происхожден1Ю  только 
шесть. 

*)  ВсЬмъ  сколько  нибудь  сл'Ёдившимъ  за  ходомъ  д'йлъ  въ  Остзейскомъ  кра*, 
хорошо  известно,  что  въ  тЁхъ,  очень  немногихъ  тамошнихъ  сельскихъ 
школахъ,  въ  которыхъ  Н'Ьицы  или  онемеченные  Латыши  8о11;  (Ивап!  обучаютъ  де- 
тей русскому  языку  (котораго  сами  не  знаютъ), онъ  введенъ  былъ  противъ  воли 
пом^щиковъ  и  пасторовъ,  после  долгаго  съ  ихъ  сторны  сопротивле1пя,  и  един- 
ственно вследств]е  настойчивыхъ  требований  крестьянъ,  которые,  действительно, 
и  они  одни,  сознаютъ  потребность  усвоить  себе  языкъ  своего  отечества.  Въ 
этомъ  случае,  высш1я  сослов!я  должны  были  уступить  народному  требова11]ю, 
ибо  иначе  лютеранск1я  сельск1я  школы  могли  бы  опустеть  и  пародъ  отказался 
бы  содержать  ихъ  на  свой  счетъ.  Свидетельства  и  доказательства  читатели 
яайдутъ  ниже. 


ВЫПУСКЪ   ЧЕТВЕРТЫЙ  75 

скомъ  языв'Ь,  и,  всл'Ъдств1е  этого^  чтобы  сломить  противодМ- 
ств1е,  принимаются  безсмысленнМш1я  м'Ьры,  изобрФтаемыя 
какъ  будто  для  поддержан1я  и  питашя  прежняго  отвращеыгя 
къ  русскому  языку,  вызваннаго  конечно  принуждешемъ,  съ 
которымъ  онъ  вводился,  большею  частью  тамъ,  гд'Ь  бы  вовсе 
не  сл'Ьдовало  (ат  хтгесЫеп  ОИе)  О-  Такъ  наприм'Ьръ,  нео- 
жиданно объявлено  было  распоряжен1е,  чтобы  на  вс1Ьхъ  пись- 
махъ  прописывались  адресы  по  русски;  въ  противномъ  случа*)^, 
почта  за  исправную  ихъ  доставку  отвечать  не  можетъ — ра- 
споряжен1е,  которое,  въ  стран*]^  гд*]^  русск1Й  языкъ  далеко 
еще  не  распространенъ  повсем'Ьстно,  не  можетъ  не  произве 
сти  крайняго  зам'Ьшательства  и  не  подорвать  дов']^р1я  къ  поч- 
товымъ  учрежденгямъ  ^).  Такъ,  поздн'Ье,  при  выдач*!^  концес- 


•)  Что  бы  стоило  г.  Вурстеибергеру  взять  на  себя  трудъ  разъяснить  наиъ 
гд11  бы^  по  его  мн'Ьшю,  ум-Ьстенъ  былъ  русскШ  языкъ?  Ввели  его  въ  пшназхи^ 
какъ  предметъ  обучев1я;  но  оказалось  что  это  была  безплодная  трата  времени.^ 
такъ  какъ  и'Ьстнос  общество  х;мотр'Ьло  на  русск1й  языкъ  какъ  па  неизбежное 
зло  и  потому  никто  изъ  учевиковъ  сиу  не  выучивался.  Предполагали  ввести 
его  въ  средшя  учебный  заведешя  и  въ  университетъ  какъ  языкъ  прспода- 
вашя^  по  крайней  1гЬрЬ,  н'Ькоторыхъ  предметовъ;  но  граФЪ  Кейзерлингъ 
очень  уб-Адительпо  доказалъ  нанъ^  что  русск1й  языкъ  не  можетъ  быть  языкомъ 
пауки.  Пробовали  предоставить  ему  хоть  равноправность  съ  н'Ьиецкимъ  въ  су- 
дахъ  и  администрации;  но  оказалось^  что  и  этого  н^^ьзя^  ибо  языкомъ  суда  и 
управлетя  (кроме  разве  военнаго)  должеиъ  быть  немецкШ.  Пробовали  ввести  его 
въ  биржевой  комптетъ  —  прогнали  и  оттуда.  Попытался  было  разъ  самъ  быв- 
Ш1Й  генералъ-губернаторъ^,  местный  представитель  государственной  власти^  на- 
писать въ  магистратъ  бумагу  по  русски;  но  провинщальная  власть  прочла  ему 
за  эту  попытку  такую  натац1ю,  после  которой  онъ  навсегда  притихъ.  Не  знаю 
куда  бы  еще  толкнуться  съ  русскииъ  языкомъ  и  как*^  бы  поставить  его  такъ, 
чтобъ  онъ  оказался  на  месте^  чтобъ  разсудительные  Остзейцы^  открытые  г.  Вур- 
стембергеромъ^  остались  довольны^  чтобы  проч1е  Остзейцы^  всемъ  памъ  хорошо 
знакомые.)  то  есть  неразсудительиые,  не  гневались  и  не  жа.10вались  Гермая1и.) 
а  русск1е  чиновники^  отъ  которыхъ.,  по  примеру  Северозападпаго  генералъ-гу- 
бериаторства.,  следовало  бы  поскорее  очистить  Прибалт]йск1й  край.,  не  имели 
бы  повода  писать  въ  Петербургъ,  что  русск1Й  языкъ  всетаки  обретается  въ 
загоне  и  полномъ  пренебрсже1пи? 

*)  Дело  вотъ  въ  чемъ:  въ  1871  году,  въ  числе  другихъ  правилъ  по  почто- 
вому ведомству,  обнародовано  было  следующее:  „требуемые  почтовыми  по- 
становлешями  адресы  и  надписи  на  подаваемой  па  почту  кореспонденщи  дол- 
жны быть  делаемы  на  русскомъ  языке.  Если  на  кореспондснщи,  вынутой 
язь  почтовыхъ  ящиковъ.  окажутся  адресы  не  на  русскомъ  языке,  то  за  пра- 
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С1И  на  ткелЪгвую  дорогу  отъ  Митавы  до  Ковно-Либавской 
ЛИН1И,  постановлено  было,  въ  числ'Ь  прочихъ  кондищй^  что- 
бы в  с  *&  служащ1е  на  дорог'Ь  говорили  только  по  русски 
(пи г  Ки8818сЬ)  и  чтобы  всЬ  книги  велись  на  томъ  же  язык'Ь. 


вильность  пересылки  и  доставки  такой  кореспондепши  почтовое  в'Ьдомство 
пе  отв-Ьчаеть".  Почта  учреждете  пе  сословное,  не  иуииципальное,  не  оОла- 
стпое,  а  государственное.  Принимая  письмо  въ  Митав11  или  Дерпт'1ц  правитель- 
ство берется  доставить  его  въ  Тнфлисъ,  К11зань,  Пркутскъ,  словомъ  куда  бы 
оно  адресовано  ни  было.  Но  на  пути  туда,  оно  пройдетъ  черезъ  руки  многих ъ 
правительственныхъ  агентовъ,  которые  всь  должны  быть  въ  ('остоян1и  разоб- 
рать иадпись.  Спрашивается,  что  естественн-Ье:  требовать  отъ  каждаго  почто- 
ваго  -чинов11ика,  чтобъ  онъ  читалъ  по  польски,  по  татарски,  но  и'Ьмецки,  по 
еврейски,  вообще  на  всЬхъ  языкахъ,  на  которыхъ  говорить  и  пишутъ  въ 
пред11лахъ  Росс1и,  или  требовать  отъ  желающихъ  пользоваться  государствен- 
ною почтою,  чтобъ  они  обрап^алпсь  къ  ней  на  гусударственноиъ  язык'Ь? 
Выходить  на  пов'Ьрку,  что  первый  прим1^ръ,  приведенный  г.  Вурстемберге- 
ромъ  въ  доказательсво  тупоум1я  и  придирчивости  русскихъ  чиновниковъ 
служащихъ  въ  Остзейскомъ  кра'Ь,  подобранъ  несовсПмъ  удачно^  ибо,  во- 
первыхъ,  приведенное  правило  шло  не  отъ  нихъ,  а  отъ  высшаго  правитель- 
ства; во  вторыхъ,  оно  издано  для  всей  империи,  а  не  спещально  для  Прибал- 
Т1йскихъ  губершй;  въ  третьихъ,  ц-Ьль  его  —  обезпечить  исправную  доставку 
писемъ,  такъ  очевидна,  что  введете  его  никакъ  не  могло  поколебать  дов'Ьр1я 
здравомыслящей  публики  къ  почтовымъ  учреждетямъ,  а  за  д-Ёйстахе  своихъ 
публикащй  на  людей  страдающихъ  разстройствомъ  воображешя  (къ  суждешямъ 
которыхъ  г.  Вурстембергеръ  прислушивался  кажется  съ  особеннымъ  внимашемъ) 
никакое  правительство  въ  м1р'Ь  отв'Ьчать  не  можетъ.  Если  распоряженхе  поч- 
товаго  в'Ьдомства  (впослЪдствги  кажется  даже  отм'Ьнепное)  вызвало  въ  Остзей- 
скихъ  губершяхъ  неудовольств1е,  то  вовсе  не  потому,  чтобъ  оно  было  етЬ- 
снительно  само  по  себ'Ё,  а  потому,  что  ненависть  къ  русскимъ  буквамъ  дошла 
въ  томъ  кра'Ё  до  черты,  д'Ьйствительно  граничащей  съ  пом'Ьшательствомъ.  Вот!» 
одинъ  изъ  симптомовъ  ^ой  буквоФоб1и.  Въ  управлен1и  бывшаго  эстляндскаго 
губернатора  М.  Н.  Галкина-Врасскаго,  изм'Ёнена  была  внешняя  Форма  и  очасти 
нрограниа  губерискихъ  ведомостей;  он*  сд'Ёлались  т*мъ,ч11мъ  должны  были  быть, 
то  есть  оФищальномъ  органомъ  правительства.  ВсЬ  распоряжен1я  начальства, 
циркуляры,  объявлешя,  вообще  всЬ  статьи,  требовавшая  исполпсшя  отъ  какихъ 
либо  м'Ёстныхъ  учрежденШ  и  властей  или  публикуемый  для  свЪд1ш1Я  ихъ,  стали 
появляться  въ  русскомъ  текстЁ,  съ  приложешемъ  къ  нимъ  н'Ьиецкаго  перевода. 
Это  показалось  вотчиннымъ  полищямъ  до  такой  степени  обпднымъ,  что  н'Ько- 
торыя  изъ  нихъ  возвратили  въ  газетный  столъ  посланные  имъ  Кг.  Кг.  губ. 
в'ЬдомостеЙ  и  отказались  отъ  дальн'Ьйшаго  ихъ  получешя  (къ  чему  он*  по  за- 
кону обязаны)  мотивируя  свой  отказъ  незнаи1емъ  русскаго  языка  и  неум'Ьн1емъ 
разбирать  русский  шрпФтъ.  Фактъ  засвид'ЬтельствоваI^ъ  ОФиц1ально,  В7.  цирку- 
ляр* 1869  года,  Кг.  266.  По  перевод*  бывшаго  губернатора  въ  Саратовъ,  все 
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Это  предписывалось  въ  такомъ  кра'1^,  гд'Ь  весь  образованный 
людъ  состоитъ  изъ  однихъ  Н'Ьмцевъ,  тогда  какъ  въ  просв'Ь- 
щенныхъ  странахъ  Европы,  на  жел']^зныхъ  дорогахъ  проле- 
гающихъ  вблизи  границъ  двухъ  языковъ,  требуется  наобо- 
ротъ  отъ  служащихъ,  чтобъ  они  влад'Ьли  обоими  '). 

это  иеиедленио  и8н:Ьнилось  и  оскорбленное  нащоыалыюе  чувство  вотчиппыхъ 
коиторъ  получило  полное  удовлетворсше.  Я  инЪю  персдъ  глазами  приложеи!^ 
къ  Кг.  84  Эстлянд.  В11домостей  за  1871  годъ — в'Ьдомость  о  цФнахъ  на  пров1- 
аитъ  и  Фуражъ.  Она  напечатана  по  русски  (иначе  нельзя)  а  имена  нодписан- 
шихъ  ее  предводителя,  бургомистра  и  двухъ  старшинъ — готическими  буквами— 
„мы  де  и  подписываться  то  по  русски  не  хотимъ!^ 

1)  Въ  уставЪ  Либавской  дороги,  на  который  зд'ёсь  указано  (18  марта  1872) 
мы  читаемъ:  §  37.  „Счетоводство  правлешя  долкно  производиться  на  русскомъ 
язык'Ь  и  въ  русской  монетЬ,  равном'Ьрно  должна  производиться  на  русскомъ 
языкЪ  и  вся  переписка  по  управленш  дорогою  съ  правительственными 
м1>стами  и  лицами^.  Спрашивается:  чтожъ  тутъ  придирчиваго,  обиднаго  или 
произвольнаго?  Неужели  правительство,  гарантирующее  частное  предпр!ят!е  въ 
предЪлахъ  Россш,  невънрав'Ь  требовать,  чтобъ  книги  и  счеты,  которые  должны 
быть  открыты  для  всЬхъ  акщонеровъ  и  подлежать  ревиз!и  правительства,  ве- 
лись на  государственномъ  язык'ё?  А  то  на  какомъ  же:  на  н'Ьмецкомъ  или  ев- 
рейскомъ,  или  какъ  вздумается  правлешю  оби;ества? — Дал'Ье,  въ  §  13:  „обще- 
ство въ  прав'Ь  выбирать  служащихъ  всЪхъ  разрядовъ,  какъ  изъ  русскихъ  под- 
данныхъ  такъ  и  изъ  иностранцевъ,  подчиняясь  въ  посл'Ьднемъ  слу- 
ча'Ь  д'Ьйствующимъ  въ  Росс!  и  общимъ  объ  иностранцахъ  правиламъ.  На  мЪста, 
гд'Ь  служащ1е  им'Ьютъ  соприкосновение  съ  публикою, 
должны  быть  назначаемы  лица  свободно  влад1^ющ!я  русскимъ 
нзыкомъ^  (даже  не  сказано:  Русск1е).  Прежде,  когда  пассажиры  обра- 
щались за  снравками  по  русски  къ  копдукторамъ  на  Динабургско-Рижской  ли- 
и1И,  8ти  господа  махали  на  нихъ  руками  и  отворачивались.  На  это  жаловались 
печатпо,  въ  газетахъ,  и  я  самъ  былъ  свид'Ьтелемъ  подобныхъ  случаевъ.  По 
мн-Ьнш  г.  Вурстеибергера  и  его  Остзейскнхъ  вдохновителей,  большой  б-Ьды 
в'Ёроятно  въ  втомъ  не  было,  но  правительство  разе  удило  иначе,  и  правило  со- 
вершенно сходное  съ  прописаннымъ  включено  въ  уставы  всЬхъ  жел-Ьзно-до- 
рожныхъ  комнан1Й,  получившихъ  коицессш  въ  посл11дпихъ  годахъ  (н.  п.  Брссто- 
Грасвской,  Московско-Курской,  Харьково-Николаевской].  Стало  быть  это  опять 
м'Ьра  общая,  принятая  высшимъ  правительство мъ  для  всей  имперш,  а  не  для  од- 
ного Остзейскаго  края  и  не  по  иншцатив'Ь  тамошнихъ  русскихъ  чиновниковъ;  она 
не  касается  техниковъ,  а  относится  исключительно  до  служащихъ  имФющихъ 
д'Ьло  съ  публикою;  навонецъ  отъ  нихъ  требуется,  чтобъ  они  могли  объясняться 
по  русски,  не  бол-Ье.  Откуда  же  взялъ  г.  Вурстембергеръ,  что  по  уставу  вс* 
служапце  (а  1 1  е  Ве(11еп81;е1;еп)  обязаны  говорить  только  по  русски  (п  а  г 
Ка8818сЬ)?  Сознательно  ли  онъ  солгалъ  или  только  некстати  пов1Ьрилъ  на  слово 
м'Ьстнымъ  лгунамъ    воспользовавшимся  его  легков1Ьр1емъ — до  этого  намъ  н-Ыь 


78  ОКРАИНЫ    РООСШ. 

„Этими  и  кое  какими  другими  однородными  распоряжен1ями 
постоянно  затрудняется  сближенге  и  взаимное  соглашен1е, 
которое,  въ  настоящее  время,  такъ  легко  могло  бы  быть  под- 
готовлено между  Н'Ьмцами,  Налт1йцами  и  Русскими  *).  Къ 
добавокъ  является  еще  ^Голосъ^  съ  своими  поддразнивающими 
статьями  въ  род'Ь  наприм'Ьръ  той,  которую  онъ  напечатала 
въ  13  №  нын'Ьшняго  (1872)  года,  а  потому  и  не  мудрено,  что 
у  Балт1йцевъ,  при  всей  несомн'Ьнной  ихъ  готовности  содЬй- 

д'Ьла.  Но  ВОТ!)  на  чемъ  мы  остшшвливасмъ  впиианхс  читателей:  заявлна^  что 
Остзейцы  относится  къ  России  и  ея  правительству  все  еще  иедов11рчиво  и  не 
совсЬмъ  дружелюбно^  ихъ  усердный  адвонатъ  взялся  доказать^  что  въ  этомъ 
виноваты  не  они^  а  иы.  Въ  подтверяЕден1е  нужно  было  указать  на  что  нибудь 
положительное.  Авторъ  объ'Ьхалъ  всё  три  Остзейск1я  губерши,  переезжая  изъ 
нрихода  въ  приходъ,  нзъ  одной  пои-Ьщичьей  мызы  въ  другую;  онъ  распраши- 
валъ  дворянъ,  пасторовъ^  чиновпиковъ,  и  наконецъ  выложилъ  передъ  публикою 
собранныя  имъ  улики — ихъ  оказалось  три:  правило  объ  адресахъ  на  письмахъ^ 
обязательное  употреблен1е  одного  русскаго  языка  на  Либавской  железной  до- 
рог* и  статья  „Голоса"  (№  13,  1872  года).  Но  по  справкамъ  обнаружилось, 
что  первая  улика  ничего  не  доказываетъ,  а  вторая  ложь.  Что  же  касается  до 
Статьи  „Голоса**,  то  читатели  прочтутъ  ее  ниже.  Съ  своей  стороны,  въ  реп(1ап( 
къ  Фактамъ  перетолкованнымъ  или  вымышленнымъ,  я  приведу  на  удачу  сви- 
д'Ётельства  и  Факты  несомн'Ьнные,  въ  внд'Ь  коммеитар1евъ  къ  заявлен1Ю  г.  Вур- 
стембергера  о  готовности  Остзейскаго  общества  учиться  русскому  языку  и  до- 
пускать  употреблеше  его  тамъ  гд'ё  онъ  у  м'Ёста.  (Си.  приложеше  III). 

1)  Итакъ,  въ  соглашенш  должны  участвовать  уже  не  дв*  стороны,  а  три: 
Русск1е,  БалтШцы  и  сверхъ  того,  вероятно  съ  право мъ  голоса,  еще  как1е  то 
Н'Ьмцы.  Ч'Ьмъ  бы  можно  было  удовлетворить  Балт1йцевъ  мы  знаемъ  изъ  по- 
сл'Ёднихъ  адресовъ  дворянскихъ  обществъ,  изъ  брониоры  Ширрена  и  изъ  дру- 
гихъ  заграничныхъ  издашй.  Стоило  бы  только  нерем'Ьиить  для  Остзейскаго 
края  существующую  у  насъ  Форму  правлешя  и  возвести  сословныя  привилепи 
на  степень  областной  конститущи  гарантированной  международными  трактатами. 
Не  знаемъ:  укоптентовались  ли  бы  Н'Ьмцы  такою  сделкою,  которая  конечно 
дала  бы  имъ,  въ  пред'Ьлахъ  россхйской  имперш.,  готовый  операцюнпый  базисъ 
для  дальн'Ьйшихъ  наступательныхъ  д'ЬйствШ  на  востокъ  —  Бгап^  пасЬ  081;еп, 
или,  можетъ  быть,  они  потребовали  бы  еще  чего  нибудь?  Что  же  касается  до 
Русскихъ,  то  в-Ёдь  они,  какъ  нац1я,  не  существуют ь*,  по  крайней  м'Ьр'Ь  г.  Вур- 
стембергеръ  ея  не  высмотрЬлъ.  Есть  правда  дв*,  три  газеты,  спеку  лиру  ющ1я 
на  возбуждеше  народнаго  чувства  (одна  изъ  пихъ  кажется  окончательно  при- 
смир-Ёла),  по  в-Ёдь  ужъ  г.  Вурстембергеръ  доказалъ,  что  стоить  только  слегка 
пригрозить  имъ,  и  он'Ь  немедленно  смолкнутъ.  Делегату  Евангелическаго  Союза, 
ратующему  за  свободу  совести,  этоть  прхемъ  кажется  очень  по  сердцу  и  онъ 
не  нарадуется  усп'Ьшному  его  прииъненш. 
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ствовать  осуществлен1Ю  желан1й  правительства,  опять  опу- 
скаются руки.  Каково  имъ,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  выслушивать 
ежедневно  несправедливМшую  клевету  и  не  ии']^ть  возмож- 
ности защититься^  ибо  то,  что  пишется  въ  защиту,  просто  на 
просто  вычеркивается  цензурою  *),  а  статьи  выходящгя  за 
границею  замазываются  въ  Росс1и  типографскими  чернилами^) 
(той  же  участи  подвергнется  конечно  и  настоящая  статья)  ^); 
да  и  т*  опроввржен1я,  которыя  доходятъ  до  Росс1И,  встре- 
чаются публикою  съ  недов^рхемь:  ихъ  принимаютъ  не  за  вы 
ражешя  правды,  а  за  апологш  писанныя  рго  (1ото.  Поэтому 
то  и  необходимо,  чтобъ  люди  совершенно  не  заинтересован- 
ные поставили  себ'Ё  задачею  выводить  наружу  всю  истину 
и  не  спускать  какому  нибудь  ^Голосу^^  и  другимъ  демокра- 
тическимъ  газетамъ,  строящимъ  свои  выводы  на  догадкахъ 
и  одностороннихъ,  съ  предвзятою  ц'ёлью  подбираемыхъ  изв'Ь- 
стхяхъ.  Такимъ  газетамъ  необходимо  противопоставлять  за- 
пасъ  самолично  высмотр'Ьнныхъ  Фактовъ  и  добросов'бстныхъ, 
безпристрастныхъ  наблюденШ  *). 

^Ближайшимъ  къ  тому  поводомъ  послужить  мн'Ь  вышеупо- 
мянутая статья  ^Голоса^^   (въ  }&  13,  1872   года)  въ  котгорой 
Латыши  и  Эсты  изображаются  все  еще  угнетенными,  а  Н'Ьмцы 
и  протестанты  привлекаются  к  ь  отв']Ьтственности  за  б'1^дствен 
ное  положеше  тамошнихъ  крестьянъ  принявшихъ  православ- 

1)  Едва  ли  Остзейцы  им'Ью'гь  причины  жаловаться  иа  излишиюю  строгость 
с  в  о  о  й,  м'Ёстной  цензуры,  собственно  для  н'Ёмецкихъ  изда111й;  по  крайней 
м'Ёр'Ь  ихъ  неутомимый  публпцистъ  Ф.  Боккъ  недавно  заявлялъ  псчатно,  что  въ 
ДерпгЬ  нашли  очень  удобное  средство  обходить  ее.  Вотъ  его  слова  по  поводу 
недавно  вышедшаго  сочинешя  профессора  Ёпгельгардта  о  лютеранской  церкви 
въ  Росс1и:  „эта  см'^лан  книга  могла  появиться  въ  ДерптЬ  только  благодари 
тому,  что  авторъ  ея  употребилъ  въ  д-Ьдо  привилег1ю,  которою  онъ  въ  то  время 
пользовался  въ  качеств'Ь  цецзора  отъ  университета,  и  поступилъ  какъ  Шнр- 
ренъ  въ  1869  году,  пропустивш1й  въ  Россш  собственную  свою  брошюру  (Ёуап- 
^еИвске  АШапг  ип(1  ги881сЬе  Э1р1отаие,  у.  Воск.  8.  36.  Аптегкип^). 

9)  Вотъ  ужъ  тутъ  и  цензура  не  угодила.  Почему  бы  ей,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  не 
ограничиться  запрещен1емъ  русскихъ  кннгъ  и  пр1()становкою  русскихъ 
газеть? 

8)  Однакожъ  не  подверглась. 

*)  О  качеств'Ь  всего  запаса  можно  судить  по  образчнкамъ:  но  3-хъ  рублевой 
премш  за  душу  въ  Пскове  и  по  запрещешю  служащимъ  на  жел'^зной  дорогЬ 
говорить  иначе  какъ  по  русски. 
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ную  в'Ьру.  Кстати:  одно  высокопоставленное  лице,  въ  Петер- 
бург'Ь»  очень  серьезно  и  въ  томъ  же  смысл'Ь  говорило  мн-Ь: 
^что  протестантская  церковь  въ  Остзейскихъ  губери1яхъ  при- 
т*сняетъ  православную — П8шп  1епеа118  ат1С1— это  я  привожу 
какъ  курьезъ  *). 


О  Напрасыо  авторъ  стара€тс}Ц  искусственно  возбуждосмынъ  с1111хоиъ,  аяглу- 
шить  горькую  истину.  Тоже  самое  говсфили  ему  въ  самой  ЛиФля11Д1и  право- 
славные священники,  въ  числ'Ь  другихъ  Дерптск1Й  ирото1ерой  Ллексйевъ,  съ 
которымъ  г.  Вурстембергеръ  долго  бесЬдоволъ  и  псреписывилсн.  Но  безпри- 
стростный  Швийцарецъ  разе  уди  лъ  за  благо  не  сообщать  публик'Ь  его  свпд!;- 
тельства.  Я  приведу  его  въ  подлинныхъ  словахъ:  „Относительно  положен1я  на- 
шей церкви  а  говорилъ  г.  Вурстеибергеру,  что  за  границею  им111отъ  объ  немъ 
совершенно  превратное  попят1е.  Не  наша  церковь  притаен  яетъ 
лютеранскую,  а  лютеране  прит'Ьсняютъ  православныхъ. 
Нельзя  сказать,  чтобъ  угнетали  священниковъ — они  пользуются  покровитель- 
ствомъ  правительства,  но  6'ёдныхъ  крестьянъ.  Православныиъ  крестьннамъ 
мног1е  ном'Ьщики  не  сдаютъ  въ  аренду  дворовъ,  или,  по  крайней  м11р1'»,  при  сдач!} 
пишутъ  контракты  на  имена  подставныхъ  лютеранъ:  не  охотно  также  продаюп* 
земли  православныиъ,  хотя  изъ  посл'&днихъ  очень  немнопе  въ  состоянш  были 
бы  и  купить  ее.  Оттого  православные,  за  очень  р-Ёдкими  исключен1ями^  б'Пдннки. 
Б'Ёдность  же  лишаетъ  ихъ  возможности  обзавестись  хорошими  школами.  Они 
не  въ  состояши  ни  отвести  земли  подъ  нее,  ни  дать  учителю  достаточное  воз- 
награжден1е  за  его  труды;  во  многихъ  мЪстахъ,  сельскому  учителю  отпускаютъ 
но  3  или  4  пуры  разнаго  хл'Ёба  за  весь  годъ  учен1я.  Можно  ли  за  такое  воз- 
награждеше  найти  порядочнаго  учителя?  Мало  того,  что  не  могутъ  содержать 
ни  школы,  ни  учителя,  не  могутъ  даже  содержать  д'Ётей  своихъ  и  въ  готовой 
школ'Ь,  не  им'Вя  во  что  ихъ  од'Ьть  и  ч'ёмъ  прокормить.  Въ  вид'Ь  прим'Ьра,  а 
указалъ  на  сд'Ёланное  инЪ  наканун'Ь  нашего  разговора  Фальке наускимъ  священ- 
никомъ  заавлен1е,  что  одинъ  крестьянинъ  его  прихода,  который  им'Ьетъ  8  че- 
лов'Ькъ  д'Ьтей,  нанимаетъ  себ'Ё  пр1ютъ  въ  бан'Ё  одного  хозяина,  за  что  должепъ 
работать  на  него  л'Ьтомъ  въ  лучшхе  рабоч1е  дни  и  оттого  не  можетъ  искать  на 
стороне  заработковъ  бол-Ье  выгодныхъ,  а  бФдныя  д'Ьти  его,  буквально,  не  им-Ь- 
ютъ  даже  рубашки  на  плечахъ.  Въ  отв'Ьтъ  на  уб'Ьжден1я  священника  посылать 
д11тей  въ  школу,  отецъ  спросилъ  его:  въ  чемъ  же  я  ихъ  пошлю  туда  и  чЪмъ 
тамъ  прокормлю? — Такъ  какъ  изъ  Дерпта  г.  Вурстембергеръ  наи'Ьревался  отпра- 
виться въ  Оберъ  Паленъ  и  Везенбергъ,  то  я  предлагалъ  ему  за'Ьхать  къ  Фаль- 
кенаускому  священнику  и  тамъ  самому  уб'Ёдиться  своими  глазами  въ  д-Ьйстви- 
тельности  описываемой  б'Ёдности.  Г.  Вурстембергеръ  хогЬлъ  это  сд'Ьлать;  не 
знаю:  исполнилъ  ли  онъ  свое  нам11рете?'* — Во  всякомъ  случа'Ь  онъ  объ  этомъ 
умалчиваетъ.  Вотъ  что  онъ.  слышалъ  отъ  другого  священника,  который  былъ 
ему  рекоиендованъ  какъ  челов'Ъкъ  высоко  добросов'Ьстный:  „Въ  прежше  года, 
лютеране  громко  жаловались  на  законъ  требовавш1й,  чтобъ  д-ёти  происходящ!» 
отъ  см'Ёшанныхъ  браковъ  ненрем'&пцо    крестились  въ  православную   в-бру.  Въ 
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^Въ  настоящую  минуту,  я  могу  не  останавливаться  дод'Ье 
на  упомянутой  стать*,  такъ  какъ  оценку  ея  читатели  най- 
дутъ  ниже,  въ  прилагаемомъ  моемъ  отв-ЬтЬ  „Голосу ''.  Я  на- 
помню только,  что  и  князь  Горчаковъ  осм'блился  сказать 
(апги^еЬеп  \уаё1е)  депутатамъ  въ  ФридриксгаФен-Ь,  что  При- 
балт1йск1е  Ц']^мцы  держали  Латышей  въ  грубомъ  нев']^жеств'1Ь 
и  что  только  теперь,  благодаря  Государю  и  русскому  пра- 
вительству, они  поднимаются  до  сознашя  своего  челов']^че- 
скаго  достоинства.  Къ  этому  онъ  добавилъ,  что  онъ  свое  оте- 
чество знаетъ,  а  мы  знать  его  не  можемъ  и  вступаемся  въ 
д1^ло  на  основан1и  данныхъ,  заставляющихъ  сомн'Ьваться  въ 
чистот*  источниковъ,  изъ  которыхъ  он*  почерпнуты. 

„Посмотримъ  же,  что  оказывается  въ  действительности? 


этоиъ  вид'Ьли  11аоил1е  и  наруше1пе  свободы  сов-ёсти.  конечно  не  новорожден- 
паго^  а  его  родителей.  11режи1Й  закоиъ  оти'Ёненъ  и  не  зам'Ёненъ  ннч'ёиъ.  Ио- 
сл'Ьдств1Я  у  меня  па  глазахъ;  безпрестанно  приходить  ко  мп-Ь  православный 
женщины  и  со  слезами  объявлнюп*^  что^  противъ  ихъ  уб1}ждеи1я  и  жслашя^ 
мужья  ихъ,  пспов1дующ1е  протестантскую  виру  и  давш1е  предбрачную  подписку 
воспитывать  будущихъ  своихъ  д'Ьтей  въ  православии,  крестятъ  ихъ  въ  лютс- 
рансто,  несмотря  на  просьбы  матерей. — „Что  намъ  д'йлать?"  спрашиваютъ  он*. 
.,Мы  вышли  за  мужъ.  считая  ту  подписку,  которую  добровольпо  дйвали  наши 
мужья  обязательною  и  твердою;  теперь  она  ставится  ни  во  что;  наши  мольбы 
безуспешны;  намъ  отв^чають,  что  протестанты  пр1обр11Ли  неоцКнеиный  даръ 
свободы  совести;  но  ч-Ьмъ  же  хуже  наша  православная  совесть?  Научите,  что 
д-Ьлать?" — II  мы  не  можемъ  дать  никакого  совета,  потому  что,  при  отм^н*  за- 
кона о  предбрачныхъ  подпискахъ,  повидимому,  не  былъ  предусмотр'Ёнъ  тотъ 
очень  не  р*дк1Й  случай,  когда  между  отцемъ  и  матерью  не  состоится  полюбов- 
наго  соглашешя.  Бывали  п  так1е  случаи,  что,  противъ  воли  правое лавнаго  отца, 
братья  и  родные  матери  лютеранки  уносили  изъ  дому  новорожден  наго  младенца 
и  крестили  его  по  чину  лютеранской  церкви.  ЛСалобы  православныхъ  родите- 
лей доходятъ  до  насъ,  ихъ  духовныхъ  отцевъ,  и  не  идутъ  далЪе;  мы  не  пе- 
ресылоемъ  ихъ  ни  въ  редакц1и  иностранныхъ  газетъ,  ни  въ  отделы  Евангели- 
ческого Союза;  оттого  и  кажется  со  стороны,  что  теперь  наступило  царство 
свободы,  а  мы  такъ  видимъ  передъ  собою  перев^съ  силы,  только  перешедшей 
на  другую  сторону^. — Православный  свящешшкъ  могъ  бы  прибавить  къ  этому, 
для  сравнешя,  что  въ  1845  году  бывшимъ  епнскопомъ  рижскимъ  Филаретомъ 
сделано  было  распоряжеше,  одобренное  Синодомъ,  не  иначе  приступать  къ  ми- 
ропомазашю  малол'Ьтнихъ  д^тей,  по  желанш  отцевъ  принявшихъ  православ1е, 
какъ  съ  заявленнаго  при  свид'Ьтеляхъ  соглас1я  матерей, оставшихся  протестант- 
ками. Спрашивается:  кто  лучше  поиималъ  права  родительской  совести  и  обра- 
щался съ  нею  почтите  л  ьЕФе? 

Соч.  Ю.  Самарива   IX.  в 
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^Въ  Курлянд1и  и  ЛиФлянд1и,  которыхъ  большую  часть  я 
объ'Ьхалъ,  пере'Ьзжая  изъ  прихода  въ  приходъ,  изъ  общины 
въ  общину,  для  повсем'Ьстиаго  изучешя  сельскихъ  народныхъ 
школъ,  какъ  протестантскихъ,  такъ  и  православныхъ,  я  на- 
шелъ  между  ними  сл'Ьдующую  разницу: 

^Протестантская  народная  школа  основана  и  содержится 
повсем'1^стно  рыцарствомъ,  пом'Ьщнками  и  протестантскими 
общинами,  безъ  всякаго  пособ1я  отъ  правительства.  Она  су- 
ществуетъ  издавна,  ибо,  еще  въ  1858  году,  я  самъ  посЬщалъ 
во  ммогихъ  м'Ьстностяхъ  Курляндш  хорошо  устроенныя  школы 
для  крестьянъ.  Что  же  касается  до  Лифлянд1и,  то,*.отъ  первой 
половины  прошлаго  в'Ька,  сохранились  даже  отчеты  о  шко* 
лахъ,  свидетельству ющ1е  о  заботливости,  которая  въ  то  время 
уже  обращалась  на  эту  часть.  Стало  быть,  немецкое  дворян- 
ство далеко  не  такъ  пренебрегало  народнымъ  образовангемъ, 
какъ  ув'11рялъ  князь  Горчаковъ. 

„Въ  Курлянд1и  существуютъ  дв*  категор1и  народныхъ 
школъ,  такъ  называемыя  зимн1я  и  л'Ътн1я.  Первыя  бываютъ 
открыты  отъ  ноября  до  Святой  нед'Ьли  и  посещаются  всЬми 
крестьянскими  д'ётьми  безъ  различ1я.  Вторыми,  стоящими  на 
н']&сколько  высшей  ступени,  пользуются  почти  исключительно 
ц,Ътп  состоятельн'Ьйшихъ  крестьянъ  и  Фермеровъ.  Во  всЬхъ 
школахъ  этого  послЬдвяго  разряда  преподается  и  н'ЬмецкШ 
языхъ, въ  большей  части  преподается  и  русск1й\), 
сверхъ  того:  письмо,  счетъ,  п'Ьнье,  истор1я,  географ1я,  иногда 
даже  учен1е  о  пространств*  и  о  природ*  (Клит1еЬге  ипй 
Ха1иг1еЬге),  и,  разумеется^  библейская  исторхя  и  катихизисъ. 
Въ  зимнихъ  школахъ  ограничиваются  вообще  закономъ  Бо- 
Ж1имъ,  письмомъ,  счстомъ  н  пеньемъ  на  народномъ  язык*; 
теперь  однако  коегд*  уже  введено  преподавание  нЪмецкаго 
и  русскаго  языковъ.  Въ  школахъ  я  почти  повсеместно  нахо- 
дилъ  очень  много  мальчиковъ.  Вообще,  у  Латышей,  какъ  въ 
Курлянд1и  такъ  и  въ  Лифлянд1и,  зам'Ьтны  необыкновенная  охота 
къ  учен1Ю  и  способность  легко  выучиваться,  такъ  что,  по  моимъ 
наблюден1ямъ,  дети  въ  тЬхъ  мЬстахъ  стоятъ,  въ  общей  слож- 


^)  ЧитаЛ:    въ    весьма    и  с    многихъ^    въ  вид-ё    р1\дкаго    исключеи1Я  н 
очень  дурно. 
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ности,  не  ниже  учениковъ  народныхъ  седьскихъ  школъ  гер- 
манскихъ  и  швейцарскихь.  Для  образоваи1я  учителей  въ  сель- 
СК1Я  народныя  школы,  курляндское  рыцарство  учредило  и 
содержитъ  особую  семинар1ю,  которая,  аодъ  руководствомъ 
отличнаго  директора,  даетъ  отрадн1Ьйш1е  результаты  и  снаб 
жаетъ  вполн'Ь  способными  учителями  какъ  значительнМш1я 
общинныя  школы^  такъ  и  многочисленныя  вотчинныя^  осно- 
ванныя  частными  землевлад'Ьльцами. 

^Р^^зкую  противоположность  къ  этимъ  протестантскимъ 
школамъ,  обязаннымъ  своимъ  происхожден1емъ  м'Ьстнымъ  дво- 
рянамъ  и  общинамъ,  представляетъ  православная  Гольдинген- 
ская  школа^  учрежденная  на  счетъ  казны  и  пожертвованШ  такъ 
называемыхъ  православныхъ  братствъ.  Это  была  единствен- 
ная православная  школа,  которую  мн'Ь  удалось  вщЬтъ  въ 
Курляндш*,  правда,  ынЪ  указывали  и  на  друпя  жЬата.^  въ  ко- 
торыхъ  будто  бы  заведены  были  так1я  же  школы,  но  данныя 
мн^Ь  справки  не  подтвердились. 

„Въ  Гольдингенской  школ^  я  засталъ  24  мальчиковъ*,  на 
видъ  ихъ  содержать,  од'Ьваютъ  и  кормят'ь  хорошо.  Но  когда 
я  спросилъ  чему  ихъ  учатъ,  оказалось,  что  эти  молодые  Ла- 
тыши ни  единаго  слова  не  слышатъ  въ  школ1^  на  родномъ 
своемъ  язык'Ь  и  что  все  обучеше  ихъ  ограничивается  затвер- 
живан1емъ  молитвъ  и  гимновъ  на  русскомъ  и  славянскомъ 
языкахъ.  Такимъ  то  образомъ  возводятся  они  на  русск1Й  ладъ 
къ  сознашю  своего  человЪческаго  достоинства;  въ  то  же  время 
отнимается  у  нихъ  всякая  возможность  оби^ен1я  съ  своими 
земляками  ^). 


^)  я  собралъ  по  этому  обстоятельству  саныя  точыыя  справки^  не  желая  ос- 
новываться на  общнхъ  св'ЁД'Ьн1яхъ,  который  по  вреиенамъ  мн'ё  доставлялись 
какъ  члепу  н'Ёкоторыхъ  православныхъ  братствъ  Остзейскаго  края.  Прибавлю, 
что  лица,  отъ  которыхъ  отбирались  эти  справки,  въ  то  время  еще  ничего  не 
знали  о  стать'Ь  г.  Вурстембергера.  Вотъ  что  отв'Ьтилъ  Гольдингенск1й  священ- 
ннкъ:„  Обучвв1е  д-Ьтей  въ  зд'Ьшней  братской  школ'Ь  латышскому  языку  произ- 
водится постоянно  и  вм'Ьнено  братству  въ  непреи'Ьниую  обязанность:  во  пер- 
выхъ,  §  4-мъ  устава  его,  во  вторыхъ,  представленнымъ  мною  въ  попечитель- 
ство братства  и  утвержденныиъ  росписашемъ  часовъ  занапй  въ  этой  школФ. 
По  этому  росписан1ю,  дЪтямъ  пршта  еженед'Ьльно  дается  четыре  урока  латыш- 
скаго  языка;  сверхъ.того,  законъ  Бож1й  преподается  д'Ьтямъ  на  обоихъ  языкахъ, 
русскомъ  и  латышскомъ;  кром'Ь  того,  при  совершенен  богослужен1а  по-латышски, 

6* 
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^Въ  ЛиФлянд1и  я  встрЪтплъ  точно  такое  же  отношен1е, 
тииШб  ти1ап(118^  однЪхъ  шкодъ  къ  другимъ,  о  чемъ  впрочемъ, 
въ  свое  время,  доносилъ  уже  граФъ  Бобринск1й.  А  именно: 
съ  одной  стороны,  являются  школы  протестантск1я,  состоящ1я 
подъ  бдительнымъ,  сов'Ьстливымъ  руководствомъ,  посЬщаемыя 
всею  молодежью  почти  безъ  исключеи1я,  основанныя  и  содер- 
жимыя  безъ  всякаго  пособ1я  отъ  правительства,  единственно 
на  средства  н'Ьмецкихъ  пом'Ъщиковъ  и  крестьянскихъ  общинъ; 
школы  эти  пом'Ьш.аются  въ  красивыхъ,  каменныхъ  домахъ, 
а  преподаютъ  въ  нихъ  хорошо  образованные  учителя,  такъже 
какъ  въ  Курлянд1и,  подготовляемые  въ  семинар1яхъ,  основан- 
ныхъ  дворянствомъ  въ  Валк'Ь. 

^Съ  другой  стороны,  напрасно  искалъ  я  православныхъ 
школъ.  А  разсказывали,  будто  бы  ихъ  возникло  великое  мно- 
жество, благодаря  громаднымъ  суммамъ,  которыми  сорило 
правительство  на  православныя  церкви  и  училища  (не  думая 
о  соразм']^рети  своихъ  пособ1Й  съ  малымъ  числомъ  посл']^до- 
вателей  государственной  церкви),  благодаря  отводу  поземель- 
ныхъ  над'Ьловъ  на  шкоды  несуществу ющ1я  и  на  учителей  еще 
не  найденныхъ,  благодаря,  наконецъ,  т1^мъ  значительнымъ  по- 
жертвован1ямъ,  которыя  руссшя  братства  сум'Ьли  выманить 
для  укр'Ъплен1я  православной  церкви  въ  Остзейскихъ  губер- 
Н1яхъ  черезъ  посредство  тамошнихъ  своихъ  агитаторовъ. 
Только  одна  православная  школа  привлекала  къ  себ'Ь  значи- 
тельное число  учениковъ*,  она  учреждена  точь  въ  точь  по 
образцу  протестантскихъ  и  содержится  греко-православнымъ 
Латышемъ.  Въ  большей  части  остальныхъ,  которыя  были  мн'Ъ 
указаны,  не  было  вовсе  учениковъ  или  не  было  учителей. 

^Впрочемъ,  по  этой  стать*,  я  не  сталъ  бы  придавать  боль- 
шой Ц'Ьны  моимъ  собственнымъ  наблюдешямъ  (такъ  какъ  я 
не  былъ  въ  состоянии  объ'Ьхать  всЬ  м']^ста  и  потому  могъ  бы 
приписать  случайности,  что  мн**  не  удалось  отыскать  право - 

д-Ьти  поютъ  на  этомъ  язык!}.  Такъ  какъ  посту пающ1е  вновь  ученики,  крои'Ь 
латышскаго  иаыка^  никакого  другаго  не  зпаютъ,  то  не  было  бы  положительно 
никакой  возможности  приступить  къ  обучешю  ихъ  какому  либо  предмету  безъ 
пособ1я  этого  языка.  Дошедш1й  слухъ  будто  бы  ему  не  обучаютъ  въ  братской 
школЪ  такъ  страненъ,  что  не  мЪшало  бы  попечительству  братства  изсл'Ьдовать 
его  происхождеше". 
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слявныхъ  шкодъ),  но  а  могу  привести  два  поднов']^сныхъ  сви- 
д'Ьтельства,  которыхъ  конечно  нельзя  ;^подозрить  въ  пристра- 
ст1икъ  протестантамъ.  Одно  идетъ  изъ  Лифляндш,  отъ  высоко- 
поставленнаго  духовнаго  лица  православнаго  в'Ьроиспов'1^да- 
Н1Я  '},  съ  которымъ  я  говорилъ  о  школахъ  для  православнаго 
населешя  и  которое,  не  обинуясь,  призналось  мн']^,  что  пра- 
вославные никакихъ  школъ  основать  не  могутъ,  по  совер- 
шенному недостатку  въ  преподавателяхъ  (ап  ЬеЬгкгаЙе11),а 
потому  пусть  ужь  лучше  и  д1Ьти  православнаго  в'Ьроиспов'Ьда- 
н1я  пос'1^щаютъ  протестантск1я  школы,  ибо  иначе  они  лиши- 
лись бы  всякаго  школьнаго  образовашя.  На  мой  вопросъ: 
какъ  смотригь  собесЬдникъ  мой  на  обучен1е  православныхъ 
д-Ьтей  въ  этихъ  школахъ  закону  Вож1Ю? — онъ  отв-Ьчалъ;  ,,пусть 
пользуются  они  протесгантскимъ  преподавашемъ  закона  Бо- 
Ж1я;  тогда,  по  крайней  м'Ьр']^,  они  усвоятъ  себ'Ь  хоть  какую 
нибудь  в'Ъру',  въ  нашихъ  же  школахъ,  они  не  получили  бы 
никакой  ^)^. 

Второе,  конечно  не  двусмысленное  свид'Ьтельство  даетъ„  Го- 
лосъ*^  (въ  13  Нг.  13  янв.  1872  г.):  съ  одной  стороны,  онъ  горько 
оплакиваетъ  б'^^дность  Латышей  и  Эстовъ  въ  Остзейскомъ  кра'Ь, 
какъ  пом-Ьху  ихъ  развит1Ю  въ  дух'Ь  русской  народности  и  право- 
славной церкви;  съ  другой,  онъ  же  сообщаетъ,  что  правитель- 
ство расщедрилось  до  отпуска  800  т.  р.  и  до  отвода  12.288  де- 
сят.  на  улучшен1е  церквей  и  школъ,  не  считая  пожертвовашй, 
собранныхъ  братствами  на  тотъ  же  предметъ.  Естественно  ро- 
ждается вопросъ:  если  со  стороны  правительства  оказана  по- 
мощь въ  разм'1^р'1^  (по  отношен1Ю  къ  числу  испов'Ьдующихъ 
православную  в'Вру)  значительно  превышающемъ  матерхаль- 
ныя   пожертвован1я  протестантовъ  въ  пользу  ихъ  единов'Ьр' 

1)  Ни  съ  одыпмъ  высоко  поставленныиъ  члсноиъ  местной,  православной 
1ерарх1и^  г.  Вурстембергеръ  не  имПлъ  никакихъ  сношешй.  Если  весь  разго- 
воръ  за  этимъ  сл'Ьдующ1й  не  вынышленъ^  то  высокопоставленное  лицо  наз- 
вано духовныиъ,  чтобы  придать  его  свидетельству  большую  силу^  или  просто^ 
чтобъ  отвести  глаза  отъ  того  высокопоставленнаго  недуховиаго  лица, 
которое  кажется  одно,  во  всемъ  краЪ,  способно  было  поклониться  за'Ьзжсиу 
туристу  не  только  настоящимъ,  но  и  будущностью  православной  1^еркви. 

^)  Могу  положительно  засвидетельствовать,  что  ни  одинъ  изъ  члсновъ  пра- 
вославнаго духовенства,  съ  которыми  виделся  авторъ  въ  Остзейскомъ  крае,  не 
говорилъ  ему  ничего  похожиго;  за  тамошни хъ  генераловъ  не  ручаюсь. 
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цевъ,  то  въ  чемъ  же  заключается  причина  безвыходнаго  ни- 
щенства православныхъ   Латышей  и  Эстовъ,  неудовлетвори 
тельнаго  состоян1я  ихъ  церквей  и  школъ  и  постоянныхъ  пе- 
реходовъ  въ  лютеранство  ')?  Отв*тъ  на  это  найти  легко;  онъ 


1)  Зд11еь^  все  преднам'Ьренпо  запутано  и  сбито.  Во  первыхъ,  постройка  церквей 
и  церковныхъ  домовъ,  постройка  школъ  и  оГ>езпсчеп1е  учителей^  наконецъ 
улучшеше  хозяйствеипаго  быта  прихожаиъ—  три  различный  задачи,  которыхъ 
нельзя  сливать  въ  одну,  особенно  посл'ЬднеП  съ  двумя  первыми.  СмЪшно  даже 
спрагпивать:  отчего  нищенствуют!»  нравославные  Латыши  и  Эсты,  когда  пра- 
вительство отпускаетъ  особыя  суммы  на  постройку  церквей  и  отводить  земли 
подъ  школы?  Не  спрашиваютъ  же:  отчего  Остзейск1е  крестьяне  вообще,  не 
исключая  лютеранъ,  пер10дически  бЬгутъ  изъ  своей  родины,  когда  выписы- 
ваемые изъ  за-границы  Дорптск1е  профессора  получаютъ  хорошее  жалованье? — 
Во  вторыхъ,  такъ  какъ  г.  Вурстембергеръ  возражаетъ  на  статью  ^Голоса",  а 
вся  эта  статья  основана  на  ОФнщальномъ  соибщен1н  Правит.  В'Ьстнпка  (Кг.  110^ 
1871  года).,  то  не.1ьзя  не  предположить  .что  авто1)Ъ  заглянулъ  п  туда,  иначе  что  зна- 
чило бы  тщательное  изсл'Ьдован1е  всЬхъ  обстоятельств ъ? 
Но  если  г.  Вурстембергеръ  справился  съ  В11Стникомъ,  то  онъ  не  можетъ  не 
знать,  что  8(Ю  тыс.  руб.  не  израсходованы,  а  только  ассигнованы  выс- 
шимъ  правительствомъ,  притомъ  не  въ  полной  сумм!},  а  въ  разм'Ьр'Ь  774  тыс. 
(по  подряднымъ  ц'Ьнамъ)-,  что  весною  1871  года  только  что  п  р  и  с  т  у  п  л  е  н  о 
было  къ  постройкамъ  и  что  онЪ  будутъ  окончены  только  въ  1873-мъ.  Если 
бы  то,  за  что  наконецъ  взялось  правительство  въ  1871  году,  сделано  было 
л'Ётъ  25  тому  назадъ,  тогда  ви'Ьшняя  обстановка  православной  церкви  была  бы 
теперь,  конечно,  иная  и  не  оказывалось  бы  (какъ  значится  въ  томъ  же  офиц1- 
альномъ  сообщети),  что  изъ  51  прихода,  только  въ  трехъ  найдены  церкви 
прочными  и  въ  исправности.  Что  же  касается  до  земли,  то  она  отводится  въ 
рижской  епарх1и  па  причтъ  въ  увеличенномъ  разм'Ьр'Ь,  отъ  100  до  150  дес. 
только  изъ  казенныхъ  мызныхъ  земель,  и  въ  1871  году,  изъ 
51  прихода,  только  въ  12-711  нар'Ьзаны  были  так1е  над'Ёлы.  Добросовестно  ли 
поел*  этого  удивляться,  что  на  практик*,  результаты  запоздалыхъ  щедроп» 
правительства  не  бросались  еще  въ  глаза  ни  въ  коиц*  1871,  ни  въ  саиомъ 
начал*  1872  годовъ?  Въ  трстьпхъ,  еще  безсов*стн*е  ув*])ен1*е,  будто  бы,  бла- 
годаря т*мъ  же  щедротамъ,  православная  церковь  въ  Лифлянд1и  пользуется 
большими  средствами,  ч*мъ  лютеранская.  А вторъ  какъ  будто  не  понимаетъ  раз- 
ницы между  одновременно  пожертвован  нымъ  капиталомъи  еже- 
годными отпусками  па  текущее  расходы.  Сравнивать  можно  только  ка- 
питалъ  съ  капиталомъ,  или  доходъ  съ  доход омъ.  Въ  первомъ  случа*,  говоря 
о  протестантств*  въ  Лифляид1и,  сл*довало  бы,  прежде  всего,  оц*нить  тотъ  не- 
движимый каппталъ  (церкви,  строешя  разнаго  рода  земли  и  оброчныя  статьи) 
и  т*  суммы,  который,  при  обращен1и  края  въ  протестантство,  были  конфиско- 
ваны у  римской  церкви  и  состав ляютъ  по  сю  пору  основный  фондъ  лютеранской. 
Это  было  дешевое  пр1обр*теше.  Къ  этому  сл*довало  бы  прибавить  вс*    позд- 
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заключается,  во  первыхъ,  въ  безсов'Ёстномъ  расхищеши  от- 
пускаемыхъ  въ  изобил1и  суммъ  ^),  въ  полн'Ьйшемъ  отсутствии 
уиственныхъ  способностей,  нужныхъ  для  народнаго  обучехпя 
и  которыхъ  нельзя  купить  на  деньги,  наконецъ,  въ  безтолко- 


н'Ьйш!я  капитальный  сооружешя,  отводы  земель  и  денежный  суммы ^  поступавш1я 
въ    ея  же    пользу  пзъ   разныхъ    источниковъ  и  по   разнымъ    поводамъ.  601^1 
данный  для  сравнешя    капитал овъ.  ЗатЬмъ^  сл'Ьдовало  бы    положить  какой  ни- 
будь процентъ  съ  пасторатскихъ  недвижимыхъ  им1ш!й,  какъ    изв-Ьстно  весьма 
значительныхъ.  и  съ  денежныхъ  церковныхъ  капиталовъ^  причислить  къ  этому 
проценту  стоимость  многосложныхъ^  обязательныхъ  приходскихъ  повинностей, 
ежегодно  отбываеиыхъ  въ  пользу  церквей  и  пасторовъ,  плату  за  требы  п  до- 
бровольный  нриношешя,  принявъ   при    этомъ  въ    соображен1е,  что    все  зажи- 
точное населен1е  края^  почти  безъ  исключешя^  прннадлежитъ  къ  лютеранству; 
наконецъ,  разд'Ьливъ  итогъ  на  общее  число  протестантскихъ  нриходовъ,  срав- 
нить частное  съ  сложностью    жалованья  ассигнованнаго    священно  и  церковии- 
служителнмъ  каждаго  прихода,  дохода  отъ  церковной  земли  и  средней    суммы 
поступающихъ  съ  разныхъ  стороиъ  пособ1й  и  пожертвовашй.  Тогда,  какт^  бы 
произвольно  ни  умалялись  капиталы  и  доходы  проюстантскаго  церковнаго  штата, 
и  какъ  бы,  на  оборотъ,  ни  раздувались  капиталы  и  доходы  штата  православ- 
наго,  такое  сравне1пе  все-таки  привело  бы  къ  заключен!ю,  что  православ1е  на- 
ходится въ  нищенскомъ  ноложеши,  какъ  это  и  заявляется,  въ  укоръ  ему,  бол1^е 
правдивымъ    авторомъ  латышской   брошюры,  о  которой    было  говорено  выше. 
О  суммахъ,  отпускаемыхъ  изъ  государственнаго  казначейства  на  народное  обра- 
зоваше  въ  Лифлянд1и,  сравнительно  съ   отпусками   на  тотъ  же    предметъ   изъ 
м'Ьстныхъ  средствъ, читатели  найдутъ  точный  св'Ьд'&н1я  ниже  въ  статье  о  школахъ. 
1)  Этотъ  изв'Ьтъ    нанравленъ    конечно  противъ    православнаго   духовенства. 
Авторъ  расплачивается  имъ  за  радушное  гостенр1имство,  которымъ  онъ  поль- 
зовался у  нашихъ    священниковъ  и  за   которое    выражалъ  въ    начал!;    своего 
отчета  такую  горячую  признательность*,  но  онъ  н'Всколько  ошибся  и  нопалъ  не 
туда,  куда   м'ётилъ.  До  семидесятыхъ    годовъ,  при    первоначальной    ностройки 
церквей  (большая  часть  ихъ  построена  при  княз'ё  Суворове),  дИло  производи- 
лось на  общемъ  для  всЬхъ  казенныхъ  сооружешй  основаши;  вся  хозяйственная 
опершця  была  въ  рукахъ  мЪстной  строительной  комисс1и,  состоявшей,  какъ  и 
ВСЁ  ирисутстве1шыя    мЪста,  изъ    Пъмцевъ  и  лютерапъ,  а  православное    духо- 
венство не  принимало  въ  производств'^  работъ  никакого  участия.  Строили  дей- 
ствительно такъ  скверно,  что  есть  основаше  предполагать,  со  стороны  испол- 
нителей   обманъ  и   воровство,  а  со    стороны    надзиравшихъ  и    контролировав - 
шихъ — потворство,  иослаблеше  или,  по  крайней  м'Ьр!;,  крайнее  невниман1е  къ 
д'Ьлу.  Когда  наконецъ  обнаружилась  негодность  нроизведенныхъ  построекъ,  въ 
1870  году,  одновременно  съ  новыми  ассигновками,  установленъ  былъ  и  новый 
порядокъ.  Какъ  значится  въ  Правит.  В'Ьстник'Ь  (1871,  Кг,  110):  „въ  виду  раз- 
личныхъ  эатруднешй,  не  позволявших ъ  подчинить  постройку  церквей  въ  риж- 
ской епархш  общему,  установленному  для  подобныхъ  сооружений  по]>пдку  (то 
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вомъ  раздроблен1и  на  мелк1е  участки  той  земли,  которая  раз- 
давалась въ  вид'Ё  прем1И  за  присоединеи1е  къ  православной 
церкви.  Этою  посл'Ьднею  м-Ьрою  систематически  создается  про- 
летар1атъ  наихудшаго  свойства,  который  не  только  не  служить 
къ  поддержашю  и  подкр'Ьплен1Ю  православной  церкви  въ  Ост- 
зейскомъ  кра*,  а,  наоборотъ,  вредитъ  ей,  какъ  пугало,  въ 
глазахъ  лучшей  части  м'Ёстнаго  народоселешя  и  въ  особен- 
ности крестьянъ  О- 

„Правда,  въ  Риг*  основана  православная  учительская  се- 
минар1я,  изъ  которой  воспитанники  перваго  выпуска  разо- 
ш лютея  по  деревнямъ  не  дал'Ье  какъ  черезъ  годъ  или  два  ^). 
Я  не  могъ  осмотреть  ее,  потому  что  мн*  загородили  въ  нее 
дорогу,  не  решаюсь  сказать:  случайно  или  преднамеренно. 
Понятно  впрочемъ,  что  такъ  какъ  въ  то  время  мое  сужден1е 
о  православной  Гольдингенской  школ'^Ь  дошло  уже  до  рижскаго 
и  митавскаго  арх1епископа,  то  директоры  рижской  семинархи 
не  захотели  подвергать  ее  такому  же  осужден1ю  и  предпочли 
не  впускать  меня.  Поэтому,  я  поневол*  долженъ  ограничиться 


есть  попросту:  чтобъ  изъять  по  возможности  это  д'Ьло  изъ  н'Ьиецкихъ  рукъ 
разъ  уже  испортившихъ  его) признало  необходимыиъ  сосредоточить  въ 
руЕахъ  начальника  11рибалт1йскаго  края  всё  распор  я- 
жвн1я    по    церковностроительству". 

1)  О  водворети  православиыхъ  крестьянъ  на  мелкпхъ  участкахъ  въ  казен- 
пыхъ  им']&и1яхъ  я  представлю  ниже  подробный  св'Ьд'Ьшя;  здЪсь  же  ограничусь 
вопросоиъ:  если  отводъ  земель  батракамъ,  самъ  по  себ*]},  такъ  пе.1'Ьпъ  въ  хо- 
зяйственномъ  отношен1и  и  такъ  вреденъ  въ  политическомъ,  то  ч-Ьмъ  объяснить 
себ*  сд-Ьдующее  оФищальное  сообщен1е  Правительствсннаго  В-йстника  (1872  года, 
Кг.  308):  „На  Февральской  сесс1и  эстляндскаго  дворянскаго  ландтага  1872  года 
будетъ  обсуждаться,  между  прочимъ,  предположен1е  о  продаж-Ь  пеимущимъ  чле- 
памъ  крестьянскихъ  обществъ,  преимущественно  батракам ъ,  мед- 
кихъ  поземедьныхъ  участковъ  съ  выдачею  подъ  залогъ  ихъ  ссудъ  изъ  состо- 
ящаго  при  эстляпдской  дворянской  кредитной  кассЬ  заемнаго  банка.  Предполо- 
жен1е  это  состоялось  въ  вндахъ  предоставдешя  и  неимущимъ  крестьянамъ 
возможности  пршскашя  оседлости  па  родин'Ь  и  предупрежден1я  стремлешя 
къ  Пересе лешю".  —  Неужели  эстляндское  рыцарство  д'Ьйствовадо  заодно  съ 
„шайкою  московскихъ  коммунистов ъ,  соц1алистовъи  де- 
мократов ъ?" 

в)  Это  однакожь  не  м-Ьшаетъ  автору,  изъ  ощущаемаго  теперь  недостатка 
въ  православиыхъ  учителяхъ  выводить  заключен1в  о  впутренпей  несостоятель- 
ности православной  церкви  въ  д-Ьл*  иародпаго  обучешя  вообще. 
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слухами  объ  ней  до  меня  дошедшими.  Судя  по  нимъ^  нельзя 
ставить  этого  заведения  въ  образецъ  ни  по  отношен1Ю  къ  при- 
м'Ёняемой  въ  немъ  нравственной  дисциплин'^,  ни  относительно 
принятой  системы  образован1я  кандидатовъ  на  учительск1я 
м1^ста.  Хотя  они  готовятся  обучать  Латышей  и  Эстовъ  и  хотя, 
для  образован1я  послЬднихъ,  конечно,  необходимо  употреблять 
тотъ  языкъ,  который  для  нихъ  понятенъ,  однако,  въ  семина- 
р1и  сл']&дуютъ  той  же  систем'^,  какую  я  засталъ  въ  Гольдин- 
ген'Ъ,  то  есть  воспитании ковъ  занимаютъ  почти  исключительно 
затверживан1емъ  русскихъ  и  славянскихъ  псалмовъ  и  литур- 
г1й.  На  этомъ  хотятъ  основать  хваленое  народное  образова- 
н1е,  о  которомъ  столько  было  говорено  и  писано;  этимъ  ду- 
маютъ  укр'1^пить  и  поднять  между  Эстами  и  Латышами  пра- 
вославный русскШ  духъ  *). 

„Щедрость,  съ  которою  Государь  ассигновалъ  деньги  и 
земли  на  улучшение  быта  православныхъ  Латышей  и  Эстовъ  ^), 
конечно,  оправдываетъ  предположен1е,  что  онъ  хочетъ  дости- 
гнуть всего  возможнаго  въ  этомъ  высокомъ  стремлен1и.  Безъ 
явной   неблагодарности,  нельзя  бы  было   этого  не  признать. 


1)  Зд'Ьсь  даже  трудно  понять  о  какомъ  именно  учебноиъ  заведен1и  говорит1> 
г.  Вурстенбергеръ.  Въ  РигЬ  есть  духовная  сеивнар1я,  состоящая  въ  в'Ь- 
д'Ьн111  епарх1альнаго  начальства,  какъ  учреядеше  церковное,  но  въ  ней  воспи. 
тываются  не  будущ1е  учителя  для  народныхъ  школъ,  а  православные  священно 
и  церковнослужители.  ЗагЬиъ  есть  недавно  открытая  сеиинар1я  для  обра- 
зован1я  учителей,  состоящая  въ  в'Ьд'Ьнш  не  духовенства,  не  православ- 
наго  братства  (какъ  Гольдингенское  училище  и  какъ  Петропавловское  въ  РигЬ)^ 
а  министерства  народнаго  просвФщешя.  Повндииому,  р1Ьчь  идетъ  объ  учи- 
тельской семинар1и,  но  въ  такоиъ  случае  непонятно:  какииъ  образоиъ  и 
ради  чего  таиошшй  преосвященный  иогъ  бы,  черезъ  директоровъ  этой  семи- 
нар1и,  преградить  въ  нее  входъг.  Вурстембергеру?  Неужели  почтенный  членъ 
Евангелпческаго  Союза,  по  собственныиъ  его  словамъ,  такъ  старательно  пов'Ь- 
рявш1Й  всЬ  доставлявш1яся  ему  справки  и  св'ёд'ёшя,  не  зналъ,  что  епарх1альное 
начальство,  не  участвуя  въ  зав'Ёдыван1и  учительскою  семинар1ею,  естественно 
не  несетъ  за  нес  никакой  отв'Ьтствевности?  Впрочемъ,  о  какомъ  бы  учебномъ 
заведенш  ип  говорилъ  г.  Вурстембергеръ,  о  духовной  ли  семинар1и  или  объ 
учительской,  передаваемый  имъ  слухъ  чистЬйшая  ложь,  ибо  въ  той  и  въ  дру- 
гой преподаются  латьга1ск!й  и  встск!й  языки  не  хуже,ч'Ьмъ  въ  любомъ  н'Ьиецко- 
лютеранскомъ  учебномъ  заведеши. 

*)  Ниже  будетъ  объяснено,  сколько  действительно  дошло  до  православныхъ 
отъ  монаршихъ  щедротъ. 
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Но  ииой  вопросъ:  достигается  ли  этимъ  предположенная  ц'Ьль? 
и  на  етотъ  вопросъ  можно  ото']^тить  смЪлымъ:  нЪтъ!  Та  цЬль^ 
мнимымъ  достижен1емъ  которой  прельщали  Государя,  напро- 
тивъ^  все  бол1Ье  и  бол'Ье  отдаляется.  Ибо,  съ  одной  стороны, 
что  бы  ни  д1^лали,  будущность  православной  церкви  въ  Ост- 
зейскихъ  провинщяхъ  никогда  не  выйдетъ  изъ  прикрывающаго 
ее  мрака  неизв']^стности;  самая  возможность  ея  существоваи1я 
останется  навсегда  сомнительною,  а  значительные  денежные 
отпуски  на  Ц'бли  темныя  и  нев'Ьрныя  всегда  обращаются  для 
многихъ  въ  источникъ  опасныхъ  искушен1Й.  ВсЬ  т'Ъ,  которымъ 
удалось  нагр'Ьть  себ'Ь  руки  первыми  ассигнованными  суммами, 
естественно  пр1учаются  искать  своей  выгоды  въ  постоянномъ 
изобр'1^тен1и  новыхъ,  призрачныхъ  потребностей.  Такъ  и^Го- 
лосъ^  въ  №.  13-мъ,  очень  остроумно  доказываетъ,  что  все 
дарованное  до  сихъ  поръ  стекало  въ  бездонную  бочку  *).  Во 
вторыхъ,  въ  раздач'Ь  мелкихъу  частковъ,  положительно  недо- 
статочнаго  объема,  въ  вид'Ъ  прем1и  за  перем']&ну  в'1^ры,  заклю- 
чается причина  неизб1Ьжнаго,  окончательнаго,  нравственнаго 
упадка  и  обнищан1я  всЬхъ  ивд'Ьленныхъ.  Это  ясно  на  первый 
взгляд  ь  для  каждаго  знакомаго  съ  услов1ями  и  потребностями 
сельскаго  хозяйства  Но  однако,  такъ  какъ  Государь  им'Ъетъ 
доброе  нам'1^рен1е  облагод'Ьтельствовать  своихъ  подданныхъ 
эсто-латышскаго  происхожден1я,  то  возникаетъ  новый  вопросъ: 
п-Ьтъ  ли  другихъ,  болйе  в'Ьрныхъ  средствъ  къ  достижен1Ю  этой 
ц-Ьли,  такихъ  средствъ,  которыя,  можетъ  быть,  и  не  потребо- 
вали бы  столь  значительныхъ  жертвъ,  и  все-таки  дали  бы  бо- 
л1&е  результатовъ,  ч'1^мъ  брошенный  на  в'Ьтеръ  суммы  и  ч'Ьмъ 
земли,  такъ  безразсудно  раздробленныя  ко  вреду  всего  госу- 
дарства и  мЪстныхъ  обывателей. 

,,На  это  см-Ьдо  можно  ответить:  да,  таия  средства  есть  и 
они  находятся  въ  распоряжеши  Государя  и  правительства. 
Первое  между  ними  по  важности  состоитъ  въ  сл-Ьдующемь: 
поручить  разсудительнымъ  и  добросовестны мъ  людямъ  *)  из- 
сл'1^довать,  каково  на  самомъ  д^^л'Ь  положеше  Эстовъ  и  Латы- 


^)  Читатели  прочтутъ  всл'Ьдъ  за  этииъ  статью  Голоса  и  справятся  сами, 
есть  ли  въ  ней  хоть  похожее  иа  то,  что  вычиталъ  г.  Вурстеибергеръ. 

^)  Почему  не  сказа! ь  прямо:  и-Ьстнымъ  ландиаршаламъ  и  ландратамъ,  съ 
придачею  двухъ  или  трехъ  Прусаковъ  или  Швейцарцевъ,  въ  качеств'Ё  экспер- 
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шей,  и  впредь  не  давать  в^^ры  показан1ямъ  тепденцгозныхъ 
газетъ,  коихъ  органы  никогда  не  брали  на  себя  труда  дохо- 
дить до  истины,  никогда  не  удостоверялись  въ  чистот*  источ- 
никовъ,  которыми  пользовались,  а  распускали  нел'ЪпМш1я 
басни,  хватаясь  съ  жадностью  за  всякаго  рода  вымыслы,  или 
много  за  изолированные  случаи,  лишь  бы  найти  что  нибудъ 
въ  подтвержден1е  собственныхъ  своихъ  противор'Ьч1Й,  кида- 
ющихся въ  глаза  при  самой  даже  поверхностной  критик']^  ^). 
,,Тогда,  въ  высшихъ  правительственвыхъ  сФерахъ  узнали 
бы  наконецъ,  что  н']^тъ  правды  въ  истасканныхъ  Фразахъ  о 
томъ.  что  будто  бы  съ  Латышами  и  Эстами  обращались  какъ 
съ  рабочимъ  скотомъ,  будто  бы  ихъ  плотью  и  кровью  кор- 
мились и  насыщались  Н'Ъмцы,  будто  бы,  наконецъ,  по  ело- 
вамъ  князя  Горчакова,  ихъ  преднам'Ьренно  держали  въ  гру- 
бомъ  нев']&жеств'Ь.  Узнали  бы,  наоборотъ,  что  по  истин'б  изу- 
мительное, духовное  и  матер1альное  преусп']&ян1е  сельскаго 
народонаселен1я  Остзейскихъ  губерн1Й,  быстрое  его  обогаще- 
Н1е,  подъемъ  благосостояшя  во  всЬхъ  классахъ  —  хозяевъ, 
батраковъ  и  поденьщиковъ— ихъ  духовная  даровитость,  ихъ 
любовь  къ  порядку,  словомъ  все  нын'Ь  зам'Ьчаемое,  никакъ 
не  позволяетъ  предполагать  въ  прошедшемъ  многол'Ьтняго  и 
тяжелаго  рабства  (ехпег  ГгНЬегеп  КпесЫзсЬаЙ)  *).  Узнали 
бы,  что  эти  крестьяне,  по  особенно  благопр1ятной,  сощаль- 
ной  обстановк'Ь,  которою  они  теперь  пользуются,  стоятъ  выше 


товъ,  лишь  бы  только  ие  просочилось  какъ  нибудь  въ  эту  комиис1ю  право- 
славно-русское воззр'Ьше. 

^)  По  всЬнъ  этихъ  чертамъ  можно  бы  предположить,  что  авторъ  казнитъ 
Аугсбургскую  Газету  за  госте пр1имство,  ею  оказанное  его  стать*. 

2)  Ужъ  ивъ  прошедшемъ!  Зд'Ьсь  кажется,  авторъ  Ьа!  е<;^а8  йЪег  (Ие 
ЗсЬпиг  ^еЬаиеп — какъ  говорить  его  земляки,  и  я  удивляюсь  какъ  Остзейсюе 
его  вдохновители  не  удержали  его  въ  пору  отъ  этой  медвежьей  услуги.  В-Ьдь 
все-таки  есть  свидетельства  л'Ьтописцевъ,  статьи  закона,  письма  СтеФана  Ба- 
тор1я,  рескрипты  шведскихъ  королей,  предложен1Я  шведскихъ  геыералъ-губер- 
наторовъ,  указы  Екатерины  II,  Павла,  Александра  I,  донесетя  многихъ  нашихъ 
генералъ-губернаторовъ,  въ  томъ  числ'Ь  п11мца  барона  Палена;  есть  заявлен]я 
депутатовъ  отъ  самого  дворянства  (1845— 1847годовъ)  о  желан!и  всего  сослов1я 
(правда  неосуществившемся)  искупить  прежшя  свои  неправды  улучшешемъ 
быта  крестьянъ;  есть  книги  Меркеля,  Рутенберга,  неизв'Ьстнаго  автора  бро- 
плоры:  цЭстъ  и  его  баринъ^  и  т.  д.  Какъ  же  бы  могли  мы  все  это  позабыть. 
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всЬхъ  европейскихъ  народовъ  занимающихся  землед'Ьл1емъ, 
и  что  этимъ  они  обязаны  исключительно  попечительности  объ 
нихъ  того  самаго  н11мецкаго  дворянства  '),  которое  то  и  д'Ьло 
подвергается  въ  газетахъ  поношен1Ю  за  мнимое  употребле- 
Н1е  своей  власти  Латышамъ  и  Эстамъ  во  зло.  Въ  такомъ  вид1^ 
представлялось  мн-Ь  положен1е  д'Ьлъ  при  мяогократныхъ  объ- 
'Ьздахъ  Остзейскихъ  губерн1Й,  въ  1858,  зат'Ьмъ  въ  1861,  да- 
л'Ье  въ  1870  и  наконецъ  въ  1872  годахъ.  Въ  такомъ  же  вид'Ь 
представился  этотъ  край  кенигсбергскому  профессору  фонъ 
деръ-Гольцу,  изучавшему,  по  поводу  сельскохозяйственной 
выставки  бывшей  въ  РигЬ,  услов1я  тамошняго  крестьянскаго 
быта.  Говоря  объ  нихъ,  онъ  засвид'Ьтельствовалъ,  что  ему 
нигд'Ь  не  доводилось  вид'Ьть  услов1й  столь  нормальныхъ  и  по- 
тому самому  столь  благопр1ятныхъ  *). 

^Въ  томъ,  однако^  .^^Голосъ^  правъ,  что  крестьяне  православ- 
наго  в1Ьроиспов'1^дан1я  находятся  вообще  въ  положении  мен'1^е 
выгодномъ.  Я  также  въ  этомъ  уб'Ьдился.  Оказывается,  что 
они,  пользующ1еся  особеннымъ  покровительствомъ  правитель- 
ства ^),  они,  на  которыхъ  столько  потрачено  ^),  они,  нако- 
нецъ, д'Ьлыхъ  двадцать  пять  л^^тъ  тому  назадъ  освобожден- 
ные отъ  всякихъ  повинностей  въ  пользу  церквей  "),  не  могли 
подняться  на  ту  высоту,  на  которой  стоитъ  большинство 
крестьянъ,  т.  е.  крестьяне  протестанты.  А  ув'Ьряли,  что  вве- 
ден1е  православной  в'Ьры  будетъ  для  зд'1^шняго  края  какимъ 


^)  Тутъ  ужъ  начинается  лиризиъ,  ускользшощгй  отъ  всякой  критики. 

>)  Странно,  что  саиа  Прусс1я,  въ  разр-Ьшеши  крестьянскаго  вопроса,  такъ 
сознательно  и  посл-Ьдовательно  избегала  этихъ  нормальныхъ  услов1й.  Она 
никогда  не  выхватывала  крестьянской  земли  (Вапегп1ап(1)  изъ  подъ  ногъ  земле- 
д'Ьльцевъ,  а  напротивъ  того  строго  оберегала  ея  неприкосновенность  и  заклю- 
чила рядъ  законодательныхъ  реФормъ  положен1емъ,  не  о  полюбовной  про- 
даж'Ь  бывшей  крестьянской  земли  кому  бы  то  ни  было  и  по  ц'Ьв'Ь 
нич1}мъ  неограниченной,  а  о  выкуп 'Ь  (АЫбзпп^)  крестьянами 
крестьянской  земли  по  ц'Ьн'Ь  соответствующей  капитализирован- 
ной повинности.  Надобно  думать,  что  кенигсбсргск1й  прОФессоръ  тоже  распла- 
чивался съ  своими  хозяевами  за  угощен1е,  или  онъ  можетъ  быть  д'Ьлалъ  опыты 
надъ  ихъ  дов'Ьрчивостью. 

•'*)  Какая  злая  ирон!я! 

4)  Сколько  же  однако? 

8)  Освобожденные  на   бумаг 'Ь. 
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то  чрезвычайнымъ  благодЪянхемъ!  Заключается  ли  причина 
этого  явлен1я  въ  существ*  самой  релипи  ')  или  въ  другихъ 
обстоятельствахъ? — Это  такой  вопросъ,  который  потребуетъ 
особенно  пристальнаго  разсмотр'Ьн1Я,  буде  когда  нибудь  за- 
хотятъ  добраться  до  самой  сути  д'Ьла.  Можетъ  быть  въ  ука.- 
занномъ  явлеши  нашлась  бы  м1Ьрка  для  сравнительной  оц'Ьнки 
(на  первый  разъ  хоть  бы  по  отношен1ю  къ  Лифляндш)  если 
не  самыхъ  вЪроиспов'Ьдашй  (такъ  какъ  они  по  природ'^  своей 
духовны  и  едва  ли  могутъ  быть  подводимы  подъ  веществен- 
ное м-Ьрило)  *),  то,  по  крайней  м-Ьр*,  двухъ  различныхъ  Формъ 
церковнаго  управлен1я. 

^Всяк1Й   объ'ЁхавшШ    Остзейск1я  ПрОВИНЦ1И,  ВСМ0Тр']^ВШ1ЙСЯ 

въ  тамошн1й  людъ  и  бывш1Й  свид'бтелемъ  многообразныхъ 
сношен1Й  пом'Ьщиковъ  съ  крестьянами,  легко  могъ  удостов'Ь- 
риться,  что  тамъ,  повсеместно,  издавна  и  по  традицш,  дер- 
жится въ  пом-Ьщичьемъ  кругу  духъ  патрхархальной  заботли- 
вости о  крестьянахъ.  Этотъ  духъ  носили  въ  себ*  и  разви- 
вали вокругъ  себя  (притомъ  не  съ  недавняго  только  времени) 
преимущественно  БалтШск1я  женщины.  Вообще,  вл1яше  жен- 
ской СТИХ1И,  въ  высшихъ  слояхъ  общества,  гораздо  значи- 
тельн^^е  въ  германскихъ  земляхъ,  ч'&мъ  въ  романскихъ  и  сла- 
вянскихъ*,  въ  Остзейскихъ  же  провинщяхъ,  оно  особенно  ощу- 
тительно, ибо  зд'Ьсь,  при  отдаленности  пом']^ст1й  отъ  городовъ, 
требуется  отъ  матери  гораздо  бол^е  непосредственнаго,  д*- 
ятельнаго  участгя  въ  начальномъ  воспитанш  и  душевномъ 
образованти  д'Ьтей,  ч1Ьмъ  тамъ,  гд*]^  городскхя  школы  для  ма- 
лол']Ьтнихъ  слишкомъ  рано  отвлекаютъ  д']Ьтей  отъ  облагоро- 
живающаго  и  смягчающаго  вл1яшя  матери.  Такъ  велось  из- 
стари,  изъ  рода  въ  родъ.  Изъ  этихъ  семейныхъ  традищй,  въ 
связи  съ  счастливыми  способностями,  прирожденными  БалтШ- 
ской  в']&тви  Остзейскаго  племени,  и  еще  съ  другими  услов!- 
ями,   сложился  духъ  нравственнаго    прилич1я  и  гуманности 


1)  В'Ёроятио  такъ;  ыаирим'Ьръ:  въ  иочиташи  иконъ  или  въ  ыеприия'пи  ла- 
тинской прибавки  къ  символу  в-Ёры. 

*)  Отчего  же  не  могутъ?  В-ёдь  доказмваютъ  же  пасторы  и  Остзейск1е  публи- 
цисты превосходство  лютеранства  надъ  православ1емъ  тФиъ,  что  нхъ  прихо- 
жане богаче  испов'Ьдующихъ  такъ  называемую  русскую  в-Ёру.  Это  тема  богатая, 
еще  не  исчерпанная^  и  не  сл'Ёдовало  бы  бросать  ее. 
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(апв1;ап(11§ег,  тепвсЬИсЪег  Оезв!)  находящШ  себ^Ь  въ  обще* 
ственномъ  мн'Ьн1н  Бадт1Йскаго  дворянства  постоянную  под- 
держку. Этотъ  духъ,  очищенный  духомъ  христ1анства  и  Ёван- 
гея1я  (особенно  живымъ  въ  зд'Ьшнихъ  женщинахъ)^  сверхъ 
того  самый  характеръ  главыаго  м'Ьстиаго  промысла,  земле- 
д'Ьл1я  (т^Ьмъ  именно  и  отличающагося  отъ  Фабричной  и  за- 
водской промышленности,  что  въ  подъем'Ь  благосостоян1я  ра- 
бочихъ  классовъ  заключается  надежнМшее  условхе  преусп'Ь- 
'ян1я  высшихъ)~все  это  вм'Ьст^Ь  издревле  взрастило  ту  патрь 
архальность  отношен1Й,  которая  и  теперь  обнаруживается 
повсем'Ьстно,  то  довольство  и  ту  независимость  крестьянъ, 
которыя  также  везд'Ь  проявляются,  за  исключешемъ  лишь  м'Ь- 
стиостей  обнищавшихъ  и  выродившихся,  благодаря  тому,  что 
въ  нихъ  ознаменовали  свою  д'Ьятельность  православнорус- 
ск1ё  агитаторы   *). 

,,Пусть  же  „Голосъ^  старается  выдать  то,  что  сд'1Ьлано  было 
имъ  самимъ  и  ему  подобными,  за  картину  общаго  быта*, 
пусть  ув-Ьряеть  онъ  Русскихъ,  что  въ  Остзейскихъ  провин- 
Ц1яхъ  уц'Ьл'Ьли  будто  бы  до  сихъ  поръ  так1е  же  порядки,  ка- 
К1е  встр'Ьчались  въ  коренной  Росс1и  десять  л^Ьтъ  тому  на- 
задъ,  да  и  теперь  не  только  въ  ней  не  вывелись,  а  напро- 
тивъ,  съ  того  времени  (то  есть  въ  посл'Ълдее  десятил'Ьтге)  еще 
усилились  *)— правда,  все-таки  когда  нибудь  выйдетъ  на  св'Ьт'ь. 

„Эта  мятежная  газета  (ёаз  \уиЫеп8сЬе  В1аи),  задавшаяся 

О  Все  это  умилительно^  а  нельзя  не  припомнить^  что^по  наблюдешямъ  ста- 
рика Меркеля^  „только  русск1е  штыки  поддерживали  н'ЬмецкШ  деспотизмъ  въ 
ЛиФляндаи''.  Да  и  посл'Ь  него^  до  нашихъ  дней^  пятил-ётгн  не  проходило  безъ 
того,  чтобъ  патр1архи  не  прятались  отъ  своихъ  домочадцевъ  за  казаковъ,  а 
домочадцы  не  рвались  куда  нибудь  подальше  отъ  патр1арховъ.  Для  объяснен1я 
этой  особенной  стороны  Остзейской  патр1архальности.  приб'Ьгаютъ  обыкновенно 
къ  предположешю  волшебнаго  д'ёйств1я  какихъ-то  миеическихъ  подстрекателей, 
хоторыхъ  никто  не  видалъ  и  не  слыхалъ;  но,  во  всякомъ  случа'Ь,  хорошъ  па- 
тр1архальный  быть,  если  достаточно  подстрекателю,  иимоходомъ,  подмигнуть 
или  закинуть  слово,  чтобы  поднять  д'Ьтей  на  отцевъ. 

3)  Что  хочетъ  этимъ  сказать  авторъ^  я  р'Ьшительно  не  понимаю,  едвали  онъ 
и  самь  понималъ  себя.  Привожу  текстъ:  (Ие  Ргоу1пгеп  вехепуогёеш  ип(1  посЬ 
^еШ  (1ег  8сЬаир1а(2  во1сЬег  2и8(апс1е,  упе  81е  посЬ  егвЪ  уог  10  ДаЬгеп  ип(1 
8е11;Ь1ег  1п  в1е1^епйет  Маавае  1т  дговв^еп  ТКе11  (1е8  ех^еиШсЬеп 
Я1гвв1ап(1в  ^е^^евеп  ип<1  посЬ  8!п(1.  Выходитъ,  что  злоупотреблешя  пом'ё- 
щичьей  власти  стали  усиливаться  со  дня  упразднешя  кр1^постиаго  права. 
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ц'Ьлью  сЬять  взаимную  вражду  и  недов'1^р1е  между  поддан- 
ными одного  Государя  ^),  задерживать  и,  по  возможности, 
подрывать  истинный  прогресъ,  такъ  блистательно  знамену- 
ЮЩ1ЙСЯ  подъ  руководствомъ  Балт1Искихъ  Н'Ьмцевъ  (которые 
одни,  благодаря  присущей  имъ  интеллигенщи,  способны  стре- 
миться къ  истинному  прогресу),  эта  газета,  на  посл']Ьдтя  кле- 
веты, которыми  она  разразилась,  получила  заслуженный  от- 
в1^тъ,  напечатанный  въ  конц'Ь  настоящей  статьи.  Она  считала 
способными  писать  о  Балт1Йскомъ  кра'Ь  однихъ  Бокка  и  Шир- 
рена,  но  не  они  отв'Ьтили  ей,  а  очевидецъ  и  наблюдатель, 
притомъ  урожвнецъ  Швейцар1и,  котораго  безпристрастхе  не 
можетъ  подлежать  сомн'Ьн1ю.  ВЪ1роптпо  и  самъ  князь  Горча- 
ковъ  согласится  теперь,  что  этотъ  Швейцарецъ,  посл'Ь  но- 
ваго  объ']Ьзда  Остзейскаго  края,  лучше  знаетъ,  въ  какомъ 
положен1и  онъ  находится,  ч-ёмъ  господа  петербуржцы,  не  хо- 
тящ1е  взять  на  себя  труда  всмотреться  въ  него  собствен- 
ными глазами  и  при  всякомъ  случа1Ь,  какъ  только  заходить 
объ  немъ  р-^Ёчь,  повторяющге  старую  п-Ьснь,  будто  бы  Ла- 
тыши и  Эсты,  которыхъ  бы  имъ  такъ  хотелось  обрусить, 
обр'Ьтаются  на  степени  рабочей  скотины^. 

9тимъ  оканчивается  отчетъ  г.  Вурстембергера  о  дознан1и 
произведенномъ  имъ  на  м'Ьстахъ.  Сл'бдуетъ  отв']^тъ  его  на 
статью  ^Голоса^,  которымъ  онъ  самъ,  повидимому,  очень 
доволенъ.  Дабы  не  подумали  читатели,  что  я  скрываю  отъ 
нихъ  что  либо  дМствительно  серьезное,  я  переведу  и  этотъ 
отв1^тъ,  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  онъ  заслуживаетъ  нЬкотораго  вни- 
ман1я,  какъ  указаше  на  дольнМш1е  виды  заграничныхъ 
адвокатовъ  нашей  Балт1йской  окраины^  но  отв'Ьту  нельзя  не 
предпослать  самой  статьи  „Голоса^,  которою  эта  газета  на- 
влекла на  себя  гн'Ьвъ  грознаго  туриста. 

,5Голосъ  1872  г.  Л^  13. — Пом'Ьщая,  въ  теченхе  года,  мелк1я 
изв'Ьст1я  изъ  эстО'латышскаго  края,  касяющ1яся  внутренняго 
быта  низшаго  класса  населен1я,  считаемъ  нелишнимъ,  въ  на- 
чал'Ь  года,  свести  въ  общемъ  очерк*]^  тЬ  отличительныя  черты, 
которыми  такъ  богатъ  тотъ  край. 

^)  Хороша  аттестащя!  И  это  пишетъ  апостодъ  свободы  сов'Ьсти  и  терпимости, 
сторовшй  свидетель  хвадя1Ц1Йся  6езпристраст1емъ,  въ  добавокъ    Швейцарецъ! 
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^Во  внутреннихъ  губерн1яхъ  Росс1И  крестьяне,  по  осво- 
божден1И  ихъ  отъ  крепостной  зависимости,  получили  въ  по- 
стоянное пользоваше  землю  за  изв1^стныя,  опред'1Ьленныя  за- 
кономъ  повинности.  Нъ  губерн1яхъ  эсто-латышскаго  края 
крестьяне  получили  только  личную  свободу,  за  исключешемъ 
казенныхъ  им'Ьшй,  въ  которыхъ  крестьяне  обезпечены  пра- 
вомъ  постояннаго,  насл'Ьдствениаго  пользован1я  своими  участ- 
ками, и  немногихъ  частныхъ  им'Ьн1Й,  въ  которыхъ  крестьяне 
усп1^ли  выкупить  у  пом'Ьп^иковъ,  за  дорогую  ц'1Ьну,  арендуе- 
мые ими  участки.  За  этими  немногими  исключен1ями,  вся 
земля  принадлежитъ  пом'Ьщикамъ.  11ом']^щики  эсто-латышскаго 
края,  №мцы,  отдаютъ  ее  въ  аренду  большими  участками 
крестьянамъ-арендаторамъ  или  хозяевамъ.  Разум1^ется,  та- 
кихъ  участковъ  нельзя  составить  очень  много  и  потому 
крестьянами-арендаторами  или  хозяевами  могутъ  быть,  срав- 
нительно, только  немнопе  изъ  общаго  числа  крестьянъ.  Боль- 
шинство же  населения  принадлежитъ  къ  числу  безземельныхъ 
крестьянъ-батраковъ.  Батраки  очень  часто  не  им'Ьютъ  даже 
своего  собственнаго  крова,  а  живутъ  въ  казармахъ,  устрои- 
ваемыхъ  землевлад'Ьльцемъ  для  пом']^щен1я  въ  нихъ  нанимае- 
мыхъ  имъ  для  полевой  работы  батраковъ  или  же  въ  общихъ 
пом'Ьщен1яхъ  крестьянъ-хозяевъ,  у  которыхъ  они  нанимаются 
въ  работники.  Положен1е  батрака  бол'Ье  ч'Ьмъ  тяжелое:  на- 
нимаюш,1й  его  крестьянинъ-хозяинъ  или  пом-Ьщинъ  даетъ  ему 
за  трудъ  произвольную  плату,  часто  столь  низкую,  что  она 
едва  достаточна  для  содержан1я,  особенно  если  батракъ  че- 
лов-Ькъ  семейный.  Всл'Ьдствхе  такого  безземельнаго  своего 
положешя,  Латыши  и  Эсты  огромными  массами  выселялись 
и  выселяются  во  внутреннхя  губерши  Россш,  гд'Ь  они  на- 
д'&ются  получить  землю  на  бол'Ье  ум'1&ренныхъ  и  прочныхъ 
услов1яхъ,  но  щЪ  они  часто  подвергаются  новымъ  лишен1ямъ, 
особенно  въ  первое  время,  пока  не  усп'Ьютъ  обзавестись  хо- 
зяйствомъ  и  освоиться  съ  услов1Ями  новой  М'Ьстности  и  съ 
русскимъ  языкомъ.  Положеше  крестьянина-хозяина  хотя  и 
лучше,  но  также  нич'Вмъ  не  обезпечено.  Но  окоичан1и  аренд- 
наго  срока,  пом-Ьщикъ  воленъ,  по  своему  усмотр*шю,  или 
возвысить  арендную  плату  за  участокъ,  или  вовсе  отказать 
въ  возобновленш  контракта  нанимающему  его  крестьянину- 
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арендатору,  который,  между  т'Ьмъ,  д']^лаетъ  иногда  довольно 
значитедьныя  затраты  на  улучшен1е  участка.  Въ  эсто-ла- 
тышскомъ  кра'Ь  хозяйственныя  строен1я,  большая  часть  скота 
и  землед'Ёдьческихъ  оруд1й  не  приаадлежатъ  крестьянамъ, 
а  прикр'Ьадены  земд'Ь,  составляя  принадлежность  самого 
участка;  поэтому,  каждый  безземельнный  крестьянинъ  мо- 
жетъ,  не  обладая  даже  капиталомъ,  достаточнымъ  для  обза- 
ведешя  новымъ  хозяйствомъ,  сделаться  хозяиномъ,  если  рЪ- 
шится  предложить  за  участокъ  высшую  противъ  другихъ 
плату.  Всд'Ьдств1е  этого,  конкурренщя  на  арендуемые  участки 
увеличивается  и  крестьянинъ-хозяинъ,  по  произволу  пом'ё- 
щика,  можетъ,  по  истечеши  аренднаго  срока,  быть  вынуж- 
деннымъ  вновь  вступить  въ  разрядъ  батраковъ.  Само  собою 
разумеется,  пом*щикъ-лютеранинъ,  а  иныхъ  въ  кра*  н'Ьтъ, 
отдаетъ  въ  аренду  участки  своей  земли  преимущественно  и 
даже  почти  исключительно  Латыш амъ  и  Эстамъ  лютеранскаго 
в'&роиспов'1^дан1я,  а  если  и  бываютъ  случаи,  что  участокъ 
нанимается  православнымъ  Латышомъ  или  Эстомъ,  то  онъ 
скорее  другаго  подвергается  удалешю  по  истечеши  срока 
аренды,  уже  потому,  что  онъ,  исповедуя  православную  в-Ьру, 
освобожденъ,  по  закону,  отъ  исполнен1я  повинностей  въ  пользу 
пасторовъ  и  дютеранскихъ  церквей.  Всл'Ьдствхе  этого,  почти 
всЪ  православные  Латыши  и  Эсты  принадлежатъ  къ  разряду 
батраковъ.  Правительство,  хотя  и  опред']^лило  над'1Ьлить  пра 
восдавныхъ  батраковъ  небольшими  участками  изъ  свобод- 
ныхъ,  за'над']^ломъ  казенныхъ  крестьянъ,  мызныхъ  угод1й, 
находящихся  въ  казенныхъ  им'Ьнхяхъ,  по  близости  къ  право- 
славнымъ церквамъ,  но  земли  этой  слишкомъ  недостаточно 
и  лишь  въ  весьма  р'1&дкихъ  сдучаяхъ  оказывается  возможнымъ 
над'Ьлить  казенною  землей  батраковъ  пом'1Ьщичьихъ  итЪяШ, 

„Этого  мало:  старикъ,  убопй  православный  Латышъ  или 
Эстъ,  сирота- православный  нигд*  не  находятъ  себ*  пр1юта, 
потому  что  въ  пр1юты  и  6огад']^льни  эсто-латышскаго  края 
допускаются  только  лица  лютеранскаго  в']^роиспов'1Ьдан1я. 

,,Въ  Росс1и  народное  образован1е  находится  въ  в'ёд']^нш  ми- 
нистерства народнаго  просв'Ьщен1я,  съ  участхемъ  въ  немъ 
всесословнаго  земства  и  приходскаго  духовенства.  Въ  эсто- 
латышскомъ   кра'Ь  народныя   школы  (за   исключешемъ,   ко- 

Соч.  Ю.  С<1Марнва.  IX.  "^ 
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нечно,  православныхъ),  содержимыя  на  средства  крестьян- 
скихъ  общсствъ,  при  н'Ькоторомъ  матерьяльномъ  сод'ЬНств1и 
оть  пом'1&щиковъ,  находятся  подъ  исключительнымъ  вл1ян1емъ 
и  надзоромъ  н'Ьмецкихъ  пом'Ьщиковъ  и  лютеранскихъ  пасто- 
ровъ  *).  Наставники  этихъ  школъ  приготовляются  въ  люте- 
ранскихъ учительскихъ  семинар1яхъ,  гд'Ь  полнммъ  хозяиномъ 
является  тотъ  же  пасторъ,  старающ1Йся,  разум'Ьется^  обра- 
зовать этихъ  учителей  въ  н'Ьмецкомъ  дух*.  Всл'Ьдствхе  этого, 
въ  приходскихъ  школахъ^  на  ряду  съ  м'Ьствыми  нар'Ьч]ями, 
ббльшая  часть  времени  посвящается  на  преподаваше  н1Ьмец- 
каго  языка,  за  полнымъ  исключен1емъ,  по  большей  части, 
языка  русскаго,  несмотря  на  желанге  Латышей  и  Эстовъ  озна- 
комиться съ  этимъ  языкомъ.  Пасторы,  въ  свою  очередь,  сами 
малеиьк1е  пом'Ьщики.  Они  обезпечены  не  тридцатью  тремя 
десятинами  земли,  какъ  православные  священники,  а  ц'Ьлыми 
пасторатными  им'Ён1ями^въкоторыхъ  крестьяне  обязаны  отбы- 
вать изв']^стныя  повинности  въ  пользу  пастора  или  платить 
ему  01]ред'1^ленный  оброкъ. 

,,Таково  положен1е  Эстовъ  и  Латышей  въ  эсто-латышскомъ 
кра'Ь',  положенге  зависимое,  пригнетенное  въ  матерхальномъ 
и  духовномъ  отношен1и.  Что  же  нужно  для  улучшешя  ихъ 
положен1я  и  кто  обязанъ  помочь  имъ? 

„Образованхе  Латышей  и  Эстовъ  въ  духЬ  православ1я  и 
русской  народности  лежитъ  на  обязанности  русскаго  обще 
ства*,  безъ  нашего  матер ьяльнаго  и  нравственнаго  сод'Ьйств1я, 
предоставленные  собственнымъ  средствамъ,  Эсты  и  Латыши 
получатъ  образоваше  въ  дух*  лютеранства  и  немецкой  на- 
родности. Православные  священники,  хотя  во  многихъ  при 
ходахъ  и  обучаюгь  у  себя  на  дому  несколько  мальчиковъ, 
но.^  по  недостатку  пом'Ьщен1я,  должны  ограничиваться  весьма 
небольшимъ  числомъ  учениковъ.  Сверхъ  того,  такъ  какъ  эти 
ученики  принадлежатъ  почти  исключительно  къ  наиб-Ьди-Ьй- 
шему  классу  населешя,  священнику  приходится  не  только 
учить  этихъ  д'Ьтей,  но  и  кормить  ихъ  и  часто  снабжать  ихъ 
одеждой  и  обувью.  При   нЪкоторыхъ  дерквахъ  и  православ- 


1)  См.    статьи    589  —  600   По.10ж.  о  крестьян.    Лифляпдской    губерши  13-го 
ноибря  1860  года. 
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ныхъ  школахъ  образовались  братства,  составленный  изъ  м^^ст- 
ныхъ  священниковъ  и  н']^которыхъ  зажиточныхъ  купцовъ 
и  другихъ  русскихъ  людей,  сочувствующихъ  поддержан1Ю 
русскаго  духа  въ  томъ  кра*.  Эти  братства  поставили  себ* 
задачей  входить  въ  нужды  православныхъ  Латышей  и  Эстовъ 
и,  по  м-Ьр*  силЪ)  облегчать  ихъ  судьбу.  Эти  братства,  въ 
большинств'Ь  случаевъ,  ограничены  довольно  т1^снымъ  кру- 
гомъ  д'Ьйств1Й  и  продолжен1е  ихъ  весьма  полезной  д'Ъятель- 
ности  находится  въ  совершенной  зависимости  отъ  той  сте- 
пени сочувств1я,  съ  которою  отнесется  къ  этому  д'Ьлу  рус- 
ское общество. 

^При  общей  почти  б'1Ьдности  православныхъ  прихожанъ  и 
приходовъ  въ  эсто-латышскомъ  кра'Ь,  возможно  ли  ожидать, 
чтобъ  они  были  въ  С0СТ0ЯН1И  поддерживать,  наприм'Ьръ,  бла- 
гол-Ьихе  своихъ  храмовь?  Конечно,  н'Ьтъ.  Во  многихъ  прихо- 
дахъ  церкви  до  того  обветшали  и  пришли  въ  такое  положе- 
ше,  что  совершать  въ  нихъ  богослуженхе  оказывается  опас* 
нымъ  и  даже  невозможнымъ.  Есть  и  такхе  приходы,  гд*]^  не 
смотря  на  довольно  значительное  число  православныхъ  при 
хожанъ,  вовсе  н-Ьтъ  церквей,  а  богослужеше  совершается  въ 
сараяхъ  и  избахъ.^  иногда  же  и  подъ  открытымъ  небомъ,  на 
улиц']^  и  въ  пол'Ь.  Напомнимъ  читателямъ  тяжелую  пов'Ьсть, 
пов^^данную  православному  м]ру  венденскимъ  священникомъ, 
грубо  изгнаннымъ  изъ  дома  пом'Ьщика  и  совершавшимъ  бо- 
гослужен1е  на  кладбищ'Ь,  подъ  открытымъ  небомъ.  Правдой, 
бьющей  въ  глаза  своею  очевидностью,  звучали  слова  его  про- 
пов'^^ди,  сказанной  на  текстъ  священнаго  писашя:  „даже  до 
нын'Ь  терпимъ  голодъ  и  жажду,  и  наготу,  и  побои,  и  ски- 
таемся^'... 

,Докол*  же,  спросимъ  мы,  православные  Эсты  и  Латыши 
будутъ  принуждены  скитаться  по  эсто-латышскому  краю,  оты- 
скивая м'1Ьсто  для  молитвы? 

^Мн'Ьн1емъ  государственнаго  совета  2-го  Февраля  1870  года, 
возложено  на  министерство  внутреннихъ  д-Ьлъ  сооружение  но- 
выхъ  и  обновленхе  существующихъ  храмовъ  и  при  нихъ  учи- 
лищныхъ  и  причтовыхъ  домовъ  въ  трехъ  губерн1яхъ  эсто- 
латышскаго  края.  Для  этой  ц-Ьли  министерству  предоставленъ 
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кредитъ  въ  800  тысячъ  рублей-,  для  окончан1я  построекъ  яа- 
значенъ  четырехгодичный  срокъ. 

^Основан1емъ  цервовно  строительнаго  д'1Ьла  долженъ  былъ 
послужить  осмотръ  т^хъ  церковныхъ  здан1Й  и  м'ЬстностеИ, 
гд'Ь  епарх1альное  в'Ьдомство  считало  нужныиъ  произвести 
постройки.  Юсмотръ  произведенъ  въ  течен1е  нын'Ьшвяго  Л'Ьта 
лишь  въ  51 -мъ  приход'Ь.  Составленные  по  этому  предмету 
акты  увазываютъ,  что  только  въ  трехъ  приходахъ  найдены 
церкви  прочными  и  въ  полной  исправности^  въ  прочихъ  же, 
храмы  и  пом'Ьщен1я  для  причтовъ  крайне  ветхи,  а  въ  н'Ько- 
торыхъ  приходахъ  даже  вовсе  н'Ьтъ  никакихъ  строен1Й  для 
пом'1^щен1я  священно  и  церковно- служителей. 

„По  составленнымъ  см'Ьтамъ,  оказалось  возможнымь,  на 
Д1азначенный  отъ  казны  кредитъ,  приступить  къ  постройк-Ь 
церквей  и  пом']^щен1Й  для  школъ  и  для  причтовъ  лишь  въ 
33-хъ  приходахъ  и,  зат1)мъ,  остается  еще  15  приходовъ,  для 
сооружен1я  въ  которыхъ  храмовъ,  школьныхъ  и  причтовыхъ 
домовъ  потребуется  изыскать  особый  средства  ^). 

,,Въ  эсто-латышскомъ  кра'Ь  всЬхъ  православныхъ  прихо- 
довъ  146',  сколько  же  еще  можетъ  оказаться  изъ  неосмот- 
р'Ьнныхъ  приходовъ  такихъ,  въ  которыхъ  храмы,  училищ* 
ные  и  причтовые  дома  потребуютъ  значительныхъ  исправ- 
лешй,  и  даже  такихъ,  въ  которыхъ  придется  приступить  къ 
постройк']^  новыхъ  церквей  и  пом'Ёщен1й  для  причта  и  для 
школъ?  Мнопя  церкви  нуждаются  едва  ли  не  въ  самой  не- 
обходимой церковной  утвари.  Намъ  положительно  известно, 
что  есть  местности,  гд*,  вместо  брачныхъ  в'Ьнцовъ,  упот- 
ребляются простые  обручи  изъ  драни! 

„Мы  упоминали  уже,  что  въ  посл'Ьднхе  годы  въ  эсто-ла- 
тышскомъ  кра1&,  въ  виду  крайнихъ  нуждъ  православныхъ 
церквей  и  приходовъ,  образовались,  при  н'Ькоторыхъ  изъ 
нихъ,  м'Ёстныя  церковныя  братства.  №которыя  изъ  братствъ 
усп'Ьли  уже  принести  существенную  пользу,  но  есть  между 
ними  и  так1я,  которыя,  по  незначительности  собранныхъ 
ими  средствъ,  не  въ  состояв1и  сделать  ничего  существен - 
наго  для  своей   м']^стности.    Большинство  же   приходовъ,  по 

^)  См.  „Правительственный  В-ёстникъ" .  Ло  110-й,  за  прошлый  годъ,  въ  отдйлФ 
^Правите льственныя  сообщсн1я" . 
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м']^тоположешю  своему  и  по  крайней  бедности,  не  тжЬютъ 
возможности  составлять  отд'Ьдьныя  братства;  и  они-то  наи- 
бод'Ье  нуждаются  въ  сочувств1и  и  матерьяльной  помощи  рус- 
скаго  общества. 

^Въ  виду  всЬхъ  этихъ  обстоятельствъ,  образовалось  въ 
Петербург'^  ^Прибалт1Йское  православное  братство  во  имя 
Христа  Спасителя^^,  задача  котораго  состоитъ  въ  томъ,  чтобъ 
знакомиться  съ  нуждами  наиб']^дн'Ьйшихъ  церквей  и  прихо- 
довъ  всего  эсто-латышскаго  края^  по  мЪрЪ  средствъ  своихъ 
облегчать  эти  нужды,  а  также  нравственною  и  матер1аль- 
ною  помощью  содМствовать  усп'Ьху  существующихъ  м'Ьст- 
ныхъ  братствъ,  польза  которыхъ,  для  д-^^ла  образованхя  въ 
русскомъ  дух*!^  Латышей  и  Эстовъ,  несомн']Ьнна,  какъ  несом- 
н1Ьнна  и  зависимость  усп'Ьховъ  этого  братства  отъ  сочу  в - 
СТВ1Я  русскаго  общества. 

^Правительство,  съ  своей  стороны,  д-Ьлаетъ  многое  для  Ла- 
тышей и  Эстовъ:  сверхъ  упомянутыхъ  800,000  рублей,  пра- 
вительство отвело  4,070  десятинъ  въ  над'^^лъ  41  православ- 
ному причту,  723  десятины  для  содер»ан1я  православныхъ 
школъ  и  7,495  десятинъ  подъ  водворен1е  безземельныхъ  пра- 
вославныхъ крестьянъ.  Пом'Ьщен1я  для  школъ  въ  1873  году 
должны  быть  выстроены,  но  надо  позаботиться  о  томъ,  чтобъ 
школы  эти  были  снабжены  вс^ми  школьными  принадлежно- 
стями, чтобъ  были  подготовлены  для  нихъ  хорош1е  учителя, 
свободно  влад'Ьющ1е  русскимъ  языкомъ,  въ  которыхъ  теперь 
ощущается  большой  недостатокъ.  Въ  течен1и  всего  прошлаго 
года  мы  неустанно  заявляли  о  нуждахъ  Эстовъ  и  Латышей,  и 
теперь,  въ  начал']^  новаго  года,  напоминая  объ  этихъ  нуждахъ, 
дозволяемъ  066*6  над'Ьяться,  что  наши  напоминашя  удостоятся 
сочу вственнаго  отклика   со  стороны  русскаго  общества^. 

Отв*тъ  г.  Вурстемберга.  „Г.  Редакторъ!  Въ  Нг.  13 
^Голоса^  поиЪщепв.  статья  посвященная  общественной  обста- 
новк'Ь  крестьянъ  Прибалт1йскихъ  губерн1Й,то  есть  Латышей  и 
Эстовъ,  и  дающая  совершенно  ложное  понят1е  о  ихъ  поло- 
жен1и.  Я  конечно  не  замедлилъ  бы  возстановить  нарушенную 
правду,  какъ  только  дошелъ  до  меня  упомянутый  Кг.,  если 
бы  не  пом'Ьшалъ  мн'6  въ  этомъ  обратный  отъ'Ьздъ  на  родину. 


102  ОКРАИНЫ  россш. 

^Бдагооодите  оказать  правд'Ь  подобающее  у  важен1е  и  отве- 
сти. м'Ьсто  въ  столбцахъ  вашей  газеты  моимъ  зам'Ьчан1ямъ 
на  указанную  статью. 

^По  вашимъ  сдовамъ,  большинство  Эсто-Латышей  обр'Ь- 
тается  въ  крайней  нужд'Ь  и  вы  возлагаете  отв'Ьтственность 
за  таковое  ихъ  положен1е  на  Н'Ьмцевъ,  пои'Ьп^иковъ  и  па* 
сторовъ.  Къ  большинству  вы  относите  тотъ  классъ  людей, 
которые  не  влад-Ьютъ  собственною  землею,  которыхъ  вы  ва< 
зываете  батраками  и  о  которыхъ  вы  пишете,  что  они  про- 
живаютъ  въ  казармахъ,  и  т.  д. 

,^Еслибъ  я  задался  исправлен1емъ  вс1>хъ  заблужден1Й,  кото- 
рыми кишитъ  въ  особенности  первая  часть  вашей  статьи, 
это  завело  бы  меня  слишкомъ  далеко.  Поэтому,  я  ограни- 
чусь отчстомъ  о  д'Ьйствительномъ  положен1и  д'Ьла  въ  томъ 
вид'Ь,  въ  какомъ  оно  ынЪ  представлялось  при  обь1^зд'Ь  Ост- 
зейскихъ  губери1Й,  предпринятомъ  мною  для  дознан1я  Фактовъ 
къ  нимъ  относящихся. 

^Въ  систем*  распред11лен1я  земли,  установившейся  въ  Ост- 
зейскомъ  кра'Ь,  выразился  результатъ  с<'вершенно  нормаль- 
наго  развитая  начавшагося  въ  первыхъ  годахъ  теку1ца- 
го  стол'Ьт1я.  Оно  прошло  черезъ  ц'Ьлый  рядъ  подготови- 
тельныхъ  перюдовъ  и  совершенно  естественнымъ  путемъ  ') 
привело  къ  группировк'Ь  всего  крестьянства  на* три  разряда. 
Тоже  самое  произошло  во  вс*хъ  гЬхъ  странахъ,  въ  кото- 
рыхъ землед1^л1е  находится  въ  удовлетворительномъ  положе- 
н1и.  Каждый  изъ  этихъ  разрядовъ  им'Ьетъ  свое  назиачен1е, 
которому  соотв'Ьтствуютъ  услов1я  его  хозяйственнаго  быта, 
и  оттого  ВС*  разряды  пользуются  благосостоянхемъ  и  доволь- 
ствомъ.  Во  глав*  стоять  крестьяне  влад*ющ1е  землею  и  арен- 
дующ1е  дворы  такого  объема,  что  выручаемые  съ  нихъ  про- 

•)  Вотъ  моменты  этого  уоИ  (1!8ап(  естественнаго  развит1я:  1)  укр'Ё[1лен1е  за 
крестьянами  насл'бдственыаго  права  пользова111я  крестьянскою  землею  подъ 
условхемъ  отбывашя  закономъ  определенной  повинности.  2)  Дарова- 
п1е  личной  свободы  съ  упраздиеи1емъ  права  на  землю  и  нормы  иовинностей. 
3)  Возстапов ленте  права  на  землю  п  нормы  повинностей.  4)  Обязательный 
переводъ  на  денежный  оброкъ  съ  упраздпен1емъ  нормы  повинностей.  5)  Упраз- 
днеп1е  исключительнаго  права  креетьянъ  на  крестьянскую  землю  при  ея  про- 
даж*. Это  не  развит1е,  а  рядъ  колебан1Й,  скачковъ  и  кризисовъ. 
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дукты  нетодько  обеспечиваютъ  содсржан1е  самихъ  доиохозя- 
евъ  и  ихъ  работниковъ,  но  еще  даютъ  сверхъ  того  прибыль, 
изъ  которой  можетъ  накопляться  оборотный  капиталъ-^  за 
ними  идутъ  годовые  работники,  состоящхе  на  хозяйскихъ 
харчахъ  и  готовомъ  содержан1и^  они  получаютъ  определен- 
ную плату,  изъ  которой  могута»  отлагать  про  запасъ  значи- 
тельную долю,  такъ  какъ  наемная  плата  рабочимъ  въ  Ост- 
зейскомъ  кра1^  выше  ч'!^мъ  въ  остальной  Ёвроп*!^.  Доказа- 
тельствомъ  т<>му  служить  значительное  количество  сбере- 
жен1й  виесенныхъ  на  имена  бмтраковъ  въ  м'бстныя,  земск1я 
сберегательный  кассы*,  наконецъ,  трет1й  разрядъ  образу ютъ 
бобыли  (лострейберы,  которыхъ  вы  называете  батраками) 
нанимающ1е  жилыя  пом'Ьщенхя  у  крестьянъ  или  у  пом'бщи- 
ковъ.  Благодаря  недостатку  въ  рабочихъ  силахъ  и  высот* 
поденной  платы,  они  во  всякое  время  легко  находятъ  ра^ 
боту,  если  только  ищутъ  ее,  и  получаютъ  очень  хорошее 
вознаграждеы1е  '). 

„Но  именно  въ  этомъ-то  посд1^днемъ  разряд*]^  и  попадаются 
люди,  которые,  мечтая  улучшить  свою  судьбу,  допустили 
завлечь  себя  въ  православхе.  Имъ  посулили,  въ  вщЪ  пре- 
м1н  за  перем1&ну  в1^ры,  мелк1е  участки  и  этимъ  об'Ьщашемъ 
они  соблазнились.  Сами  вы,  въ  конц-^Ь  статьи  вашей,  упоми- 
наете о  7495  десятинахъ  роздапныхъ  такимъ  образомъ  без- 
земельнымъ  православнымъ  крестьянамъ. 

„Я  не  коснусь  вопроса  о  томъ:  мирится  ли  нравственное 
чувство  съ  подкупомъ  на  вероотступничество  и  не  запят- 
нала ли  православная  церковь  своей  чести,  прибегнувъ  къ 
этому  средству;  я  ограничусь  указанхемъ  на  бедственное  въ 
матер1альномъ  отношен1и  положен1е,  къ  которому  эта  мера, 
совершенно  естественнымъ  путемъ,  приводитъ  наделенныхъ. 

,)Розданные  православнымъ  бобылямъ  участки  такъ  малы, 
что  целой    семье    нетъ    возможности  прокормиться  на  каж- 


1)  Есди  всЬмъ  такъ  хорошо  на  и'^стЬ,  то  ч'Ьмъ  объяснить  хроническую  бо- 
д'Ьзнь  Остзейскаго  края — постоянныя  переселетя  (при  общей  скудости  паое- 
летя  по  отпошен1ю  къ  пространству)  и  пер10дическ1я  бегства  массами,  при- 
томъ  не  одвихъ  бобылей,  а  крестьянъ  вообще,  въ  томъ  числ'Ь  и  хозяевъ?  Оста- 
ется одно  объяснеше;  б-Ьгутъ  отъ  преизбытка  благосостоятя,  или,  какъ  гово- 
рятъ  у  насъ — съ  жиру  б'Ьсятся. 
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домъ,  а  о  выручк1Ь  чистой  прибыли  на  постепенное  образо- 
ваи1е  оборотнаго  капитала  нечего  и  думать.  Над'Ьленные 
такого  рода  участками  решительно  не  могутъ,  при  всемъ 
желан1и,  возд'Ьлывать  ихъ  надлежащимъ  образомъ^  потону 
что  лишены  возможности  обзавестись  потребными  на  то 
оруд1ями,  упряжью  и  скотомъ  для  удобрения.  Они  подгото- 
вить свою  землю  подъ  посЬвъ,  а  с1^мянъ  у  нихъ  н1^тъ;  сло- 
вомъ,  они  терпятъ  недостатокъ  решительно  во  всемъ;  между 
т^мъ,  въ  страдную  рабочую  пору,  самую  лучшую  для  по- 
д^'нщиковъ,  они,  будучи  такъ  сказать  привинчены  къ  соб- 
ственному своему  хозяйству,  ничего  не  могутъ  заработать 
поденщиною  у  помещичьихъ  крестьянъ.  Съ  своей  стороны, 
последнее,  видя,  что  на  нихъ  нельзя  разсчитывать  въ  тЬ 
времена  года,  когда  требуются  все  наличный  руки  для  спеш- 
наго  окончания  важнМшихъ  работъ,  конечно  и  во  всякое 
другое  время  не  хотятъ  уже  иметь  съ  ними  дела,  а  отда- 
ютъ  предпочтен1е  людямъ,  работавшимъ  на  нихъ  круглый 
годъ. 

,^Таковы  очень  удобопонятныя  причины  веизбежнаго  разо- 
рен1я  бобылей',  ихъ  обнищаше  есть  прямое  последств1е  ва- 
шей системы  наделен1я  ихъ  землею,  и  мнимый  гнетъ  немец- 
кихъ  землевладельцевъ  тутъ  не  причемъ,  темъ  более^  что 
еслибъ  у  последнихъ  и  была  охота  угнетать,  то  они  не 
нашли  бы  къ  тому  возможности. 

,,Вы  наводите  меня  на  следующ1й  воЕГросъ:  какъ  правитель- 
ство, такъ  и  братства  много  сделали  для  православныхъ  Ла- 
тышей и  Эстовъ',  первое  -  отпустивъ  800  тыс.  рублей  на 
церкви  и  на  школы  для  этой  немногочисленной  паствы,  от- 
меривъ  4070  дес.  на  41  причетъ,  723  дес.  на  школы,  и  сверхъ 
того  7495  дес.  въ  раздачу  безземельнымъ  православнымъ 
крестьянамъ-,  послЬдшя,  то  есть  братства— пожертвоваи1емъ 
очень  значительныхъ  суммъ.  Чемъ  же  объяснить,  что  после 
всего  этого,  вы  все-таки,  находите  поводъ  жаловаться  на  ни- 
щету и  угнетен1е,  по  вашимъ  показашямъ,  испытываемыя 
Латышами  и  Эстами?  Куда  же  девались  все  эти  земли?  бла- 
говолите разгадать  намъ  эту  тайну  V)»  Отчего  православный 


*)  Я  разгадаю  ее.  Читатели  прочтутъ  отвИтъ  111^околько  пнже. 
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школы  терпятъ  недостатокъ  въ  учителяхъ;  тогда  какъ  про- 
тестантск1я  переполнены  учителями?  Отчего  только  наиб*д- 
аМш^й  классъ  держится  еще  православной  церкви? 

^Г  Редакторъ!  Вашею  собственною  статьею  вы  засвидетель- 
ствовали торжественн'Ьйшимъ  образомъ  превосходство  обра- 
зовательнаго  вл1ян1я  протестантства  и  вынуждены  были  от 
дать  справедливость  всему  тому,  что  было  сд-Ьлано  для  кресть- 
янства Балт1Йскими  Немцами,  хотя  вы  и  взялись  за  перо 
съ  ц^лью  на  нихъ  напасть.  По  плодамъ  познается  древо,  а 
вы  же  сами  сознаетесь,  что,  не  смотря  на  огромныя  денеж- 
ныя  затраты,  не  смотря  на  раздачу  членамъ  православ- 
ной церкви  12288  десят.,  все-таки  они  въ  БалтШскомъ  краЬ 
б'Ьдствуютъ  и  вы  взываете  вновь  о  помощи.  Не  лучше  ли 
добросовестно,  на  м*стахъ,  изсл^довать  причину  этого  по- 
ложен1я  д^лъ  и  дать  голосъ  опыту,  а  не  пустой  доктрине, 
которой  печальное  примененхе  вы  же  изобразили?  Если 
вамъ  действительно  дорого  благо  государственное,  то  раз* 
судите  сами,  чтб  въ  этихъ  видахъ  желательнее:  чтобы  въ 
той  части  имперхи,  о  которой  идетъ  речь,  жилъ  народъ 
основательно  обученный  и  пользующ1йся  матер1альнымъ  до- 
вольствомъ,  или,  чтобъ  тамъ  господствовала  система,  разо- 
ряющая и  развращающая  народъ?  Но  дело  въ  томъ,  что  сво- 
ими статьями,  Голосъ  обличаетъ  въ  себе  совершенный  недо- 
статокъ истиннаго  патртотизма,  а  выказываетъ  себя  орга 
номъ  ослепленной  партш,  преследующей  свою  собственную 
цель.  Заключается  она  вовсе  не  въ  искаши  блага  дла  раз- 
нородныхъ  племенъ,  изъ  коихъ  слагается  громадная  РоссШ- 
ская  Импер1я,  а  въ  злонамеренномъ  возбужден1и  страстей  и 
взаимной  вражды  въ  кругу  людей,  которые  должны  бы  объ- 
единяться въ  чувстве  любви  къ  отечеству  ')  и  верноподдан- 
нической преданности  Монарху,  который  у  нихъ  одинъ  *). 

„Вотъ  въ  какомъ  свете  представляется  „Голосъ '^  всемъ  раз- 
судительнымъ  людямъ  способнымъ  читать  его,  и  вы  посту- 
пите благоразумно,  сойдя  съ  той  почвы,  на  которой  вы  сто- 
ите; иначе  вы  не  прхобретете  уважен1я  и  не  заслужите  до- 
вер1я  къ    своимъ  показан1ямъ.  Но  вотъ    чего  вы  достигнете: 

*)  Отечеству  или  о  т  е  ч  с  с  т  в  а  м  ъ? 
8)  Монархъ  одинъ,  а  отечествъ  сколько? 
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теперь  уже,  во  осЬхъ  образованныхъ  стравахъ,  смотрятъ 
на  Прибялт1Йсвихъ  Н'Ьмцевъ  и  протестантовъ  какъ  на  стра- 
дальцевъ,испытывающихъ  огьРусскихъ  незаслуженный  гнетъ, 
вызываемый  газетами  въ  род'Ь  вашей;  это  участ1е  къ  нимъ 
будетъ  рости  съ  важдымъ  днемъ.  Ч'1^мъ  бол'Ье  вы  будете 
упорствовать  въ  направлен]и  вашей  статьи  №  13-й  1872  г., 
т'Ьмъ  скор-Ье  повторятся  манифестащи  въ  род'Ь  той,  которую 
устроилъ  недавно  Бвангелическ1Й  Союзъ*  и  если  русск1я 
власти  наживутъ  себ'Ь  отъ  подобныхъ  манифестами  рядъ  но- 
выхъ  безповойствъ,  то  пусть  в1^даются  он*!!  съ  вами,  ибо  вы 
единственный  зачинщикъ  втихъ  демонстращй^  '). 

Подъ  этою  иитимидац1ею  авторъ  подписался  члеаомъ 
Евангелическаго  Союза. 

По  подстрочнымъ  прим'Ёчапхямъ  къ  реляц1И  г.  Вурстем- 
бергера,  читатели  сами  разсудятъ,  въ  какой  м'Ьр1^  можно 
полагаться  на  достов'Ьрность  его  свид'Ьтелъствъ  и  на  без- 
пристраст1е  его  приговоровъ.  Но,  прощаясь  съ  нимъ,  я  дол- 
женъ  вернуться  къ  двумъ  предметамъ  имъ  затронутымъ, 
именно  къ  отводу  небольшихъ  участковъ  безземельнымъ 
крестьянамъ  православнаго  в'Ьроиспов'Ьдан1я  и  къ  сельскимъ 
народнымъ  школамъ.  Оба  играютъ  первостепенную  роль  въ 
заграничной  агитащи  возбужденной  противъ  Росс]и  нашими 
Балт1Йскими  согражданами  и,  независимо  отъ  этого,  сами 
по  себ'Ь,  заслуживаютъ  полнаго  внимания.  Между  тЪмъ,  о 
первомъ  русская  публика  почти  ничего  не  знаетъ,  а  о  вто- 
ромъ  ходятъ  у  насъ  далеко  не  в'Ьрные  слухи. 


*)  Итакъ,  мы  де  нам-креваемся  подкарауливать  Государя  и  привлекать  его  ьъ  от- 
ветственности, не  только  за  д'Ьйствующ1е  въ  импер1и  законы,  но  и  за  журнальный 
статьи,  выходящая  въ  частныхъ  газетахъ;  иы  будемъ  отравлять  ему  время, 
проводимое  имъ  за  грани1^ею  до  тЬхъ  поръ,  пока  намъ^  ратующимъ  за  свободу 
совести,  не  удастся  заставить  его,  для  собственпаго  его  спок()йств1Я,  зажать 
ротъ  ненавистной  намъ  русской  пресс*.  Почему  же  Евангелическ1й  Союзъ,  въ 
свонхъ  адресахъ,  нрнмо  не  проси лъ  о  возстановлен!и  предварительной  цензуры? 
При  господствующемъ  у  насъ  теперь  пастроен1и,  это  ходатайство  в-Ьроятно 
было  бы  принято  благосклонн'Ье  всякаго  другаго. 


Водворен1е  православпьи^ъ  крестьянъ  пъ  казен- 

им'Ьн1яхъ. 


Первая  мысль  о  водворе1пи  въ  ка;?енныхъ  им'6н1яхъ  право- 
славныхъ  беэземельныхъ  крестьянъ  возникла  по  иниц1атив1^ 
бывшаго  епископа  рижскаго  Платона,  не  ран-Ье  какъ  въ  1849 
году,  следовательно,  когда  не  только  прекратилось  стремле- 
ше  изъ  лютеранства  въ  православхе,  но  когда  уже  обнару- 
живались признаки  обратнаго  движен1я  и  епарххальное  уп- 
равленхе,  откинувъ  всякую  мысль  о  дальн'Ьйшемъ  распро- 
странеп1и  господствуюи;ей  в'Ьры,  заботилось  исключительно 
о  предупрежденш  отпадеп1Й  отъ  нея. 

До  1ь49  года,  не  было  ни  одной  попытки,  какою  либо  об- 
щею м-Ьрою  оказать  хоть  косвенное  противод'Ьйствхе  систе- 
матическому разорен1Ю,  которому  подвергались  крестьяне  въ 
отмщен1е  за  переходъ.въ  православ1е  и  въ  острастку  коле- 
бавшимся. Средствъ  къ  разорен1Ю  было  много. 

Главное,  самое  уб1Йствеиное  для  крестьянъ  и  самое  без- 
опасное для  помЪщиковъ,  состояло  въ  отобран1и  дворовъ  у 
крестьянъ  хозяевъ.  Это  д-Ьлалось  очень  просто.  Когда  до 
св'Ьд'Ьн1я  вотчинной  полицш  доходило,  что  тотъ  или  другой 
хозяинъ  обнаруживалъ  нам']^рен1е  перейти  изъ  лютеранства 
въ  православ1е,  его  вытребывали  въ  контору  и  тамъ,  съ 
глазу  на  глазъ,  ему  объявляли,  что  православныхъ  въ  им'Ь- 
нш  не  держатъ  и  что  буде  онъ  не  откажется  отъ  своего  на- 
м'Ьрен1я,  то  его  сгонятъ  со  двора.  Если  крестьянинъ  не  вра- 
зумлялся, угроза  приводилась  въ  исполненхе.  На  первыхъ 
порахъ  сгоняемые  такимъ  образомъ  хозяева  являлись  тол- 
пами къ  генералъ  -  губернатору    или    къ  арх1ерею  съ  жало- 
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бами;  геыералъ  губернаторъ  пробовалъ  убЬждать  пом-Ьщи 
ковъ,  иногда  требовалъ  объяснсн1Й  и  по))учалъ  полищи  со* 
бирать  справки;  но,  разум'Ьется,  всяк1й  разъ  оказывалось, 
что  крестьянинъ  удпленъ  и  разжйлованъ  изъ  хозяевъ  въ  бат- 
раки совсЬмъ  не  потому,  что  онъ  перешелъ  въ  православ1е, 
а  потому,  что  на  немъ  накопился  значительный  долгь  (вс*]^ 
крестьяне  безъ  изъят1я  были  въ  долгу)  или  что  онъ  плохо 
ремонтировалъ  хозяйственный  свои  строен1я,  или  продавялъ 
на  сторону  навозъ,  или  быдъ  непочтителенъ,  или  въ  чемъ 
ыибудь  нарушилъ  контрактъ.  Словомъ,  предлоговъ  и  поводовъ, 
по  закону  считавшихся  достаточными,  было  столько, что  всегда 
можно  было  выбрать  любой.  ДЬло    тЪмъ  и  оканчивалось  '). 

Бывш1Й  Остзейск1Й  генералъ-губернаторъ  Годовинъ  со- 
бралъ  по  этому  предмету  статистическ1я  св'Ьд']Ьн1я  и  вотъ 
что  онъ,  крайне  воздержный  и  осторожный  въ  сужден1яхъ, 
писалъ  въ  своемъ  отчегЬ  за  все  время  своего  управлен1я: 
^Что  касается  до  угнетен1я  православныхъ  крестьянъ,  то 
хотя  д'Ьйствительность  его  становится  весьма  в11роятною  по 
одному  соображен1ю,  что  въ  теченхе  15  м'1&сяцевъ,  съ  1  ян- 
варя 1846  по  1  марта  1847,  изъ  общаго  итога  640  хозяевъ 
лишенныхъ  усадьбъ,  считается  православныхъ  152  чело 
в-Ька  ^),  сл1}довательно,  по  соображен1ю  съ  числомъ  кресть- 
янъ обоихъ  испои']&дан1Й,  православныхъ  удалено  втрое 
бол']&е  ч']^мъ  лютеранъ',  но  юридическое  обнаружен1е  подоб- 
наго  рода  лицепр1ят1я  было  очевидно  невозможно  и  остава- 
лось ожидать  дабы  время,  успокоивъ  негодован1е  протестант- 
скихъ  пом'Ьщиковъ,  сд'Ёлало  ихь  менЬе  пристрастными  въ 
сношешяхъ  съ  крестьянами^. 

Въ  этомъ  посл'Ьднемъ  ожидан1и  генералъ  Головинъ  жестоко 
ошибался.  Время  не  помогло  и  не  могло  помочь,  ибо  тутъ 
дМствовала  не  страсть,  а  основанная  на  в']^рномъ  разсчет*]^, 
хорошо  обдуманная  система,  принятая  огромнымъ  больший- 
ствомъ  пом'^Ьщиковъ,  по  взаимному  между  собою  соглаше- 
Н1Ю.  Объ  этой  своего  рода  стачк*,  въ  1846  году,  даже  про- 

1)  Въ  ириложеши  IV  приведснъ,  въ  вид-Ь  прим'Ьра,  одпнъ  такой  случай  изъ 
недавияго  времени,  на  который  прошу  читателей  обратить  внимание. 
^2)  А  г.  Вурстембергерь  ув*}  яетъ  свою    публику,  что  въ  православ1е  пере- 
ходили одни  безземельные  бобыли! 
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говаривалиеь  н'&которые  изъ  м'Ьстнмхъ  дворянъ  въ  рижскомъ 
влуб1^^  и  тогдашгий  жандармск]й  полковникъ  Гильдебрандъ 
ув']&домлялъ  объ  этомъ  своего  неаосредственнаго  начальника 
и  генералъ-губернатора.  Впрочемъ,  теперь  н^тъ  надобности 
въ  уликахъ,  когда  есть  собственное  признан1е.  Ц'Ьль  дости- 
гнута, православные  крестьяне  давно  обезземелены,  желан- 
ный ЭФФектъ  произведенъ,  и  г.  ф.  Боккъ,  въ  особой  бро- 
тюрв']^,  вышедшей  въ  1871  году,  самъ  оглашаетъ  употреблен- 
ное средство.  Вотъ  его  слова:  „что  касается  до  предпочтен1я, 
которое  оказывалось  землевлад'Ьльцами  лютеранамъ  при  за- 
м'Ьш.енш  крестьянскихъ  дворовъ,  остававшихся  вакантными, 
а  иногда  и  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  представлялась  возмож- 
ность, не  нарушая  закона,  согнать  православнаго  хозяина 
съ  занятаго  имъ  участка,  то  я  можетъ  быть  избавлю  г.  Са- 
марина отъ  предъявлешя  доказательствъ,  заявивъ  на  прямки, 
что  д'Ьйствительно  этого  образа  д'1&йств1Й  держались  мнопе 
изъ  землевлад'бльцевъ,  Шмцевъ  по  народности  и  протестан- 
товъ  по  вФр*,  късожал'Ьн1Ю  однако  не  всЪ^  и  т.д.*). 

Стало  быть  Фактъ  признанъ. 

Когда  дошло  до  того,  что  православное  насел ен1е,  въ  ко- 
нецъ  обезземеленное  и  въ  добавокъ  осм']^янное,  стало  отво- 
рачиваться отъ  церкви  и  видимо  склоняться  къ  протестантству, 
бывш1Й  преосвященный  рижск1Й  Платонъ,  какъ  ни  изб']^галъ 
•  онъ  всякихъ  поводовъ  къ  столкновен1ямъ  съ  м^^стными  вла- 
стями, увидалъ  однако,  что  трудно  было  требовать  отъ  по- 
лутораста-тысячной  паствы  поголовной  готовности  прини- 
мать изъ  рукъ  пом'Ьщиковъ  эту  горькую  чашу  и  испивать 
ее  до  дна  не  морщась.  Нужно-же  было  сделать  что  нибудь 
для  поддержан1я  въ  гонимыхъ  надежды  на  заступничество  со 
стороны  высшаго  правительства.  Въ  конФиденщально&хъ  отно- 
шен1и  къ  тогдашнему  генералъ-губернатору  князю  Суворову, 
отъ  31  декабря  1849  года,  за  №  3170,  преосвященный  Пла- 
тонъ изобразилъ  въ  яркихъ  краскахъ  бедственное  положенхе 
крестьянъ,  сгоняемыхъ  съ  насиженныхъ  ими  м^стъ,  беззащит- 
ность ихъ  на  судахъ  и  холодное  ожесточен1е  пом*щиковъ, 
которыхъ,  какъ  онъ  писалъ:  ,^не  могли  умилостивить  ни  слезы 

*)  Мозкаи  ипс1  81.  Ре1ег8Ьиг^  1т  УУсИкатрГе  е1е.  1871. 
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сихъ  несчастныхъ,  ни  мое  ходатайство,  ни  даже  эаступдевхе 
вашей  св'Ьтлости^.  Преосвященный  говорилъ  это  не  на  вЪ- 
теръ;  онъ  называлъ  по  именамъ  людей, лично  знакомыхъ  князю 
Суворову,  и  приводилъ  Факты,  извлеченные  изъ  ОФИщальныхъ 
источниковъ  со  всЬми  ссылками  и  укязан1ямн,  какихъ  только 
можно  было  пожелать  на  случай  пов11рки. 

Зат'Ьмъ  онъ  продолжалъ:  ,, Принимая  все  это  въ  соображе- 
и1е  и  представляя  себЪ  то  жалкое  состояше,  въ  которомъ 
находятся  православные  крестьяне,  лишаемые  хозяйства  и 
крова,  а  вм'ЬсгЬ  озабочиваясь  по  долгу  пастырскому  предо- 
хранить сихъ  несчастныхъ  отъ  ропота  на  святую  в*ру,  за 
принят1е  которой,  по  ихъ  мн'Ьнхю  ^),  терпятъ  они  гонев1е,  я 
тщательно  размышлялъ:  какъб|11  оградить  ихъ  отъ  орит'Ьсне' 
Н1Й  и,  съ  т^^мъ  вм'Ьст'Ь,  улучшить  ихъ  бытъ,  и  не  нахожу 
къ  этому  другаго,  бол-Ье  в^рнаго,  легкаго  и  близкаго  сред- 
ства, какъ  исходатайствовать  Высочайшее  повел'Ьше^  чтобы 
т']&мъ  православны м ъ  крестьянамъ  въ  Лифлян 
Д1И,  которыхъ  пом'Ьщики  или  арендаторы  ли- 
шили хозяйства  и  домов ъ,  или  коихъ  впредь  бу 
д у тъ  лишать  оныхъивъчемъ  либо  несправед- 
ливо прит']&снять,  отводимо  было  надлежащее  количе- 
ство земли  въ  казенныхъ  им1)шяхъ,  изъ  мызныхъ  запа- 
шек ъ,  на  оброчномъ  положен! и.  По  моему  мн1}Ц1Юч 
такая  м*ра  1)  достойна  благосердаго  и  благочестив'Ьйшаго  Гэ- 
сударя  нашего,  ибо,  если  онъ  отечески  печется  о  всЬхъ  своихъ 
подданныхь,  то  тЬмъ  паче  достойно  его  пещись  о  тЬхъ  изъ 
нихъ,  которые  принятхемъ  православ1я  соединились  съ  нимъ 
в-Ьрою,  им'Ьють  особенную  нужду  въ  его  помощи  и  отъ  него 
одного  ожидаютъ  оной  въ  своемъ  жалкомъ  положеши;  2)  со 
гласна  съ  видами  правительства,  которое,  какъ  изв'Ьстно  изъ. 
его  распоряжен1Й,  желаетъ  всЬхъ  вольныхъ  крестьянъ,  ка- 
ковы и  лиФляндск1е,  перевести  съ  изд']^льнаго  на  оброчное 
положенхе  и,  во  многихъ  губерн'шхъ,  уже  осуществило  это 
желан1е;  3)  благод'Ьтельна,  ибо  улучшитъ  состоян1е  несчаст- 
ныхъ и,  черезъ  это,  сильн-Ье  привяжетъ  ихъ  къ  правитель- 
ству^ а  съ    т1^мъ    вм1^стЪ,    конечно,    побудитъ   пом'Ьщиковъ 


1)  Еще  бы  не  за  это! 
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лучше  обращаться  съ  крестьянами,  дабы  удержать  ихъ  на 
свонгь  земляхъ  и  не  дать  причины  къ  переселешю  на  казен- 
ныя,  и,  такимъ  образомъ,  принесетъ  великую  пользу  не  только 
т'Ьмъ  крестьяыамъ,  которые  перейдутъ  нын'Ъ  въ  казенныя 
им'Ьшя,  но  и  т'ЬмЪ)  кои  останутся  въ  помЬщичьихъ;  4)  удо- 
боисполнима, ибо:  а)  въ  Лифляндш  довольно  казенныхъ  им-Ъ. 
Н1Й,  изъ  коихъ  н']Ькоторыя  (сколько  мн'Ь  изв'Ьстно)  могутъ 
нын'Ьже  ибезъ  всякаго  затруднен1я  переведены  быть  на  оброч- 
ное иоложенхе;  б)  число  православныхъ  крестьянъ,  коимъ 
потребуется  дать  землю  въ  сихъ  им'Ьн1яхъ,  по  всей  в'1&роят- 
ности,  будетъ  невелико,  если  пом'Ьщики  станутъ  впредь  хо 
рошо  обращаться  съ  ннми^  и  в)  переселен1е  сихъ  крестьянъ 
на  казенныя  земли  не  нарушитъ  ничьихъ  правь  и  привиле- 
г1й,  ибо  лиФляндск1е  крестьяне^  какъ  свободные,  им'Ьютъ  право 
переходить  изъ  одного  им-Ьшя  въ  другое. 

^Правда,  управляющШ  лифляндскою  палатою  государствен- 
ныхъ  имуществъ  Лил1енФельдъ,  съ  которымъ  я  лично  объяс 
нялся  касательно  вышеизложенной  м'Ьры,  представилъ  ушЪ 
одно  затруднеше  къ  приведенш  ея  въ  дМств1е,  именно  то, 
что  для  переселяемыхъ  изъ  помЬщичьихъ  въ  казенныя  им'Ь- 
шя  крестьянъ  нужно  будетъ  строить  дома,  а  на  это  потре- 
буются значительныя  издержки,  потому  бол-Ье,  что  въ  казен- 
ныхъ лифляндскихъ  имЪн1яхъ  мало  л'Ёса.  Но  мн'Ь  кажется, 
что  это  затруднен1е  и  не  такъ  важно,  чтобы  ради  его  надле- 
жало оставить  безъ  исполнешя  благод'Ьтедьн'Ьйшуюдлякресть 
янъ  м'Ьру,  и  очень  легко  можетъ  быть  устранено.  Именно: 
1)  число  православныхъ  крестьянъ,  которыхъ  нужно  будетъ 
переселять  въ  казенныя  им'Ьн1я,  по  всей  в']Ьроятностн,  какъ 
выше  сказано,  будетъ  невелико*,  а  посему,  для  нихъ  не 
потребуется  строить  много  здан1Й,  тЪмъ  паче,  что  не  малая 
часть  ихъ  можетъ  поместиться  въ  тЬхъ  мызныхъ  строен1яхъ, 
которыя  теперь  занимаются  арендаторами  и  ихъ  прислугою, 
а  по  обращен1И  имЬи1й  на  оброчное  положение,  останутся 
праздными^  2)  переселять  крестьянъ  можно  въ  тЪ  им'Ъшя,  въ 
которыхъ  довольно  лЪса,^  а  так1я  им'Ьшя  находятся  въ  лем 
зальскомъ,  перновскомъ  и,  отчасти,  въ  рижскомъ  и  дерпт- 
скомъ  уЬздахъ;  3)  въ  случа-Ь  недостатка  въ  л-ЬсЬ,  можно 
строить  нужныя  для  крестьянъ  здан1я  изъ  глины  и  даже  земли ^ 
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кякъ  то  и  нын'Ь  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  д'1^лается'^  4)  издержки, 
необходиммя  для  первоиачальиаго  обзаведен1я  крестьянъ,  пе- 
реселяемыхъ  въ  казепвыя  им']Ьы1я^  можно  отнести  на  ихъ 
собствеиный  счетъ,  съ  т'ёмъ  чтобъ  они  уплатили  эти  издержки 
казн'Ь  въ.  известные  сроки^  варочемъ^  5)  можно  и  совершенно 
избавить  правительство  отъ  всЪхъ  хлопотъ  и  расходовь  но 
случаю  переселешя  православныхъ  крестьянъ  въ  номянутыя 
им-ЬнЕЯ^  съ  тЬмъ  чтобы  они  сами  себя  устроивали  на  отве- 
денныхъ  имъ  участкахъ  земли,  ничего  не  требуя  отъ  казны; 
в1}роятно  они  это  сдЪлаютъ,  если  не  собственными  своими 
средствами,  когорыхъ  у  нихъ  мало,  то  при  пособ1и  состра- 
дательныхъ  людей,  каковыхъ,  какь  мн'Ь  изв1&стно,  довольно 
въ  РигЬ.  Я  первый  готовъ  жертвовать  для  нихъ  всЬмъ,  что 
могу. 

,,Оооб1цая  это  вашей  св-Ьтлости,  покорнейше  прошу  по- 
чтить меня  ув']^домлен1емъ:  не  находите  ли  вы,  милостивый 
государь,  какого  либо  препятств1я  къ  приведен1ю  вышеизло- 
женной м'Ьры  въ  исполнен1е{  а  въ  случа!}  соглас1я  на  оную, 
не  благоволите  ли  представить  о  ней  высшему  начальству, 
или  предоставить  сд']^лать  это  мн'Ь  при  настоящей  моей  по- 
^здк*  въ  Петербургъ^^. 

Вотъ  когда  и  въ  какой  Форм1^  высказана  была  въ  первый 
разъ  мысль  о  водворен1и  православныхъ  крестьянъ  въ  ка- 
зенныхъ  им'6н1яхъ  Какъ  бы  ни  судили  о  ея  практичности, 
читатели  видятъ,  что  остзейск1е  публицисты,  а  съ  ихъ  го- 
лоса иг.  Вурстембергеръ,  называюгще  ее  подкупомъ  къ 
переходу  въ  православхе  или  прем! ею  за  перем'Ьну  в'Ьры, 
безсов']&стно  извращаютъ  ея  значеше  и  ц'1^ль.  По  содержан1ю 
прописанной  бумаги  и  по  времени  ея  на[шсан1я,  кажется 
ясно,  что  д'Ьло  шло  не  о  поощрен1и  къ  переходу,  а  о  воз- 
можномъ  вознагражден1и  уже  перешедшихъ  и  за  это  обеззе- 
меленныхъ  крестьянъ,  иначе— о  томъ,  чтобъ  ослабить  дЪй- 
ств1е  той  кары  за  свободный  выборъ  в']^роисповФдан1я,  кото- 
рую систематически  прим'Ёняли  въ  сороковыхъ  годахъ  люди 
нын'Ь  безтрепетно  становящ1еся  подъ  знамя  свободы  сов']^сти. 
Впрочемъ,  я  не  стану  спорить  о  словахъ,  пусть  это  будетъ 
и  прем1я  и  подкупъ,  но  въ  томъ  же  смысл'Ь  въ  какомь  от- 
пускъ  хинной  порщи  есть  прем1я  за  лихорадку,  а  приставка 
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деревянной  ноги,  въ  зам'Ьнъ  оторванной  на  войн']^,  можетъ 
быть  названа  подкупомъ  къ  добровольному  вал'Ьчешю  са- 
мого себя. 

Получивъ  эту  бумагу,  князь  Суворовъ  пришелъ  въ  нема- 
лое смущеше.  Онъ  съ  разу  понялъ,  что  если  ему  не  удастся 
замять  высказанное  въ  ней  предположеше  на  первыхъ  же 
порахъ,  такъ  чтобы  оно  и  не  оглашалось  дал-Ье,  то  конецъ 
его  популярности  въ  кра* — а  она  досталась  ему  не  дешево. 
Но  что  же  было  делать?  Ответить  т*мъ  дерзкимъ  тономъ,  ка- 
кимъ  онъ  незадолго  передъ  тЪыъ  потрясалъ  иногда  организмъ 
слабонервнаго  Филарета,  ни  къ  чему  бы  не  повело,  потому 
что  преосвященный  Платонъ  не  походилъ  по  темпераменту 
на  своего  предм']^стнива.  Заподозрить  преосвященнаго  Пла- 
тона въ  Фанатизм*]^,  въ  агитаторскихъ  ц-Ьляхъ,  и  потребовать 
его  удален1я,  неудобно  было  потому,  что  это  средство  только 
что  было  употреблено  съ  усп'Ьхомъ  противъ  преосвященнаго 
Филарета.  Слишкомъ  часто  нельзя  было  приб'1&гать  къ  нему, 
тЬмъ  бол']^е,  что  князь  Суворовъ,  въ  письм'Ь  на  имя  графа 
Протасова,  недавно  еще  благодарилъ  его  за  назначеше  пре- 
освященнаго Платона  и  об'Ьщался  жить  съ  нимъ  въ  добромъ 
соглас1И.  Наконецъ,  отрицать  прямо  и  р'&шительно  Фактъ 
систематическаго  угнетен1я  православныхъ  (какъ  д'Ьлалъ  это 
князь  Суворовъ  въ  Петербург*),  тутъ,  на  м'Ьст'Ь,  было  бы 
небезопасно  потому,  что  тогда  завязался  бы  диспутъ  съ  пре- 
освященнымъ,  который,  какъ  было  изв']^стно,  им'Ьлъ  подъ 
рукою  обильный  запасъ  неопровержимыхъ  доказательствъ. 
Пришлось,  скр'1&пя  сердце,  вымолвить  тяжелое  признан1е  Факта, 
окутавъ  его  смягчительными  оговорками,  и  постараться,  не 
отвергая  безусловно  предложенной  мысли,  дать  ей  совершенно 
ивой  характеръ,  м']&ры  чисто  хозяйственной,  и  этимъ  спосо- 
бомъ  расширить  ея  прим*нен1е  до  разм'Ьровъ,  выходящихъ 
изъ  пред']&ловъ  возможнаго.  Но  пусть  лучше  читатели  выслу- 
шаютъ  самого  князя  Суворова.  Отъ  7  января  1850  г.,  за 
>в  50  онъ  отв-^^чалъ: 

„Я  не  могу  вполне  согласиться  еъ  мн'Ьшемъ  в.  пр— ва  о  по- 
ложен1И  всЬхъ  вообще  православныхъ  крестьянъ  въ  Лифлян- 
д1и,изложенномъ  въотношешивашемъ.  Вамъ,м.  ар.,изв'6стно, 
что    мною    постоянно    принимались   всевозможныя   м'Ьры  къ 
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уменьшен1Ю  числа  отпазовъ  по  содержанхю  усадьбъ  ')  и  я 
см'Ьло  могу  утверждать  •),  что  свазанныя  м'Ьры  не  остались 
вполн'Ь  безполезными.  Я  не  отрицаю  вообще  н1^ко- 
тораго(!!)недоброходства  зд'Ьшнихъ  вотчинни- 
ковъ  къ  новоправославнымъ  крест ьянамъ,  не- 
доброходства  нисколько  не  оправдываемаго,  но  н'Ьсколько 
объясняемаго  предшедшими  событ1ями  и  обстоятельствами  *). 
Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  при  соображеи1и  всЬхъ  доходящихъ  до  меня 
жалобъ  на  отказы  въ  усадьбахъ,  я  не  могу  предполагать, 
чтобъ  тягостныя  посл']^дств1я  оныхъ  столь  исключительно  упа- 
дали на  православныхъ  домохозяевъ  *),  между  т-Ьмъ,  какъ 
мн1|    кажется   весьма    естествен нымъ,  что  подобныя  жалобы 

только  со  стороны  СИХЪ  П0СЛ11ДНИХЪ  были  доводимы  до  СВ'ЪД'ЬН1Я 

в.  пр  —  ва.  я  не  сомневаюсь,  что  въ  некоторыхъ  слу чаяхъ,  п  р  а- 
вославнымъ  содержателямъ  усадьбъ  не  оказы- 
вается со  стороны  вотчи ннико въ той  снисходи- 
тельности, которая,  по  произволу  предостав- 
ленному имъ  закономъ,  могла  бы  быть  ими  ока- 
зываемаи  можетъ  быть  оказывается  домохозяе- 
вамъ  изъ  лютеран ъ;  но,  во-первыхъ,  число  подобныхъ 
случаевъ  едва  ли  столь  значительно^  какъ  в.  пр— во  изволите 
предполагать  •),  во-вторыхъ,  самые  эти  случаи,  къ  крайнему 
моему  прискорб1ю,  не  могутъ  быть  отклонены  безусловно, 
ибо  право  отказа  ограждено  положительнымъ  закономъ  *),  и 


^)  Никогда  и  никакихъ;  да  и  не  могъ  князь  Суворовъ  принимать  такихъ 
м'Ьръ  собственною  властью^  а  о  необходимости  оградить  поземельный  права 
крестьянъ  м'Ёрами  законодательными  онъ  ни  разу  не  представлялъ  высшему 
правительству,  даже  прямо  отрицалъ  всякую  въ  пихъ  надобность. 

3)  Д'Ёйствительно  см'Ьло,   но  несправедливо. 

3)  Какими  же?  Экзекущями  противъ  крестьянъ  въ  1841  году?  Или  гЬми  мно- 
госложными Формальностями,  которыми  затруднялся  псреходъ  въ  1845  и  по- 
сл-Ьдующихъ  годахъ?  Или  отдачею  православнаго  духовенства  подъ  надзоръ 
земской^  лютеранской   полищи? 

4)  Никто  и  не  утверждалъ,  что  исключительно,  но  преимущест- 
ве н  н  о. 

•'•)  Къ  чему  гадать  и  почему  было  не  соГ»рать  статистпческихъ  дапныхъ^  какъ 
сд11лалъ  это  ген.  Го  лови  пъ? 

в)  Стало  быть  и  м'Ьры^  будто  бы  принятый  кппземъ  Суворовымъ,  не  могли 
не  остаться  вполпЪ  безполезными. 
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потому  едва  ли  можно  причислять  къ  разряду  явныхъ  п  р  и- 
т'Ёснен1Й*)  неовазаше  снисходительности,  которой  вотчин- 
никъ  безусловно  в  л  астенъ  не  оказывать.  Впрочемъ,  в.  пр— ву 
изв'Ьстно,  что  общ1е  недостатки  м'Ьстнаго  быта  крестьянъ 
издавна  обратили  на  себя  вниман1е  правительства.  Оно  оза- 
ботилось устранешемъ  ихъ,  по  мЬрЪ  возможности,  путемъ 
законодательнаго  преобразован1я,  и  отъ  изданнаго  нын*]^  но- 
ваго  ЛиФляндскаго  Уложетя  можно  ожидать  равно  благод'Ь- 
тельныхъ  посл'6дств]й  для  всЪхъ    членовъ   крестьянскаго  со- 

СЛ0В1Я  *). 

^Съ  другой  стороны,  обращаясь  къ  сущности  предположе- 
шй  В.  пр — ва,  я  нахожу, что  приведеше  ихъ  въ  исполнеше  было 
бы  сопряжено  съ  немаловажными  неудобствами  и  затруднешями. 
Во  первыхъ,  распоряжен1е  объ  исключительномъ  отвод*)^  ка- 
яенныхъ  дачъ  въ  пользу  православныхъ  домохозяевъ,  изгнан- 
ныхъ  изъ  частныхъ  вотчинъ,  заключало  бы  въ  еебЪ^  сколь 
мн1Ь  кажется,  оФишально  гласное  сознанхе  правительства  въ 
общемъ  угнетеши  лифляндскихъ  православныхъ  крестьянъ  за 
испов'Ьдаше  православной  в'1&ры  и  въ  жалкой  необходимости 
приб'Ьгнуть  къ  косвенному  вознагражден1Ю  угнетенныхъ,  ежЪ* 
сто  принят1я  прямыхъ  м']&ръ  къ  прекращен1ю  угнетешя  ').  Во- 
вторыхъ,  подобное  распоряжеше  неизб'Ьжно    повлекло  бы  за 


^)  Пусть  будетъ  не  прит'ЬснвН1в^а  хоть  бы  д  а  с  к  а  или  6лагод'Ьян1е; 
сила  не  въ  слов'Ь,  а  въ  д'Ьл'Ь.  На  дЪл'Ь  же,  изъ  объясненШ  самого  князя  Суво- 
рова выходитъ  следующее:  право  крестьянъ  на  зеилю  законоиъне  ограждено; 
держать  или  не  держать  крестьянина  въ  своеиъ  им-Ьши  зависитъ  отъ  произвола 
ном'Ьщика*,  иначе:  когда  онъ  держитъ  у  себя  крестьянина,  онъ  оказываетъ  ему 
снисхождеше;  но  снисхожден1емъ  то  православные  и  не  пользуются.  Вотъ  какъ 
правда  все-таки  пробивается   сквозь  всЬ  оговорки,  которыми  ее    маскируютъ. 

3)  Это  то  самое  Положеше  1849  года,  которымъ,  для  удобн'Ьйшаго  искоре- 
нетя  въ  будущемъ  права  крестьянъ  на  землю,  самое  временемъ  освященное  на- 
зван1е  крестьянской  земли  (Ваиет1ап(1)  зам'Ьнено  новоизобр'Ьтеннымъ 
варварскимъ  терминомъ  повинностной  (81еиегрШсЫ1^)  или,  по-русски, 
черной  земли. 

')  Прям'Ье  и  ближе  къ  правд'Ь:  бороться  открыто  со  зломъ  мы  не  можемъ, 
потому  что  противъ  насъ  законъ,  традищи,  всемогущее  сослов1е  и  наша  дряб- 
лость, а  противодействовать  злу  косвеннымъ  образомъ,  какъ-то  стыдно;  поэтому 
гораздо  лучше  игнорировать  зло  и  ничего  не  д'Ьлать.  Это  теперешняя  про- 
грамма правительственнаго  безд'Ьйств1я.  Князь  Суворовъ  утадалъ  ее  двадцать 
три  года  тому  назадъ. 

8- 
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собою  множество  разнородныхъ  к  рив  отолковъ  *)  л  недо- 
разум'6н1й.  Одна  часть  м'Ьстнаго  населешя  вид'Ёла  бы  въ  неиъ 
только  награду  и  ОФищальное  об'6щан1е  награды  за  перем'Ьну 
в'Ьры.  Другая,  и  именно  крестьяне,  столь  же  превратно  по- 
няли бы  виды  правительства.  Въ  ц'Ьломъ  кра'Ь  воскресли  бы 
басни  1845  года  о  безмездномъ  над'Ьлен1и  земли  въ  случа'Ь 
принятая  православ1я  *),  и  даже  тЪ  православные  домохозяева^ 
которымъ  пом'Ьщики  не  отказывали  бы  въ  содержании  усадьбъ, 
стали  бы  усильно  добиваться  подобныхъ  отказовъ  въ  надежд-Ь 
на  бол'Ье  выгодное  водворен1е  въ  казенныхъ  им'Ън1яхъ  ').  Ва- 
шему пр— ву  изв'ЬстнО)  что  необразованныя  народныя  массы 
близоруки  и  легков'Ьрны.  Легко  взволновать  *)  между 
ними  нел'1&пыя  понят1я  и  несбыточныя  надежды^  но  трудно 
впосл']^дств1И  успокоить  волнен1е  и  даже  трудно  заран'1^е  ука 
зать  на  его  пред1)лы.  Въ  третьихъ,  м'Ьра  предположенная 
в.  пр-*омъ  именно  въ  томъ  вид'Ь,  въ  какомъ  она  вами  предпо- 
ложена, можетъ  быть  приведена  въ  исполнеше  лишь  только 
посредствомъ  самыхъ  многосложныхъ  распоряжен1Й  и  весьма 
значительныхъ  пожертвовашй  со  стороны  министерства  госу- 
дарствениыхъ  имуществъ^. 

Указавъ  на  недостатокъ  людей  и  денегъ,  князь  Суворовъ 
продолжалъ:  ^въ  четвертыхъ,  в.  пр — во  изволите  предполагать 
совершенное  упразднеше  нын'Ьшнихъ  арендныхъ  хозяйствъ, 
ибо  изъясняете,  что  крестьяне  могли  бы  пом'1&ститься  въ  зда- 
Н1яхъ,  нын'Ь  занимаемыхъ  арендаторами.  Зд%сь  встр-Ьчается, 
по  моему,  особое  и  весьма  значительное  неудобство.  Арендно- 
мызныя  правлен1я  ныиЬ  составляютъ,  какъ  и  всЪ  частныя 
вотчинныя  правлен1я,  отд'Ьльное  звено  въ  порядк'Ь  правитель, 
ственныхъ  учрежден1й^  и  именно   первую  инстанц1ю  по  мно- 


1)  Кривотолкъ  значитъ  на  русскоиъ  язык'Ь  князя  Суворова  кривое  тол- 
коваше. 

2)  А  что  въ  цЪлоиъ  краЪ  уже  ходила  молва,  основанная  не  на  слухахъ,  не 
на  догадкахъ,ана  множеств'^  ежедневныхъ,  всЬиъ  изв'Ьстныхъ  Фактовъ  о  без- 
защитности испов'Ьдниковъ  в'Ёры,  по  ОФпщальной  терминолопи  господствующей — 
это  князя  Суворова,  какъ  видно,  не  смущало. 

8)  Ужъ  будто  князь  Суворовъ  не  зналъ,  что  всякое  переселеше  для  осьд- 
лаго  крестьянина,  особенно  въ  Остзейскомъ  кра1Ь,  всегда  сопряжено  съ  невоз- 
наградимыми потерями? 

•)  Значитъ:  возбудить. 
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гочисленнымъ  распорядительнымъ  и  расцравнымъ  д']^ламъ. 
То  же  самое  постановлено  и  въ  новомъ  лифляндскомъ  позе- 
мельномъ  положев111,  нынЪ  вводимомъ  въ  д'Ьйств1е.  Но  съ 
уаразднен1емъ  аренднаго  хозяйства,  должно  бы  упраздниться 
и  арендно-мызное  управлеше;  между  т1&мъ,  въ  этомъ  учреж- 
ден1и  заключается  начало  единства  (устранен1е  коего  я  не 
могу  не  признать  весьма  вреднымъ)  и  притомъ— ручательство 
въ  правильномъ  исполнен1и  предписанхй  земско-полицейской 
власти,  которое  едва  ли  можетъ  быть  найдено  въ  вакихъ  бы  то 
ни  было  новыхъ  коллепальныхъ  или  неколлегхальныхъ  учреж- 
ден1яхъ,  составленныхъ  исключительно  изъ  лицъ  крестьян- 
скаго  С0СЛ0В1Я  ^)^. 

Устранивъ  предположен1я  преосв.  Платона,  князь  Оуворовъ 
предлагалъ  свои:  ^1)  Надлежало  бы  признать  основною  мыслью 
новопредполагаемой  м'Ьры  не  одно  исключительное  покрови- 
тельство православнымъ  домохозяевамъ,  но  вообще  оказате 
возможной  помощи  со  стороны  правительства  т'Ьмъ  кресть- 
янамъ,  которые  лишились  бы  усадьбъ,  не  по  собственной 
вол!», но  по  стечешю  какихъ  либо  особыхъ  несчаст- 
ныхъ  обстоятельств ъ').  При  исполненш,  всегда  мо- 
жетъ быть  обращаемо  предпочтительное  вниманхе  на  право- 
славныхъ ')',  ибо,  н  е  пользуясь  особеннымъ  благо- 
расположенхемъ  со  стороны  инов'^^рныхъ  вот 
чивниковъ  *),  они  дМствительно,  чаще  ч'Ъмъ  кресть- 
яне лютеранскаго  испов'1^дан1я,  могутъим'Ьть  нужду 
въ  оказаши  имъ  сказанной  помощи.  2)  Для  избЪжашя  излиш- 
ней гласности  и  сопряженныхъ  съ  нею  превратныхъ  понят1й 
и  толковъ  '),  желательно  было  бы,  чтобы  помянутая  прави- 


*)  Этотъ  аргументъ  очеыь  оригииаленъ.  Не  потребность  обезпечнть  помещичье 
хозяйство  извиняетъ  или  оправдываетъ  передачу  полицейской  власти  въ  частпыя 
руки — вотчиииыиъ  коитораиъ^  а  наоборотъ:  даже  въ  казеыныхъ  им'Ьшяхъ  не 
обходимо  ин'Ьть  всегда  мызное  хозяйство^  чтобъ  было  основание  в'Ьков'Ьчить 
въ  нихъ  патримошальную  юридикщю^  сдаваемую  арендатору  вместе  съ  плу- 
гами, винокуреннымъ  заводомъ  и  скотнымъ  дворомъ. 

*)  Очень  удачная  оговорка,  чтобъ  не  сказать:  по  произволу    пом'Ьщика. 

')  Черезъ  н'Ьсколько   страницъ,  мы  увндимъ   какъ  это    всегда    можетъ 
быть. 

*)  Только-то? 

3)  Стало  быть  превратные  толки  происходятъ  не  отъ  недостатка,  а  отъ  пре- 
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тедьственная  м'Ьра  им'Ьла  видъ  особаго  хозяйственнаго  рас- 
поряжен1я  по  в'Ёдомству  государственныхъ  имуществъ^  на 
общихъ,  административыыхъ  м'Ьрахъ  основавнаго  и  заклю- 
чающагося  или  въ  устроЁств'Ь  новыхъ  поседен1й  ыа  пусто- 
порожнихъ  земляхЪ)  или  въ  уиенъшен1И  н'Ькоторыхъ  арендно- 
мызныхъ  хозяйствъ  и  т.  п.  ^).  Опред'1^лен1е  хозяевъ  ао  вновь 
заводимымъ  усадьбамъ  могло  бы^  посредствомъ  какихъ  либо 
обрядныхъ  постановленхй,  быть  вв'Ьрено  короннымъ  властямъ, 
подъ  надзоромъ  главнаго  мЪстнаго  начальства.  3)  При  са- 
момъ  начал']^  исполнешя,  надлежало  бы,  съ  возможною 
гласностью,  включить  н'Ьсколько  лютеранъ  въ  число  но- 
воопред'Ьляемыхъ  усадебныхъ  хозяевъ,  и  всл'1Ьдъ  загЬмъ,  съ 
меньшею  гласностью,  преимущественно  назначать  ихъ 
изъ  числа  православныхъ.  Такимъ  образомъ  можетъ  быть 
отклонено  волнен1е  и  предупреждены  неосновательныя  ожи- 
данья между  крестьянами.  Чтожъ  касается  до  землевлад'Ьль- 
цевъ,  то  они  не  могутъ  не  постигнуть  видовъ  правительств» , 
и  посему  ц'1^ль  его,  въ  отношенги  къ  нимъ,  будетъ  достигнута, 
но  достигнута  съ  отклоненхемъ  всякихъ  нареканШ  въ  упо- 
треблеи1и  неправильныхъ  способовъ  къ  приращешю  право- 
славной паствы  *).  4)  Можетъ  быть  и  нын']^  было  бы  воз- 
можно обратить  въ  пользу  православныхъ  домохозяевъ  то 
вл1ян1е,  которое  принадлежитъ  палате  государственыхъ  иму- 
ществъ  при  заключен1И  новыхъ  оброчныхъ  контрактовъ. — Пе 

избытка  гласности? — Это  писано  какъ  будто  вчера  и  годилось  бы  въ  любой 
проектъ  графа  Шувалова. 

1) Православныхъ тЬснятъ^ обижаютъ и разоряютъ  иненно  въ  качестве 
православныхъ^  за  то  что  они  отпали  отъ  лютеранства.  Они  ежедневно  испы- 
тываютъ  это  на  себ'Ь,  и  ииъ  это  втолковываютъ  сани  пои'Ьщики^  это  конечно 
прискорбно^  хотя  большой  б'Ьды  тутъ  н^тъ.  Но  сохрани  Богъ  подать  имъ  хоть 
малЪйш1Й  поводъ  думать^  что  правительство  за  нихъ  заступится  и  не  захочегь 
донустить  ихъ  до  разорешя.  бозстановлеше  поколебленной  в-^ры  въ  право- 
славное правительство — вотъ  гд*  опасность!  Это  писалъ  генералъ-губернаторъ, 
органъ  верховной  власти^  и  въ  добавокъ  князь  Суворовъ! 

2)  Итакъ,  при  исполнешн  акта  простой  справедливости^  простаго  вознах^рах- 
деи1я  за  незаслуженное  разореше^  правительство  стало  бы  изб'Ьгать  гласности 
и  прятаться,  изъ  одного  опасешя  нарекаи1Й  со  стороны  людей,  гласно  приб'Ь- 
гавшихъ  къ  систематическому  разоренш  православныхъ  крестьянъ,для  преду- 
преждешя  убыли  въ  протестантской  паств'Ь!  Странное  поняпе  о  достоинстве 
власти. 
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редавая  вышеизложевныя  мысли  мои  на  благосклонное  обсуж- 
денхе  в.  пр— ва,  я  не  могу  еще  разъ  не  изъявить  надежды,  что 
вамъ,  м.  ар.,  угодно  будетъ  усмотреть  въ  нихъ  единственно 
выражеше  всегдашней  моей  готовности  содМствовать  видамъ 
вашимъ  и  способствовать  къ  улучшен1ю  быта  единов']^рныхъ 
съ  нами  крестьянъ,  въ  той  м'Ьр'Ь,  въ  какой  то  и  другое  воз- 
можно безъ  нарушен1я  общнхъ  моихъ  обязанностей  по  зван1ю 
главнаго  начальника  зд'Ьшняго  края,  и  т.  д.^. 

Преосвященный  Платонъ  отв'Ьчалъ:  ,,что  онъ  соглашается 
на  ВС*  пункты  кром*  3  го,  котораго  онъ  не  можетъ  одобрить 
какъ  потому,  что  онъ  заключаетъ  въ  себ*  н'Ькотораго 
рода  обманъ, недостойный  правдиваго  прави- 
тельства '),  такъ  и  потому  въ  особенности,  что  гласное 
переселенхе  лютеранъ,  при  безгласномъ  распространен1и 
этой  м'Ьры  на  православныхъ,  не  можетъ  отклонить  волнен1я, 
а  напротивъ  можетъ  произвести  его,  только  не  въ  пользу 
православ1я,  а  во  вредъ  ему^. — Преосвященный  Платонъ  былъ 
нетолько  правъ,  но  и  гораздо  лучше  своего  оппонента  пони- 
малъ  нравственные  интересы  верховной  власти. 

Благодаря  настойчивымъ  требован1ямъ  преосвященнаго,  вы- 
шеизложенныя  его  предположешя  пересланы  были  въ  Петер- 
бургъ;  но  это  бы  немного  помогло,  и  д'Ьло  в'Ьроятно  бы  тамъ 
заглохло,  еслибы  въ  то  время  министромъ  государственныхъ 
имуществъ  былъ  не  покойный  граФъ  П.  Д.  Кисел евъ,  съ  ко* 
торымъ  князь  Суворовъ  нежелалъ  вступать  въдиспутъ.  ГраФъ 
Киселевъ  усвоилъ  себЪ  мысль  преосв.  Платона  и  тотчасъ  же, 
въглавныхъ  чертахъ,  составилъ  планъ  постепеннаго  ея  осу- 
ществлешя,  не  испрашивая  особыхъ  отпусковъ  изъ  казны,  а 
употребляя  на  это  часть  хозяйственныхъ  доходовъ  отъ  лиф- 
ляндскихъ  казенныхъ  им'ЬнШ.  Вм'1^ст']Ь  съ  т^мъ,  онъ  очень  хо- 
рошо сообраьзидЪу  что  м'Ьстный  генералъ-губернаторъ,  еслибъ 
д1>ло  пошло  въ  ходъ  въ  противность  его  мн'6н1ю  или  помимо 
его,  им'Ьлъ  бы  въ  своихъ  рукахъ  бол'&е  ч'Ьмъ  достаточный 
средства  затормозить  и  даже  вовсе  остановить  его,  и  что  по- 
этому гораздо  выгодн']&е  было  предоставить  ему  широкое  уча- 
стгевъисполнеши,  сославшись  на  выраженную  имъ  готовность 


^)  УроЕЪ  вполц'Ь  заслуженный. 
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способствовать  къ  улучшен1ю  быта  православныхъ  крестьянъ. 
Въ  этихъ  видахъ,  сд'!^лавъ  по  своему  в'1&доиству  всЬ  нужныя 
хозяйственный  распоряжен1я  по  отводу  участковъ,  отпуску 
строеваго  л'Ьса  и  т.  д.,граФъ  Киселевъ  отъ  7  марта  1850  года 
предложилъ  князю  Суворову  сл'Ёдующее:  ^а)  Удаляемыхъ  по- 
мещиками изъ  своихъ  им'1&н1Й  крестьянъ  принимать,  безъ  раз- 
лич1я  в'Ёроисаов1^дан1я  (это  была  уступка  князю  Суворову), 
по  ихъ  желан1Ю,  на  казенныя  земли,  гд'ё  таковыя  м'ёстнымъ 
управлен1смъ  отведены  будутъ,  по  усмотр'Ьн1ю  и  назначен1ю 
г.  генералъ-губернатора,  которому  преосвященный  епископъ 
рижсшй  сообщаетъ  приватно  о  своемъ  ходатайств'^  на 
счетъ  православныхъ  (стало  быть  и  тайна  соблюдена),  в)  Къ 
таковому  пр1ему  на  казенныя  земли  допускать  крестьянъ, 
удален1е  коихъ  посл'Ьдовало  по  какимъ  либо  особымъ,  посто- 
роннимъ  причинамъ  (Формула,  придуманная  княземъ  Суворо- 
вымъ),  а  не  за  дурное  поведете  и  совершенное  нерад'Ьше  къ 
хозяйству,  и  преимущественно,  согласно  мн'Ьн1Ю  ва- 
шею св'Ьтлостью  въ  отзыв^Ь  къ  преосвящен- 
ному изъ  ясненн  ому— изъ  православныхъ,  изв'Ьстныхъ 
однако  хорошею  нравственностью  и  трудолюбхемъ. — Такимъ 
образомъ,  ВСЁ  д']^йств1я  по  предмету  означеннаго  переселен1я, 
проистекая  отъ  генералъ-губернатора,  производясь  подъ  его 
непосредственнымъ  наблюден1емъ,  будутъ  негласный,  слЪ' 
довательно,  устранятъ  всяк1Й  поводъ  къ  возбужден1ю  прямыхъ 
и  косвенныхъ  пререкашй  отъ  пом'Ьщиковъ*,  а  дабы  не  воз- 
никло неудовольств1Я  на  С1е  отъ  крестьянъ  -  бобылей  живу- 
щихъ  въ  казенныхъ  им'Ьнхяхъ,  то  можно  будетъ  и  ихъ,  въ 
той  же  м^^р'Ь  и  на  счетъ  т'Ьхъ  же  источниковъ  (изъ  доходовъ 
им'Ьн1Й)  водворять  постепенно  на  хозяйство^^. — Зд-Ьсь,  въ  пер- 
вый разъ,  зашла  р^^чь  о  над'^^лЬ  бобылей,  которой  впрочемъ 
граФъ  Киселевъ  всегда  сочувствовалъ.  Задача,  какъ  видятъ 
читатели,  постепенно  расширялась,  именно  и  только  потому, 
что  показалась  страшною  первоначальная  мысль  преосвя- 
щеннаго  Платона  о  водворен1и  однихъ  обезземеленныхъ 
пом1^щиками  православныхъ  крестьянъ-х  о  з  я  е  в  ъ.  Въ  допол- 
ненхе  къ  прописанной  бумаг'Ь,  граФъ  Киселевъ,  когда  она 
ему  докладывалась,  продиктовалъ  уже  отъ  себя  сд'Ьдующ1я 
строки:   «Сообщая  о  всемъ   этомъ   вашей   св-Ьтлости,  я  счи- 
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таю  додгомъ  изъявить,  что  мысль  моя,  въ  начертанш  сихъ 
предаоложешй,  заключается  главнМше  въ  преподан1и  вамъ 
м.  г.  средствъ,  если  не  къ  искоренешю  совершенно  зла,  оаисы- 
ваемаго  нреосвящен.  Платономъ  въ  прит'Ьснети  н'Ёвоторыми 
пом'ЬщиЕами  православныхъ  Ерестьянъ,  то,  по  крайней  ^ЪрЪ^ 
къ  ослаблен1Ю  таковаго  ближайшимъ  вашимъ  въ  ономъ  д^^ 
посредствомъ,  и  потому  все  изложенное  зд'Ьсь  я  покорн'Ьйше 
прошу  принять  въ  настоящемъ  его  значенш  *),  то  есть  въ 
единственномъ  моемъ  желан1и  воспособить  сколько  отъ  меня 
зависать  можетъ,  къ  достижен1Ю  ближайшимъ  путемъ  пЪли 
вашей,  въ  отношен1И  къ  пр.  Платону  изъясненной^  зат'Ьмъ, 
я  буду  ожидать  вашего  отзыва  для  дальнЪйшихъ  со  стороны 
моей  распоряжен1Й^. 

Эти  главныя  основан1я  были  Высочайше  одобрены. 

Хотя,  какъ  видятъ  читатели,  министръ  государственныхъ 
имуществъ  подчинялся  вс^^мъ  оговоркамъ  князя  Суворова, 
почти  буквально  повторялъ  въ  своей  бумаг'Ь  его  же  предпо- 
ложен1я  и  отдавалъ  въ  полное  его  распоряжен1е  средства 
нужныя  для  приведен]я  ихъ  въ  исполнеше,  тЬмъ  не  иепЪе 
главный  начальникъ  края  далеко  не  посп'1&шилъ  ими  восполь- 
зоваться. Онъ  никакъ  не  ожидалъ,  что  ув'Ьреш'я,  которыми 
онъ  над'Ёялся  отд'Ьлаться  отъ  преосв.  Платона,  будутъ  при- 
няты аи  8ёг1еих,  и  р'1&шился  просто  на  просто  ничего  не  от- 
в'З^чать  на  обязательный  вызовъ  графа  Киселева. 

Между  т'Ьмъ,  въ  Лифлянд1И,  пом'ёщики,  которымъ  ходъ  л^Ъла 
твЪстевъ  былъ  до  мельчайшихъ  подробностей,  сильно  встре- 
вожились. Какъ  бы  высшее  правительство  ни  скрывало  отъ 
православныхъ  Латышей  своихъ  добрыхъ  нам']Ьрен1Й,  они  все- 
таки  догадались  бы,  что  оно  хочетъ  и  можетъ  вознаградить 
ихъ  ч'Ьмъ  нибудь  за  претерп'Ьваемыя  ими  обиды.  Мысль,  что 
они  не  совс']^мъ  забыты,  в'Ьроятно  ободрила  бы  ихъ  и  можетъ 
быть  пр1остановила  бы  начавшееся  обратное  движен1е  изъ 
православ1Я  въ  лютеранство,  чего  ни  подъ  какимъ  видомъ 
допускать  не  сл'1^довало.  Съ  этою  ц'Ьлью  м'1^стные  землевла- 
дельцы, по  указан1ямъ  своихъ  петербургскихъ  руководите- 
лей, посп'1&шили  распустить  по  вс']Ьмъ  мызамъ  секретный  то! 


*)  ГраФъ  Киселевъ  зиадъ,  къ  кому  онъ  иисалъ. 
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(1'ог(1ге,  чтобъ  вотчинныя  правден1я,  на  время ^  повоздержа- 
дись  отъ  сдишкомъ  безцеремоннаго  изгыашя  правосдавыыхъ 
хозяевъ. 

Пропустивъ  въ  ыодчанш  восемь  съ  половиною  д'Ьтъ,  вы- 
ждавъ  перевода  графа  Киседева  посданникомъ  въ  Парижъ  и 
над'Ьясь^  безъ  него,  иохоронить  д'Ьдо  окончатедьно,  князь 
Суворовъ  отъ  16  сент.  1858  года  за  Кг.  408,  напомнидъ  пре- 
освященному Пдатону  о  бывшемъ  его  предподожеши  и  при- 
совокупидъ:  ^им'Ья  въ  виду,  что  требован1Й  объ  отвод^^  зе- 
медь  съ  т^хъ  поръ  не  поступало  и  что  настоящ1я  обстоя- 
тельства д'Ьдаютъ  сказанную  м'Ьру  излишнею,  считаю  дол* 
гомь  покорнМше  просить  в.  пр-во  о  почтеи1и  меня  отзывомъ: 
не  сд'Ьдуетъ  ли  заг]^мъ  считать  переписку  по  предлежащему 
д-Ьлу  оконченною?^ 

Но  епископъ  Рижск1й  былъ  иного  мн'Ьнхя.  Вотъ  отв^^тъего: 
^Им'Ью  честь  сообщить  в.  с— ти:  1)  что  въ  настоящее  время, 
по  моему  мн'Ён1ю,  никакъ  не  сд'Ьдуетъ  считать  конченною 
переписку  по  вышеозначенному  предподожен1ю  и  признавать 
его  излишнимъ,  ибо  нын'Ь,  какъ  изв'Ьстно  в.  с — ти  изъ  отно- 
шешя  моего  отъ  5  сент.  сего  года  №.  588,  н1Ькоторые  Лифлянд- 
ск1е  пом']&щики  угрожаютъ  лишить  православныхъ  крестьянъ 
хозяйствъ  и  удалить  ихъ  изъ  им'ЬнШ  своихъ  безъ  всякой  съ 
ихъ  стороны  вины,  единственно  потому,  что  они  не  согла- 
шаются выполнять  въ  пользу  лютеранскихъ  пасторовъ  из- 
в'Ьстныя  повинности,  отъ  которыхъ  они  давно  освобождены 
Высочайшимъ  повел']^н1емъ  ').  2)  Если  досед'Ь  не  было  тре- 
бован1й  объ  отводе  казенныхъ  земель  для  православныхъ 
крестьянъ  удаляемыхъ  изъ  частныхъ  мн']Ьн1Й  безъ  вины  ихъ, 
то  это  произошло  оттого,  что  С1И  крестьяне  не  знаютъ  о  су- 
ществующемь  предположен1и  отводить  казенныя  земли,  а  я  не 
просилъ  в,  с — ть  объ  отвод*  имъ  такихъ  земель  потому,  что 
незналъ  достов'брно  утверждено  ли  окончательно  это 
предположен1е,  ибо  мн*  досел'Ь  неизв'Ьстны  ниот- 
зывъ  в.  с— ти  на  отношенхе  бывшаго  министра 
госуд.  имуществъ  по  сему  предмету  отъ7  марта 

1)  Прошу  чииггелей    припомнить    сказанное  иною  объ   этихъ    повмнностяхъ 
въ  прим'Ёчалш  къ  протоколу  иуд1енцш  въ  вилл'ё  Бергъ. 
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1850  г.,  ни  посл'ЁдоБавшее  зат']^мъ  распоряже- 
Н1е  его  С1ятельства,  и  3)  со  времени  сказаннаго  пред- 
пол  ожен1я,  мен-Ье  поступало  ко  ми«  жалобъ  отъ  православ- 
ныхъ  крестьянъ  на  несправедливые  поступки  пом'Ьщиковъ 
можетъ  быть  потому,  что  пом'^^щики  узнали  о  семь  предпо- 
ложеши  и  стали  лучше  обращаться  съ  крестьянами;  однако 
же  нер'Ьдко  бываютъ  так1я  жалобы,  но  я,  не  зная  ч'Ьмъ  кон. 
чится  помянутое  предположен1е,  старался  устранять  оныя  и 
ут^шалъ  б']^дныхъ  крестьянъ  уповашемъ  на  лучшую  будущ- 
ность. Сообщая  это  в.  с — ти,  покорн'Ьйше  прошу  васъ  м.  г. 
почтить  меня  ув'Ьдомлен1емъ,  могу  ли  я,  на  основан1и  перваго 
правила  изложеннаго  въ  упомянутомъ  отношенш  министра 
г.  и.  подъ  буквою  а,  обращаться  къ  в.  с — тисъ  ходатайствомъ 
объ  отвод*]^  казенныхъ  земель  т'Ьмъ  православнымъ  крестья- 
намъ,  которыхъ  пом'Вщики  лишать  хозяйства  и  станутъ  уда- 
лять изъ  им'Ьн1Й  своихъ  не  за  дурное  поведенхе,  а  по  какимъ 
либо  другимъ  причинамъ,  напр.,  за  то,  что  они  не  согла- 
шаются нести  повинностей  въ  пользу  лютеранскаго  ду- 
ховенства^. 

Не  знаю,  чтб  отв']^тилъ  князь  Суворовъ,  не  знаю  даже 
отв'1^тилъ  ли  онъ  что  нибудь;  но  известно,  что  при  немъ 
даже  приступа  къ  исполнен1ю  сд'Ьлано  не  было.  Посл']^  него, 
когда  совершилось  у  насъ  освобождеше  крестьянъ  и  когда 
во  всей  имперш  пристуолено  было  къ  укр']^плешю  земли  за 
крестьянами  въ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ,  д'Ьло  чуть  было  окон- 
чательно не  заглохшее  опять  всплыло  наружу,  но  въ  н'Ьс- 
колько  изм']^ненцомъ  вид'Ь.  Оно  расширилось  и  раздвоилось. 
Съ  одной  стороны,  благодаря  правдивымъ  донесешямъ  быв- 
шаго  председателя  лифляндской  палаты  госуд.  имуществъ, 
который  первый  раскрылъ  передъ  министерствомъ  страшную 
картину  даже  не  прозябан1я,ахозяйственнаго  гшен1я  ц'Ьлаго 
класса  тамошняго  населенхя,  такъ  называемыхъ  бобылей  и 
коморниковъ  (Н&и81ег),  возникло  предположен1е  объ  отвод'Ь 
небольшихъ  участковъ  приписаннымъ  къ  казеннымъ  иаЪ- 
Н1ямъ  безземельнымъ  крестьянамъ  вообще,  безъ  различ1я  ис- 
поведуемой ими  в'Ьры.  Эта  сторона  д'Ьла,  сама  по  себ'В  крайне 
поучительная,  заслуживаетъ  особаго  разсмотр'Ьшя,  и  потому 
я  теперь   не  коснусь  ея.  Одновременно,  высшее  правитель- 
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ство,  въ  продожжен1И  двадцати  жЬтъ  ничего  не  усо'Ьвшее 
сд'Ьлать  дли  своихъ  жифдандскихъ  едиыовЬрцевъ  и  допустив- 
шее ижъ  отчаяться  въ  его  заступничеств^^,  встр'Ьтилось  нако- 
нецъ  съ  щекотливымъ  вопросомъ:  какъ  отнестись  къ  поваль 
ному  б'Ьгству  православныхъ  Латышей  и  Эстовъ  изъ  гос- 
подствующей церкви  въ  лютеранство?  Поневол'Ь  пришлось 
всиотр-Ёться  въ  ихъ  положен1е  попристальн'Ье,  и  только  тогда 
открыли  въ  Петербурге,  что  православная  паства  въ  Лиф- 
ляндги  не  образуетъ  сплошнаго  иаселен1я,  а  большею  частью 
живетъ  въ  рязс1^ян1и,  на  значительномъ  пространств^^,  въ  пе- 
ремежку съ  большинствомъ  лютеранскаго  населешя;  что  при 
этихъ  услов1яхъ,  во  многихъ  м'Ьстностяхъ,  не  было  никакой 
возможности  устроить  православные  приходы,  въ  смысл^Ь 
не  административныхъ,  а  общественныхъ  единицъ;  наконецъ, 
что  при  отсутств1и  приходовъ  въ  этомъ  посл'Ьднемъ  СМЫСЛ'Ь, 
было  крайне  трудно  удовлетворить  настоятельной  потреб- 
ности прихожанъ  въ  постоянномъ,  общедоступномъ  богослу- 
жен1И  и  въ  средствахъ  къ  начальному  образоватю  въ  дух'Ь 
испов'Ьдуемой  ими  вфры.  Отсюда  родилась  мысль:  собрать  по 
возможности  православныхъ  крестьянъ  и  сгруппировать  ихъ 
въ  кнзенныхъ  им'Ьн1яхъ  около  православныхъ  церквей;  о  воз- 
награжден1и  же  ихъ  за  систематическое  обезземеленхе,  кото- 
рому они  тнкъ  долго  подвергались,  перестали  и  говорить. 
Такимъ  образомъ,  воскресло  прежнее  предположенхе,  но  съ 
другою  подбивкою.  Оба  проекта,  о  над'Ьлеши  безземельныхъ 
крестьянъ  вообще  и  о  над'^Ьленхи  православныхъ,  естественно 
должны  были  встретить  на  м'Ьстахъ  отчаянное  сопротивле- 
н1е.  Для  одол'Ьн1я  его  требовались  со  стороны  высшаго  пра- 
вительства  твердая  воля  и  строгая  посл'Ьдовательность,  а  со 
стороны  главныхъ  его  агентовъ,  призванныхъ  къ  исполне- 
Н1ю  на  м-Ьстахъ,  внутреннее  уб'Ьжден1е  въ  разумности  пред- 
пр1ят1я,  в'Ьра  въ  возможность  усп'Ьха  и  безоговорочная  го- 
товность на  всякую  борьбу  съ  препятствгями,  хотя  бы  даже 
она  была  сопряясена  съ  н'Вкоторымъ  рискомъ  для  дальн'Ьйшей 
служебной  ихъ  карьеры.  Но  мы  далеко  не  располагали  этими 
УСЛ0В1ЯМИ.  За  исключешемъ  графа  Баранова,  недолго  управ- 
лявшаго  Остзейскимъ  краемь,  проч1е  генералъ-губернаторы, 
сл'1^довавш1е  за  княземъ  Суворовымъ,  не  одинъ  баронъ  Ли- 
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венъ,  но  и  граФъ  Шуваловъ  и  генералъ-адъютантъ  Альбедин- 
СВ1Й,  относились  къ  этому  д'Ьлу  вакъ-то  робко,  холодно  и 
недов'Ьрчиво  ^).  ВсЬ  они,  во  первыхъ,  чуяли,  что  на  немъ, 
свор'Ье  ч'Ьмъ  на  всякомъ  другомъ,  можно  было  сломить  себ'Ь 
шею;  во  вторыхъ,  всЬ  они,  въ  большей  или  меньшей  сте- 
пени, частью  беэсознательно,  а  частью  добровольно,  подчиня- 
лись опек'Ъ  бывшаго  лиФляндскаго  губернатора  ф.  9ттингена 
до  самаго  того  времени,  когда  онъ,  окончательно  избаловав- 
шись продолжительными  поблажками,  самъ  не  напросился  на 
свое  удален1е  отъ  должности  безцеременною  своею  дерзостью 
въ  сношен1яхъ  съ  высшимъ  правительствомъ  и  съ  главнымъ 
начальникоиъ  края.  Этотъ  даровитый  д'Ьятель,  неуклонно  и 
съ  зам'Ьчательнымъ  усп'Ьхомъ,  держался  одной  программы: 
парализировать  властью,  данною  ему  отъ  правительства,  всЬ 
правительственныя  начинан1я,  почему  либо  несогласныя  съ 
политическими  притязан1ями  н1.мецкаго  провипщализма.  Онъ 
д'Ьлалъ  это  открыто,  въ  виду  всЬхъ,  въ  Формальныхъ  бума- 
гахъ  за  КК.,  и  потому  нельзя  даже  упрекнуть  его  въ  дву- 
личности. Такь  онъ  относился  ко  вс&мъ  столкновен1ямъ  го- 
сударственныхъ  законовъ  съ  м'Ьстными,  ко  введен1ю  рус- 
скаго  языка  въ  ОФИцтальное  д'Ьлопроизводство,  къ  стремле- 
н1ю  Латышей  высвободиться  изъ  подъ  н1^мецкой  опеки  и 
сблизиться  непосредственно  съ  Росс1ею  *).  Само  собою  разу- 


1)  Ост8вйск1с  кореспонденты  загравичпыхъ  оЪмецкихъ  газетъ  ув'Ёряли  даже 
будто  бы  генерадъ-адъютантъ  Альбсдивск1й  потому  оставилъ  должность^  что 
не  аахотЬлъ  исполнить  распоряжев1й  бывшаго  министра  государственныхъ  ииу- 
ществъ  по  отводу  безземельпыиъ  крестьянаиъ  над'Ьловъ  изъ  казенныхъ  мыз- 
пыхъ  земель  (см.  на  пр.  Кельнскую  Газету  1870,  №287).  Но  это  изв11ст1е  пе- 
в'Прио.  Генералъ-адъютантъ  Альбединск!й  выпросился  изъ  Риги  потому,  что 
ставъ  на  первыхъ  порахъ  на  Фальшивую  ногу  и  давъ  опутать  себя  и'Ьстной 
интригЬ,  онъ  наконецъ  сд-блался  ея  играл нщемъ  и  утратил ъ  всякШ  авторитетъ. 
Вв'Ьренная  ему  власть  вываливалась  изъ  рукъ  его.  Къ  чести  его  должно  при- 
бавить, что,  уразум'Ёвъ  наконецъ  и  почувствовавъ  унизительность  своего  поло- 
жев1я,  онъ  самъ  не  захотблъ  оставаться  въ  немъ  долФе.  Этого  нельзя  сказать 
ни  про  его  преемника  въ  должности,  ни  про  иногихъ  изъ  его  предшественниковъ. 

2)  Недавно  узнали  мы  изъ  газетъ,  что  г.  ф.  Эттингенъ  назначенъ  президен- 
томъ  генеральной  лютеранской  ковсисторш.  Чтобъ  оц'Ьнить  смыслъ  этого  наз- 
вачен1Я,  нужно  вспомнить,  что  Балт1йцы  считаютъ  инстанщонное  подчинеше 
своихъ  провинц1альныхъ  лютераискихъ  консистор1й  одной  генеральной,  в'Ёда- 
ющей  д'Ёла  лютеранскаго   испов-ьдашя  во  всей    импер1и,  кровною  себ'Ь  обидою 
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м1Ьется,  что  и  проэктъ  над'Ьлевгя  землею  православныхъ 
крестьянъ  не  могъ  не  встр'Ьтить  въ  немъ  неаримиримаго 
противника 

Преемникъ  г.  ф.  Эттингена  по  должности,  къ  счастью  ме- 
н'Ье  его  даровитый,  бывш1Й  лифляндсюй  губерваторъ  Лизан- 
деръ,  видя  что  его  предшественникъ  не  могъ  пожаловаться 
на  свое  служебное  положен1е  даже  и  по  увольнен1И  своемъ 
отъ  должности  губернатора  '),  разсудилъ  конечно,  что  без- 
опасн'Ье  всего  идти  по  его  стопамъ.  Къ  тому  же  направлен1Ю 
примкнулъ  и  правитель  канцелярхи  генералъ-губернатора, 
г.  Жилинск!й,  передъ  этимъ  прошедшШ  въ  петербургскомъ 
комитет^^  остзейскихъ  д'Ьлъ  самую  лучшую  школу  канцеляр- 
ской остзейской  тактики. 

За  водворен1е  православныхъ  крестьянъ  въ  казенныхъ  имЬ- 
Н1яхъ  стоялъ  конечно  бывшШ  преосвященный  рцжск]й  Пла- 
тонъ^  во  его  авторитетъ  въ  то  время  былъ  уже  въ  значи- 
тельной м'Ьр'Ь  подорванъ  отчасти  ироническими,  0ФИЦ1альными 
объ  немъ  отзывами  графа  Шувалова  '),  а  еще  бол'^^е  соб- 
ственною его  непростительною  уступчивостью  въ  другихъ 
д11лахъ  и  несчастною  его  привычкою  предпочитать  прямымь 
путямъ  глух1е  и  косвенные,  въ  которыхъ  онъ  же  самъ  обык- 
новенно терялся. 

Къ  счастью  для  д'Ьла,  оно  на  первыхъ  же  порахъ  попало 
въ  руки  одного   изъ  тЪхъ  р'бдкихъ  у  насъ  людей,  которыхъ 


и  однимъ  изъ  нарушен1Й^  со  стороны  наоией,  ихъ  такъ  называемой  провинщ- 
альиой  конститущи.  Сл-Ёдовательно^  зд'Ьсь,  въ  области  лютеранскаго  церковваго 
уоравленгя^  происходить  такая  же  коллизгя  общеинперскаго  учреждешя  съ 
мТ>стныии  и  госуда]  ственнаго  интереса  съ  провинц1алы1Ыни  притязатями,  какую 
иы  видимъ  и  на  другихъ  поприщахъ.  Теперь  представительство  и  защита  инте- 
реса государственнаго  противъ  провипщальнаго  вв-Ёрена  усердн'Ьйшеиу  адвокату 
посл-Ёдняго^  никогда  въ  этомъ  отношении  не  изменявшему  своимъ  принципамъ. 
Оставалось  бы  еще  выписать  изъ  за  границы  ф.  Боккаи  поручить  ему  судебную 
реформу  въ  Остзейскомъ  кра'Ь^  а  г.  Ширрену  предложить  заняться  введешемъ 
преподаван1я  на  русскомъ  языке  въ  учебныхъ  заведен!яхъ  дерптскаго  округа. 
Тогда  бы  дело  пошло  еще  дружнее. 

^)  До  назначешя  своего  президентомъ  генеральной  консистор!и  ф.  Эттипгенъ 
считался  причисленнымъ  къ  министерству  императоре каго  двора  и  получалъ 
жалованья^  столовыхъ  и  арендныхъ  денегъ  9870  руб. 

))  Эти  секретные  отзывы^  въ  подлинникахъ^  разносились  по  городу  Риге  изъ 
Г1Ч1е]  алъ-гуоернаторскои   канцелирхи  и  доходили  до  г.  ф.  Бокка. 
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судьба  иногда  аоказываетъ  намъ  на  короткое  время  какъ 
будто  для  того,  чтобъ  отнять  у  насъ  посл'Ьднее  оправданхе 
въ  недостатк*]^  живой  инищативы,  именно — ссылку  на  мнимое 
безлюд!е.  С.  Н.  ШаФрановъ,  давно  служивш1Й  въ  остзейскомъ 
кра'Ь  по  министерству  народнаго  просв'Ёщен1я  и  почти  уже 
дослуживш]йся  до  полной  пенс1и,  принялъ  предложенную  ему 
должность  управляющаго  прибалт1йскою  палатою  государст- 
венныхъ  имуществъ  въ  1865  году,  незадолго  до  того  времени, 
когда  во  второй  разъ  возникло  предположенхе  о  водворен1и 
въ  казенвыхъ  им'Ьн1яхъ  безземельныхъ  крестьянъ.  Въ  тог- 
дашнихъ  обстоятельствнхъ  это  м']^сто  было  далеко  не  без- 
опасно. Г.  ШаФрановъ  на  первыхъ  же  порахъ  долженъ  былъ 
уб'Ьдиться,  что  лиФляндское  дворянство  не  пощадить  исполни- 
теля ненавистнаго  ему  проекта'^  но  его  не  остановило  пред- 
чувств1е  лично  для  него  неблагопр1ятныхъ  посл'Ьдств1Й  нерав- 
ной борьбы  съ  парт1ею,  неразборчивою  на  средства,  всесиль- 
ною на  м'1^стахъ  и  почти  одинаково  сильною  въ  Петербурге. 
Онъ  понималъ  не  мен'Ье  ясно,  ч']^мъ  будущхе  его  противники, 
что  вв']&ряемая  ему  административная  операцхя  представляла 
1^ожетъ  быть  посл'ЬднШ  случай  поднять  въ  ц'Ьломъ  кра'Ь  сильно 
поколебленное  значеше  православной  Росс1и,  и  находилъ,  что 
для  такой  ц'Ьли,  какъ  бы  сомнительно  ни  было  ея  достижен1е, 
можно  было,  не  жялЪя  себя,  подвергнуть  риску  свою  слу- 
жебную будущность.  Ц'Ьли  этой  конечно  не  отвергали  и  въ 
Петербург'^,  но  тамъ,  почему-то,  считали  нужнымъ  маски- 
ровать ее  (отъ  кого  именно? — неизв']^стно),  а  на  б'Ьду  для 
ШаФранова,  онъ  вообще  не  обладалъ  даромъ  маскирован1я. 
Ему  даже  казалось  унизительнымъ  для  правительства,  и  въ 
то  же  время  крайне  не  практичнымъ,  хитрить  въ  такомъ  д'1^Л'Ь, 
которое  для  всЬхъ  заинтересованныхъ  въ  немъ  доброжела- 
телей и  зложелателей  было  ясно  какъ  день,  и  котораго  конечный 
усп'Ьхъ  завис'1&лъ  не  столько  отъ  количества  розданныхъ  деся- 
тинъ  земли,  сколько  отъ  нравственнаго  Д']^йств1я  этой  м'Ьры,  отъ 
возстановлен1я  въ  православномъ  населен1и  края  упавшей  в'Ьры 
въ  силу  правительства  и  въ  его  заботливость.  Впрочемъ,  живой 
интересъ  къ  политической  сторон*]^  выпавшей  на  его  долю 
задачи  нисколько-  не  отплекалъ  г.  ШаФранова  отъ  точнаго 
исполнен1я    лежавшихъ  на   немъ    собственно    чиновничьихъ, 
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подъ  часъ  вропотливыхъ  обязянвостей.  Его  хватало  на  все 
и  онъ  работадъ  не  только  за  себя,  но  и  за  другихъ.  Изъ  пред- 
ставлен1й  его  министерство  извлекало  лучш1е  свои  проекты 
по  д11ламъ  Остзейскаго  края;  онъ  же  не  разъ  выручалъ  ге- 
нералъ-губернлторовъ  изъ  с'1^тей,  въ  которыя  загоняли  ихъ 
м'Ьстные  д'1^лъцы,  пронося  передъ  ними  разнаго  рода  пугала; 
онъ-же,  отбиваясь  мимоходомъ  отъ  сыпавшихся  на  него  до- 
носопъ,  пров'Ьрялъ  въ  кабинете  и  на  м'Ьстахъ  проэкты  лю- 
страц10нныхъ  коммисс1й,  самь  объ']Ьзжалъ  всЬ  им'Ьнгя,  при 
себ'Ь  опред']^лялъ  границы  отводимыхъ  надЬловъ,  собирал ь 
по  возможности  точныя  справки  о  каждомъ  водворяемомь 
крестьянин'^  и  съ  большею  частью  изъ  нихъ  знакомился  лично. 
Сотни  недобрыхъ  глазъ  стерегли  его  съ  утра  до  ночи  и  не 
могли  усмотр'Ьть  въ  его  дМствтяхъ  ни  одного  беззакон1я, 
даже  ни  одного  серьезнаго  упущсн1я.  Поневол*]^  приходилось 
приб'Ьгать  къ  вымысламъ  и,  за  отсутств1емъ  д']^ъ  и  словъ, 
строить  обвинен1я  на  предполагаемыхъ  тенденц1яхъ.  Такого 
рода  голословнымъ  доносамъ  конечно  не  могли  в'Ьрить  глав- 
ные начальники  края,  съ  которыми  г.  ШаФрановъ  им'Ьль 
д'Ьло,  но  въ  ихъ  глазахъ  ему  вредили  н'1Ькоторыя  его  свойства 
(не  знаю  назвать  ли  ихъ  недостатками  или  достоинствами),  д'Ьй- 
ствительно  не  гармонировавш1я  съ  системою  и  тономъ  ихъ 
управлешя.  Въ  д'1^лахъ,  съ  которыми  сопряжены  были  интересы 
и  честь  Росс1и,  г.  ШаФрановъ  неохотно  допускалъ  сд^^лки;  онъ 
не  поддавался  на  уступки,  исторгаемыя  угрозами  оппозиц10н 
ныхъ  маниФестащй,  и  не  одобрялъ  полум^^ръ,  обличающихъ 
слабость  власти,  никого  въ  сущности  не  удовлятворяющихъ 
и  всегда  вызывающихъ  новыя  притязания-,  наконецъ,  ему 
лично  бол'1Ье  всего  вредило  то,  что  довольно  трудно  было 
обворожить  его.  Онъ  не  поддавался  ни  чарамъ  утонченно- 
изящнаго  обращешя,  ни  усладительной  гармонш  звучныхъ 
фразъ,  и  когда,  въ  объяснен1яхъ  своихъ  съ  главнымъ  началь- 
никомъ  края,  Т0НК1Й  слухъ  его  улавливалъ  въ  краснор'Ьчи- 
выхъ  заявлен1яхъ  всец'Ьлой  преданности  русскому  д'1^лу,  Фаль- 
шивую ноту,  обличавшую  внутреннШ  трепетъ  говорившаго 
за  свою  будущую  карьеру,  чувство  недов'6р1я  шевелившееся 
въ  душ'Ь  ШаФранова  невольно  отражалось  на  правдивомъ 
его  лиц*!}.  Такого  рода  молчаливыя  обличен1я  не  забываются 
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и  не  прощаются.  Люди  этого  разбора  слыву тъ  вообще  без- 
покойными,  и  съ  ними  служить  не  любятъ;  иногда  имъ  отдаютъ 
справедливость,  но  въ  то  же  время  стараются  сбыть  ихъ  отъ 
себя  подальше.  Какъ  однако  ни  кратковременно  было  пре- 
быван1е  ШаФранова  въ  Остзейскомъ  тра/Ъ^  оно  оставило  по 
себЬ  добрые  и  прочные  сл'Ьды,  не  только  въ  области  служеб- 
ной его  д'1Ьятельности,  но  и  въ  стрелЪ  тамошняго  русскаго 
общества,  и  мы  не  разъ  еще  будемъ  им']^ть  случай  говорить 
объ  немъ.  Собственно  въ  д'Ьл'Ь  сосредоточения  православныхъ 
крестьянъ  въ  казенныхъ  им^&и1яхъ  онъ  былъ  главнымъ  и 
почти  единственнымъ  двигателемъ*,  насколько  оно  шло  ус- 
п']&шно,  честь  усп'Ёха  принадлежитъ  ему;  чего  онъ  самъ  не 
усп'Ьлъ  довершить,  то  остается  и  в-Ьроятно  останется  недо- 
вершеннымъ  навсегда*^  а  что  было  испорчено,  то  произошло 
посл'Ё  него  и  благодаря  его  удалешю. 

Въ  11етербургЬ  искренно  сочувствовалъ  р^Ълу  бывш1Й  ми- 
нистръ  государственныхъ  имуществъ  А.  А.  Зеленый,  къ 
сожал^н1Ю,  въ  этомъ  случа']^  почти  одинок1Й.  Даже  въ  соб- 
ственномъ  его  министерств'^  далеко  не  всЪ  ему  сод'Ьйство- 
вали,  и  когда  дружная  интрига,  подкр'1Ьпленная  двусмыслен- 
ными отзывами  остзейскаго  генералъ-губернатора,  потребо- 
вала удален]я  ШаФранова,  бывш1й  министръ  не  могъ  под- 
держать своего  подчиненнаго,  котораго  онъ  лично  зналъ  и 
ц'Ёнилъ  по  достоинству. 

При  такой  обстановк*]^,  трудно  было  ожидать  большого 
усп*ха. — Разскажу  теперь  ходъ  д-Ьла. 

По  предварительномъ  сов'Ьщан1и  бывшаго  министра  госу- 
дарственныхъ имуществъ  съ  бывшимъ  остзейскимъ  генералъ- 
губернаторомъ  графомъ  Барановымъ,  положетемъ  комитета 
министровъ,  Высочайше  утвержденнымъ  12  августа  1866  г., 
р'Ьшено  было  между  прочимъ:  ^для  сосредоточешя  православ- 
ныхъ  Эстовъ  и  Латышей  возл*]^  православныхъ  церквей,  раз- 
р'Ьшить  министру  государственныхъ  имуществъ  отводить 
тЪшъ  изъ  нихъ,  которые  не  им'Ьютъ  земли,  участки  земли  изъ 
казенныхъ  угодШ,  по  м'Ьр*  освобожден1я  т'Ьхъ  угодхй  изъ  подъ 
арендныхъ  контрактовъ,  единственно  въ  вид*]^  хозяй- 
ственнаго    распоряжен1я,  приводимаго  въ  исполнен1е 

Соч.  Ю.  Санарнва.  IX.  ^ 


130  ОКРАИНЫ   Р0СС1И. 

сообразно  услов1ямъ  времени  и  м'Ьстности^  по  соглашен1ю 
министра  съ   генералъ-губернаторомъ^. 

Читатели  в'Ьроятно  обратить  вниман1е  на  «подчеркнуты  я  сло- 
ва:^, единстве  но  въ  вид'Ь  хозяйственнаго  распо- 
ряжения^. Эта  оговорка,  лучше  всякихъ  коментар1евъ,  ха- 
рактеризуетъ  внутреннее  настроен1е  правительства.  Повиди- 
мому,  оно,  хоть  и  поздно,  пришло  таки  къ  сознан1Ю  своего  долга 
сд'Ёлать  что  нибудь  для  православнаго  населен1я,  такъ  дорого 
поплатившагося  за  свое  безотчетное  къ  нему  дов'Ьр1е;  и  въ 
то  же  время,  приступая  къ  д'Ьлу,  оно  какъ  будто  чего-то  сты- 
дилось, или,  въ  сознав1и  своей  неспособности  довести  его  до 
конца,  заблаговременно  облегчало  себ'6  отступленге,  скрывая 
отъ  самого  себя  действительное  значенхе  и  разм'Ьры  своего 
предпр1ят1я.  Бывали  прим'Ьры,  что  потерянное  сражен1е,  въ 
печатной  релящи,  превращалось  въ  простую  рекогносцировку* 
но,  по  крайней  мЪрЪ,  въ  подобныхъ  случаяхъ,  истина  маски- 
ровалась отъ  публики.  Тут'ь  же,  правительство  скрывало  свои 
нам'Ёрен1я  отъ  самого  себя,  безъ  всякой  надежды  скрыть  ихъ 
отъ  другихъ;  ибо  могъ  ли  кто  нибудь  предполагать,  что  когда 
дойдетъ  до  раздачи  участковъ  однимъ  православнымъ  кресть- 
янамъ  помимо  лютеранъ,  т*  и  друпе  не  догадаются,  что  подь 
видомъ  хозяйственныхъ  распоряженШ  пресл'Ьдовалась  иная 
ц^ль?  Можетъ  быть,  министерство  государственныхъ  иму- 
ществъ  помирилось  съ  этою  странною  оговоркою  въ  надеждЬ 
сосредоточить  всю  операщю  въ  своемъ  в'Ьдомств'6  и  полу- 
чить больш1Й  просторъ  въ  распоряжешяхъ^  но,  въ  сущности, 
оговорка  эта  исходила  изъ  тЬхь  же  побужден! й,  которыя,  за 
шестнадцать  л-Ьть  передъ  гЬмъ,  внушили  князю  Суворову 
мысль  сперва,  со  всевозможною  огласкою,  над'Ьлить  землею 
н'Ёсколькихъ  лютеранъ,  а  потомъ,  потихоньку,  над'Ьлять  однихъ 
православныхъ.  Такой  починъ  об'Ьщалъ  мало  добраго. 

По  поручешю  своего  начальника,  г.  ШаФрановъ,  сообра- 
зивъ  на  м^стахъ  сообщенную  ему  волю  высшаго  правитель- 
ства съ  потребностями  и  наличными  средствами,  предложилъ 
сл'Ёдующ1я  м'Ъры  исполнен1я: 

1)  Православное  сельское  население  Лифляндш  состоитъ, 
какъ  известно,  изъ  двухъ  племенъ,  Эстовъ  и  Латышей,  гово- 
рящихъ  на  разныхъ  языкахъ  и  другъ  друга  не  понимающихъ. 
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Первые  занимаютъ  северные  уЬзды,  а  вторые  южные.  Г. 
ШаФрановъ  сов']&товадъ  не  нарушать  этой  естественной,  этно- 
графической группировки  при  разм'Вщен1и  православныхъ 
крестьянъ  на  свободныхъ  м']&стахъ  въ  казенныхъ  им'Ьнхяхъ. 
По  собраннымъ  имъ  справкамъ,  оказывалось  возможнымъ 
сосредоточить  без^емельныхъ  православныхъ  9стовъ(въ  числ'Ь 
43,800  муж.  душъ)  на  казенныхъ  мызныхъ  земляхъ,  располо- 
женныхъ  въ  сЬверныхъ  9стскихъ  у^^здахъ  и  на  островахъ; 
но,  для  нЬд-Ёла  23^500  муж.  душъ  безземельныхъ  православ- 
ныхъ Латышей,  казенныхъ  земель  въ  Латышскихъ  у^^здахъ 
ЛиФлянд1и  было  далеко  недостаточно.  За  то  въ  смежной  Кур- 
ЛЯНД1И,  населенной  также  Латышами,  казна  влад'Ьла  44-мя 
им'Ьн1ями,  въ  количеств^Ь  12,000  десятинъ,  который  въ  бли- 
жайш1е  три  года  должны  были  поступить  въ  непосредствен- 
ное ея  распоряжеше,  и  сверхъ  того  90  другими  им'1&н1ями., 
сданными  въ  аренду  на  бол-^^е  продолжительные  сроки.  Г. 
ШаФрановъ  предлагалъ,  не  ограничиваясь  ЛиФляндхею,  вое 
пользоваться,  для  над']^ла  части  Латышей,  свободными  землями 
курляндскихъ  им'Ьн1й.  Съ  этимъ  согласился  бывш1Й  генералъ- 
губернаторъ  граФъ  Шуваловъ,  и  въ  этомъ  же  смысл*  состав- 
лены были  начальныя  предположен1я,  въ  1юл'1^  1866  г.  одобрен- 
ныя  въ  особомъ  предварительномъ  совЬщанш  министровъ.  Но 
на  м^стахъ,  они  встр'Ьчены  были  ропотомъ,  сопровождавшимся 
обычнымъ  отголоскомъ  въ  Петербург*. — „РазнесшШся  слухъ 
встревожилъ  верноподданную  Курляндхю  (такъ  писали  оттуда 
и  повторяли  у  насъ).  До  сихъ  поръ  релипозныя  смуты,  отъ 
которыхъ  едва  оправилась  соседняя  Лпфляндхя,  не  проникали 
въ  наши  пределы*,  захочетъ  ли  правительство,  введен1емъ  у 
насъ  новаго  начала  (православхя!),  подвергать  и  зд^ш- 
Н1Й  народъ  неразлучнымъ  съ  нимъ  соблазнамъ,  какъ  будто 
для  того,  чтобъ  никогда  не  прекращались  въ  Балт1йскомъ 
кра*  опасный  волнешя?^'— Прислушиваясь  къ  этимъ  р^чамъ, 
можно  бы  было  подумать,  что  д*ло  шло  о  занесен1И  какой 
нибудь  моровой  язвы.  ШаФрановъ  уб^ждалъ  правительство 
стоять  твердо  на  своемъ  нам^реши.  Онъ  писалъ  въ  мини- 
стерство, что  Курлянд1я  никогда  не  была  заперта  для  пра- 
вослав1я  и  въ  доказательство  указывалъ  на  5  православныхъ 
церквей  и  причтовъ  въ  тамошнихъ  частныхъ  им'Ьшяхъ  и  на 
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6000  б.  м.  душъ  нашихъ  единов'Ьрцевъ  Латышсваго  племени, 
числящихся  въ  состав'Ь  тамошнихъ  сельскихъ  обществъ;  онъ 
напоминалъ,  что  правительство,  безъ  всякаго  опасен1Я  рели- 
позныхъ  смутъ  и  соблазновъ,  издавна  и  не  разъ  водворяло 
на  саыыхъ  льготныхъ  услов1яхъ  ц']^лыя  колоши  инов-Ьрцевъ 
и  сектантовъ  въ  мЪстностяхъ  исключительно  православныхъ, 
и  спрашивалъ:  не  странно  ли  было  бы  давать  м'Ьсто  сообра- 
жешямъ  противоположнаго  свойства  тогда  лишь,  когда  за- 
ходила р'Ьчь  о  приселен1и  къ  лютеранамъ  посл'^дователей 
в'Ьры,  слывущей  господствующей? 

ВсЬиъ  было  хорошо  изв'Ьстно,  что  д'^Ьло  шло^  не  о  при- 
влечен1и  къ  ней  инов']^рцевъ  приманкою  вещественныхъ  вы- 
годъ,  а  напротивъ  о  предупреждеыхи  къ  прискорб1Ю  слиш- 
комъ  частыхъ  отъ  нея  отпадеи1Й,  вызываемыхъ  сравнешемъ 
б'Ьдственнаго  положен1я  православныхъ  съ  хозяйственнымъ 
бытомъ  лютеранъ.  Если  правительство  до  того  простерло 
свое  уважеше  въ  полноправ1Ю  частныхъ  влад^Ьльцевъ,  что 
не  захот'Ьло  м-Ьшать  имъ  въ  систематическомъ  отобран1И 
земли  у  православныхъ  для  передачи  ея  лютеранамъ,  то  кто 
же  могъ  бы  роптать  на  него  за  предпочтенхе  оказываемое 
имъ  православнымъ  при  отвод'Ь  земель,  которыми  распола- 
гаетъ  казна  на  прав*]^  полной  вотчинной  собственности?  Быть 
можетъ,  что,  давая  у  себя  прхютъ  пущеннымъ  по  М1ру  пра- 
вославнымъ крестьянамъ,  правительство  т^мъ  самымъ  выр- 
ветъ  изъ  рукъ  лютеранъ  сильиМшее  орудге,  которымъ  они 
теперь  отторгаютъ  отъ  церкви  разрозненную  ея  паству  (этого 
дМствительно  боялись  и  такова  была  настоящая  причина  ро- 
пота)', но  если  правительство,  при  первомъ  сопротивлеши, 
сд'Ьлаетъ  шагъ  назадъ  въ  вопросе  о  водворети  православ- 
ныхъ въ  Курлянд1И,  то  не  поставитъ  ли  оно  себя  въ  безот- 
в'Ётное  положен1е  и  передъ  лифляндскимъ  дворянствомъ,  когда 
посл'Ьднее  приступитъ  къ  нему  съ  т^ми  же  возражен1ями 
противъ  водворешя  ихъ  въ  казенныхъ  яыЪвгяхъ  лифляндской 
губернш?  Одна  уступка  неминуемо  повлечетъ  за  собою  дру- 
гую. Наконецъ,  благоразумно  ли  давать  м-^Ьсто  опасешю  воз- 
будить мнимую  смуту  въ  Курлянд1и  и  въ  то  же  время  забы- 
вать, что  слухъ  объ  отпаден1и  отъ  православ1я  ц'Ьлыхъ  массъ, 
побуждаемыхъ  къ  тому  единственно   неизб-Ьжн остью  выбора 
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между  в']&роотступничествомъ  и  разорешемъ,  мало  по  малу 
разносился  по  Росс1И  и  что  такое  небывалое  у  насъ  явле- 
Н1е  не  могло  не  производить  въ  православномъ  обществ'^  дМ- 
ствительнаго  смущен!  я? 

Въ  Петербург*  все  это  выслушивалось,  отчасти  даже  по- 
вторялось, но  противная  парт1я,  какъ  и  всегда,  дМствовала 
настойчив']&е  и  потому  добилась  своего. 

Вскоре  по  вступлеши  своемъ  въ  должность  генералъ-гу- 
бернатора,  граФъ  Барановъ,  на  одномъ  изъ  первыхъ  сви- 
дашй  своихъ  съ  ШаФрановымъ  объявилъ  ему,  ссылаясь  на 
словесное  Высочайшее  повел^ше,  что  онъ  не  допуститъ  во- 
дворев1я  православныхъ  врестьянъ  на  мызныхъ  земляхъ  кур- 
ляндскихъ  казенныхъ  им'ён1Й.  Объ  этомъ  Высочайшемъ  по- 
веленш  министерство  государственныхъ  имуществъ  въ  то 
время,  повидимому,  ничего  еще  не  знало^  оно  было  объяв- 
лено только  въ  1869  году. 

2)  Ознакомившись  наглядно  съ  положен1емъ  батраковъ  и 
бобылей;  ШаФрановъ,  въ  конц'6  1865  года,  внесъ  въ  мини- 
стерство ц'Ьлый  проектъ  объ  улучшенш  ихъ  быта.  Онъ  между 
прочимъ  развивалъ  въ  немъ  мысль  о  постепенномъ  обученш 
ихъ,  въ  сельскихъ  школахъ,  простымъ  ремесламъ  и  рукод'1Ьль- 
ямъ,  совершенно  неизв']^стнымъ  въ  лифляндскихъ  деревняхъ  и 
слыву щимъ  по  старой  традищи  исключительною  привилепею 
тамошнихъ  городовъ.  Въ  той  же  записк'Ь  налагалось  предпо- 
ложен1е  объ  отвод*]^  батракамъ  и  бобылямъ  обоихъ  в^роис- 
пов']Ьдан1Й,  лютеранамъ  и  православнымъ  безъ  разлнч1я,  уса- 
дебной ос1»длости  въ  казенныхъ  им'!&шяхъ  Дйфлянд1и  и  Кур- 
ляндш.  По  представленнымъ  въ  то  время  разсчетамъ,  ока- 
зывалось возможнымъ  над'&лить  ихъ  небольшими  участками, 
не  свыше  3  десятинъ,  употребивъ  на  это  всЬ  мызныя  земли  и 
кром'Ь  того  V9  полевыхъ  угодШ  крестьянскихъ  хозяйскихъ  над'б' 
ловъ,  по  м']Ьстному  обычаю  отводившуюся  батракамъ,  въ  вид* 
платы  за  работу  на  хозяина  двора.  ШаФрановъ  долго  отста- 
ивалъ  эту  мысль, но  онъ  долженъ  былъ  отказаться  отъ  нея,  когда 
министерство  решилось  ограничиться  над*ломъ  безземельныхъ 
крестьянъ  православнаго  испов^дашя.  Тогда,  по  предложетю 
его,  положено  было  отводить  имъ  участки  двоякаго  рода:  хозяй- 
ск1е,  въ  сравнительно  меньшемъ  числ*,  величиною  въ  20  деся- 
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тинъ,  и  бобыльсше,  въ  гораздо  большемъ  числ'Ь,  величиною  при- 
близительно въ5  дее.  При  оаред'Ьлеши  разм']Ьра  участковъ  пер- 
вагорода,  принято  было  въ  соображенхе,  что,  по  м'Ьстнымъ  на- 
блюдешямъ,  хозяинъ  Латышъ  или  Эсгь,  влад'Ьвш1й  большимъ 
количествомъ  земли,  обыкновенно  отвыкалъ  отъ  своеручнаго 
труда,  превращался  мало  по  малу  въ  полубарина,  и,  раз- 
ум']^ется,  д^^тей  своихъ  производилъ  въ  полун'Ьмцевъ.  Противъ 
пятидесятинныхъ  участковъ,  какъ  изв'Ьстно,  съ  особенною 
запальчивостью  возставали  лиФляндсше  пом']^щики  и  адми- 
нистраторы-, они  брали  на  себя  безполезный  трудъ  доказы- 
вать, что  на  такомъ  клочк'Ь  земли  не  было  возможности  для 
цЪлой  семьи  добыть  себ1^  пропитанхе  одною  выручкою  отъ 
собственной  своей  запашки.  Никто  этого  и  не  предполагалъ. 
Участки  эти  предназначались  для  той  многочисленной  части 
м'Ьстнаго  сельскаго  населенхя,  которая  и  прежде  кормилась 
преимущественно  работою  на  сторон*  и  впосл'Ьдств1и  должна 
была  наниматься  на  чужую  работу;  но  ШаФрановъ,  съ  пол- 
нымъ  основашемъ,  добавлялъ  къ  этому,  что  ос'1Ьдлый  ра- 
ботникъ,  на  время  оставляющхй  свою  семью  въ  собственной 
изб'6,  съ  коровою,  при  огород'Ьипри  самомъ  маломъ  посев**, 
гораздо  свободнее  могь  располагать  собою  на  сторон*  и  по- 
тому всегда  нанимался  въ  работу  на  услов1яхъ  бол*е  для 
него  выгодныхъ,  ч*мъ  тотъ,  который,  не  им'Ья  собственнаго 
домашняго  крова,  поневол*  долженъ  былъ  переноситься  съ 
м*ста  на  м*сто  со  всею  своею  семьею. 

3)  Относительно  временныхъ  льготъ  водворяемымъ  на  пер- 
воначальное хозяйственное  обзаведете,  ШаФрановъ  предла- 
галъ:  въ  т'Ьхъ  им^шяхъ,  гд*  не  предстояло  надобности  усту- 
пать мызныя,  жилыя  и  хозяйственныя  строешя  православ- 
ному духовенству,  отводить  ихъ  водворяемымъ  бобылямъ 
съ  нужными  приспособлешями,  какъ  для  собственнаго  ихъ 
помЪщешя,  такъ  и  для  крайне  необходимой  домашней  ско- 
тины, въ  прочихъ  же  им'Ьшяхъ,  гд*  не  им-Ьлось  въ  виду  гото- 
выхъ  и  свободныхъ  пом*щен1й,  отпускать  л*съ  на  постройки 
частью  даромъ,  частью  съ  разсрочкою  уплаты,  и  снабжать 
вс*хъ  водворяемыхъ  семенами  на  пос*въ  изъ  наличныхъ  въ 
каждомъ  им*ши  запасовъ  съ  обязанностью  возврата  по  сня- 
т1и  первой  жатвы',  сверхъ  того,  на  каждую   семью  выдавать 
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денежную  ссуду,  не  дал'1Ье  какъ  на  15  л'бтъ,  въ  рази'Ьр^  отъ 
75  до  85  руб.  на  прокормлен1е  до  первой  жатвы  и  на  пр!- 
обр'Ьтеше  необходииаго  рабочаго  инвентаря  въ  дополнеше 
къ  той  движимости,  которую  привезутъ  сами  водворяемые-, 
наконецъ,  освободить  отъ  по8еме^^ьнаго  оброка  на  срокъ  отъ 
3  до  4  л^тъ  т^^хъ,  которые  получатъ  въ  пяцЪлъ  земли  уже 
распаханныя,  и  на  срокъ  бол']Ье  продолжительный  водворя- 
емыхъ  на  пустошахъ  и  л']^сныхъ  заросляхъ.  Но  комитетъ 
министровъ  предпочелъ  ограничиться  отводомъ  ненужныхъ 
для  причтовъ  строешй,  отпускомъ  л-Ьса  въ  необходимыхъ  слу- 
чаяхъ  и  освобожден1емъ  отъ  оброка  на  6,  8  или  10  л1^тъ, 
смотря  по  обстоятельствамъ. 

4)  Усп']^хъ  предположенной  операщи  завис&лъ  въ  значи- 
тельной степени  особенно  на  первыхъ  порахъ  отъ  удачнаго 
выбора  водворяемыхъ.  ШаФрановъ  долго  настаивалъ  на  не- 
обходимости^ при  выборе  ихъ,  принимать  въ  соображеше  не 
только  матер1альныя  средства  и  большую  или  меньшую  хо- 
зяйственную добропорядочность  изъявляющихъ  желанхе  по- 
лучить над']^лъ,  но  и  степень  ихъ  твердости  въ  православной 
в'Ьр'Ь.  Въ  этихъ  видахъ  онъ  предлагалъ  въ  зиму  1866  года 
объ']^хать  лично  православные  приходы  для  нагляднаго  озна- 
комлешя  съ  бытомъ,  потребностями  и  настроешемъ  православ- 
ныхъ  батраковъ;  въ  1867  году  сд'1Ьлать  окончательный  выборъ, 
а  въ  посл'1&дующ1е  два  года  назначать  очередь  водворен1я  по 
иЬрЪ  освобожден1я  мызныхъ  земель  изъ  подъ  аренднаго  вла- 
д'Ьн1я  по  заключеннымъ  контрактамъ*,  между  т^мъ,  поручить 
м'Ьстнымъ  священникамъ,  частнымъ  образомъ  и  негласно,  ве- 
сти переговоры  съ  каждымъ  изъ  избранныхъ  лицъ  и  черезъ 
тЬлъ  же  священниковъ  опов']^щать  ихъ  о  срок'Ь  и  порядк']^ 
ихъ  водворен1я.  Это  было  необходимо  между  прочимъ  и  для 
того,  чтобъ  дать  имъ  возможность  своевременно  предупре- 
дить прежнихъ  своихъ  хозяевъ  (по  м']Ьстному  обычаю  за  два 
месяца  до  Егорьева  дня)  и,  въ  случеЛ  перехода  изъ  одной 
волости  въ  другую,  исполнить  требуемыя  закономъ  Формаль. 
ности.  Но  министерству  этотъ  прхемъ  не  понравился*,  оно 
усмотрело  вънемъ  н'бчто  похожее  на  приглашен1е  или  скло- 
нете  крестьянъ  къ  водворешю  и  предписало  управлявшему 
палатою  ограничиваться  выжиданхемъ  и  прхемомъ  заявлешй 
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отъ  желающихъ  водвориться.  Приэтомъ  строгая  разборчивость 
въ  выбор'Ь  становилась  конечно  д'Ьломъ  крайне  труднынъ. 

5)  Наконецъ,  ШаФрановъ  возбудилъ  важный  вопросъ,  ко- 
тораго  въ  Петербург'^,  кажется,  не  затрогивали.  Онъ  спра- 
шивалъ:  благоразумно  ли  будетъ  ограничиться  одновремен- 
ною м']Ьрою,  то  есть  водворен1емъ  на  мызныхъ  казенныхъ 
земляхъ  бобылей  и  батраковъ  нын')^  испов'Ьдующихъ  правос- 
лавную вЪру^  и  можно  ли  будетъ  затЬмъ  считать  православ- 
ную паству  въ  хозяйственномъ  отношеши  прочно  и  на- 
всегда обезпеченною?  Образован1е  въ  казенныхъ  пм'Ьшяхъ 
православныхъ  центровъ  конечно  не  могло  быть  по  сердцу 
той  всемогущей  парт1и,  которая  такъ  усп'Ьшно  трудилась 
надъ  искоренен1емъ  православ1я,  и  потому  легко  было  пред- 
видеть, что  если  ей  не  удастся  предупредить  ихъ  устрой- 
ство, то  она  постарается  понемногу  разбить  ихъ,  перетя* 
нувъ  мало  по  малу  только  что  розданные  участки  изъ  рукъ 
православныхъ  въ  руки  лютеранъ.  Къ  этой  ц'Ьли  нужно  было 
идти  двумя  путями:  поощренхемъ  добровольной  передачи  уча- 
стковъ  и  разнаго  рода  мелочными  пригЬсненхями  православ- 
ныхъ хозяевъ.  Для  этого  враги  православ1я  располагали  бо- 
л^е  ч'Ьмъ  достаточными  средствами,  которымъ  мы  съ  своей 
стороны  не  могли  противопоставить  ничего  равносильнаго, 
именно:  капиталами  для  временныхъ  ссудъ,  администрацхею, 
судомъ  во  вс']^хъ  инстанц1яхъ  и  прхобр'Ьтеннымъ  издавна  на 
выкомъ  къ  политическимъ'  стачкамъ.  Опытъ  доказалъ,  что 
при  установившихся  въ  Остзейскомъ  кра*  порядкахъ,  можно 
было  въ  течен1е  одного  двадцатипятил'Ьт1я,  совершенно  без- 
препятственно,  даже  почти  незам'Ьтно,  окончательно  обеззе- 
мелить православное  сельское  населен1е  и  въ  значительной 
степени  устранить  его  отъ  участ1я  въ  заработкахъ  по  найму. 
Теперь,  новый  походъ  противъ  православнаго  землевлад']^н1я 
начался  бы  при  обстоятельствахъ  еще  болЪе  благопрхятныхъ 
для  немецко-лютеранской  партш-  ибо  во  первыхъ,  весь  про- 
тестаитск1Й  сельск1Й  пролетар1атъ,  который  тоже  никогда  не 
разстается  съ  мечтою  о  прюбр-Ьтеши  гд*  нибудь  клочка  земли, 
безъ  всякаго  даже  подговора,  сталъ  бы  усердно  помогать  ей 
въ  постепенномъ  вытеснен! и  православныхъ  изъ  казенныхъ 
имен1Й',  во  вторыхъ  действ1е  главной  пружины — пом^стнаго 
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дворянства,  легко  бы  укрылось  отъ  наблюденгя  за  постав- 
ленными декоращями  общественныхъ  сельскихъ  7чрежден1Й, 
за  волостными  судами  и  волостными  управами. 

По  собраннымъ  Шафрановымъ  свЪд'Ьшямъ,  въ  казенныхъ 
им']^н1яхъ  количество  крестьянскихъ  земель^  издавна  разби- 
тыхъ  на  крупные  дворы,  въ  несколько  разъ  превышало  ко- 
личество мызныхъ  земель.  Эти  дворы,  такъ  же  какъ  и  въ 
частныхъ  им^Ьшяхъ,  находились  почти  безъ  исключен1я  во 
влад'&н1и  крестьянъ  лютеранскаго  в']^роиспов'Ьдан1я;  изъ  мыз- 
ныхъ же  земель,  которыми  правительство  могло  свободно  рас- 
полагать, почти  половина  предназначалась  на  обезпечен1е 
православныхъ  церквей  и  школъ.  Такимъ  образомъ,  даже  по 
разбивк']^  остальной  половины  на  мелкхе  участки  и  по  раздач'Ь 
ихъ  православнымъ,  въ  каждомъ  казеныомъ  им'Ьнш  образо- 
валось бы,  въ  в']^роиспов1&диомъ  отношеши,  все  таки  два  цен- 
тра: общество  протестантское,  состоящее  изъ  сельскихъ  ари- 
стократовъ,  то  есть  изъ  крупныхъ  крестьявъ-хозяевъ,  и  об 
щество  православное,  состоящее  изъ  ос']^длыхъ  батраковъ. 
На  сторон*]^  первыхъ  оставалось  бы  повсем']Ьстно  первенство, 
обусловленное  сравнительно  высшею  степенью  зажиточности, 
образован1я  и  вл1ЯН1я  на  всю  окружающую  среду,  а  въ  вЪ- 
которыхъ  им*н1яхъ,— даже  первенство  численное.  При  такомъ 
состав'Ь  волостныхъ  обществъ,  не  могло  быть  недостатка  въ 
ежедневныхъ  поводахъ  къ  столкновенгямъ,  которыхъ  люте- 
ране, ув'^^ренные  въ  покровительств'Ь  м'Ьстныхъ  судовъ  и  ад- 
министращи,  конечно  не  стали  бы  изб'Ьгать,  тогда  какъ  выс- 
шее правительство  было  бы  р^Ьшительно  не  въ  состоянхи  за- 
щищать и  опекать  каждаго  изъ  православныхъ  порознь.  Въ 
виду  этихъ  обстоятельствъ,  г.  ШаФрановъ  сов^Ьтовалъ,  для 
завершешя  д'1^а,  предоставить  православнымъ  исключи 
тельное  право  на  вею  крестьянскую  землю  въ  казенныхъ 
им']^н1яхъ  и  гЬмъ  застраховать  навсегда  хозяйственную  бу- 
дущность православныхъ  колон1Й  отъ  конкуренцш  и  давлен1я 
м'Ьстнаго  протестантства,  противъ  котораго,  будучи  предо- 
ставлены самимъ  себ'Ь,  онЪ  не  въ  силахъ  были  устоять  по 
крайней  жЪ1рЪ  на  первыхъ  порахъ. 
Онъ  предлагалъ  постановить: 

а)  Что  вновь  отводимые  изъ  казенныхъ  мызныхъ  угод1Й 
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православны мъ  Латышаиъ  и  Эстамъ  участки,  какъ  хозяйск1е 
такъ  и  батрацк1е,  не  иогутъ  переходить  во  вдад'Ьн1е  дицъ 
другаго  в']^роиспов'Ьдан1я  ни  по  насл'1^дству^  ни  по  продаж'Ь, 
ни  по  какимъ  либо  частнымъ  сд'Ьлкамъ. 

б)  Что  гЬмъ  же  ограничешямъ  въ  прав'Ь  зав'Ьщан1я  и  уступки 
подчиняются  въ  вазенныхъ  им'Ьшяхъ  и  вс^Ь  проч1е  участки 
состоящ1е  нын*]^  въ  состав'Ь  крестьянской  зеилн,  не  вы- 
ключая находяп^ихся  во  влад'1^н1и  лютеранъ. 

в)  Что  гЬ  изъ  упомянутыхъ  въ  предъидуп^емъ  пунктЬ 
участковъ,  которые  впосл'Ьдствхи  могли  бы  сд^Ьлаться  вакант- 
ными, сдаются  исключительно  православнымъ  хозяевамъ;  на- 
конецъ: 

г)  Что  право  выкупа  крестьянскихъ  земель  вообще,  въ  ка- 
зенныхъ  им1Ьн1яхъ,  предоставляется  исключительно  лицамъ 
того  же  в^Ьроиспов'Ьдан1я. 

Генералъ-губернаторъ  Альбединсюй,  которому  управлявши 
палатою  государственныхъ  имуществъ,  по  данному  ему  отъ 
министерства  предписашю,  представлялъ  всЬ  предположешя 
свои  на  предварительное  разсмотр^Ьн^е,  сперва  было  изъявилъ 
полное  соглас1е  на  вс'Ь  четыре  прописанные  пункта,  но  черезъ 
несколько  дней  одумался  и  отвергъ  второй,  не  возражая  од- 
нако на  проч1е.  ШаФрановъ  долго  отстаивалъ  свой  проэктъ 
во  всЬхъ  частяхъ,  доказывая  ихъ  т]^сную,  взаимную  связь. 
Между  прочимъ  онъ  писалъ:  разр'Ьшивъ  лютеранамъ  пере- 
уступать казенные  участки,  состоящ1е  въ  ихъ  пользоваши, 
своимъ  единов']^рцамъ,  трудно  бы  было  отказать  имъ  въ  об- 
пдемъ  прав^Ь  прхобр'Ьтешя  этихъ  участковъ  въ  собственность; 
а  предоставивъ  имъ  право  аренднаго  влад'Ьшя  и  покупки,  не- 
посл']^довательно  было  бы  отказывать  православнымъ  въ  прав*!^ 
сдачи,  продажи  и  оставлен1я  въ  насл']^дство  лютеранамъ  же 
участковъ,  которыми  казна  нын^Ь  жертвуетъ  исключительно 
въ  видахъ  обезпечен1я  православнаго  населен1я.  Этими  путями, 
значительная  часть  земель  опять  перешла  бы  въ  руки  лю- 
теранъ, особенно  при  распространяющемся  въ  Лифлянд1и  обы- 
ча'Ь  крестить  по  лютеранскому  чину  не  только  д'^Ьтей  про- 
исходящихъ  отъ  см'Ьшанныхъ  браковъ,  но  и  такихъ,  которыхъ 
отцы  и  матери  испов'Ьдуютъ  православную  вФру. 

Г.  ШаФрановъ  конечно  не  хуже  ч'Ьмъ  кто  либо  понималъ, 
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что  изложенный  предположен1я  его  напрашивались  на  стро* 
гую  критику.  Самъ  онъ,  въ  принцип'^,  вовсе  не  былъ  сто- 
ронникомъ  какого  либо  ограничешя  поземельныхъ  правъ  в']^ро- 
испов^Ьдными  услов1ями;  онъ  говорилъ  не  разъ,  что  было  время, 
когда  правительство  могло  бы  избавить  себя  отъ  необходи- 
мости когда  либо  приб'Ьгать  къ  такого  рода  м^Ьрамъ  и  что 
это,  безъ  всякаго  сомн'Ьшя,  было  бы  лучше.  Пока  крестьян- 
СК1Й  вопросъ  былъ  еще  въ  рукахъ  законодательной  власти, 
отъ  нея  завис']^ло,  прочнымъ  ограждешемъ  поземе  л  ьнаго  права 
вс^^хъ  крестьянъ  вообще  и  у становлешемъ  нормы  поземель- 
ныхъ повинностей,  предупредить  навсегда  систематическое 
обезземелен1е  православнаго  населешя*,  но  это  время  было 
упущено  и  не  было  повода  предполагать,  чтобы  правитель- 
ство вам'Ьревалось  воротить  его.  ОбщШ  вопросъ  считался 
окончательно  разр'Ъшеннымъ;  историческое  право  крестьянъ 
на  землю  было  подорвано^  установлен1е  ирел'Ьла  произволь- 
ному возвышешю  повинностей  и  одинаково  произвольному 
округлешю  крестьянскихъ  дворовъ,  то  есть  поглощешю  мел- 
кихъ  крестьянскихъ  усадьбъ,  признано  было  ненужнымъ-,  по- 
м'Ьщикамъ  дана  была  полная  свобода  въ  распоряжен1и  кресть- 
янскою землею. 

Что  эта  свобода  обращена  была  въ  сг]&нобитное  оруд1е 
противъ  господствующей  церкви  и  что  посл'Ьдовательнымъ 
переводомъ  крестьянскихъ  дворовъ  въ  частныхъ  им'6н1яхъ  изъ 
рукъ  православныхъ  хозяевъ  въ  руки  лютеранъ  удалось  на- 
конецъ  выхватить  почву  изъ  подъ  ногъ  православнаго  насе- 
лешя-это  было  очевидно  и  не  подлежало  спору.  Фактически, 
влад'1^н1е  землею  въ  крестьянскомъ  сослов1и  связалось  уже 
наглухо  съ  лютеранствомъ  и  сд'Ьлалось  почти  исключительною 
привилепею  испов']Ьдниковъ  одной  в'Ьры.  Оставаясь  въ  пре- 
д'Ьлахъ  этой  д^Ьйствительности  и  подчиняясь  поневол']^  этимъ 
услов1ямъ,  г.  Шафрановъ  кр'Ьпко  стоялъ  на'  томъ,  что  если 
правительство,  допустивъ  д'Ьло  до  такой  крайности,  р'Ьшалось 
теперь  на  пожертвовав1я  для  спасен!  я  православхя  отъ  ко- 
нечнаго  упадка,  то  оно  уже  не  могло  не  вступить  въ  р'Ьши- 
тельное  соперничество  съ  протестантствомъ  на  аочвЪ  м'Ьст- 
наго  провинц1альнаго  права,  самимъ  же  правительствомъ  при- 
знаннаго   и   узаконеннаго.  У  него  оставалось   только   одно 
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оруд1е,  далеко  правда  неравносильное,  но  однородное  тоиу^ 
которое  съ  такимъ  усп'Ьхомъ  приспособлено  было  противною 
стороною  къ  ея  ц-Ьлямъ,  именно:  вотчинное  его  право  при- 
надлежащее ему  какъ  влад'Ьльцу  казенныхъ  им'ЬнШ.  Пусть 
же^  по  крайней  м'Ьр'Ь^  извлекаетъ  оно  изъ  атого  права  все- 
возможную пользу  и  знаетъ  напередъ,  что,  для  образован1Я 
прочныхъ  православныхъ  центровъ,  недостаточно  открыть  у 
себя  н'Ьсколько  пр1Ютовъ  для  выживаемыхъ  отовсюду  право- 
славныхъ людей,  но  нужно  еп^е  твердымъ  закономъ огра- 
дить эти  центры  отъ  дальнМшаго  вторжен1я  протестантства. 
Министерство  однако  не  только  не  одобрило  всЬхъ  аредпо- 
ложенШ  г.  ШаФранова,  но  даже  отвергло  тЪ  изъ  нихъ,  про- 
тивъ  которыхъ  не  находилъ  возраженхй  остзейсК1Й  генералъ- 
губернаторъ.  Я  передамъ  подлинными  словами  отрывокъ  изъ 
министерской  бумаги  по  этому  д'1^лу,  посланной  въ  Ригу  11 
Февраля  1867  года  за  Кг.  51:  <Всл']^дств1е  представлен1я  отъ 
20  минувшаго  января  за  Кг.  9^  считаю  нужнымъ  васъ  ув'Ь- 
домить,  что  какъ,  по  точному  смыслу  Высочайшаго  повел'Ь- 
Н1я,  изъясненнаго  въ  предложенхи  моемъ  отъ  5  сент.  1866  г. 
за  Кг.  244,  водворенге  на  свободныхъ  мызныхъ  угодаяхъ  пра- 
вославныхъ Эстовъ  и  Латышей  допускается  сединственно 
въ  вид']^  хозяйственнаго  распоряжен1я,  приводи- 
маго  въ  исполнен1е  сообразно  услов1ямъ  времени  и  м'^^стно- 
сти>,  то  и  прим'Ьнен1е  этой  мЪры  можетъ  сопровождаться 
такими  лишь  распоряжешями,  которыя  могутъ  завис^Ьть  отъ 
министерства  государственныхъ  имуществъ,  въ  силу  предо- 
ставленной ему  власти  по  хозяйственному  устройству  кресть- 
янъ,  поселенныхъ  на  казенныхъ  земляхъ,  и  по  заключен1ю 
услов1Й  съ  крестьянами  на  предоставленхе  имъ  въ  пользован1е 
казенныхъ  земель  *);  но  не  можетъ  служить  поводомъ  къ  из- 
м'Ёнешю,  законодательнымъ  порядкомъ,  существу ющихъ  въ 
остзейскихъ  губернгяхъ  постанов лешй,  и  въ  особенности  въ 
ограничети  правъ  предоставленныхъ  закономъ  водвореннымъ 
въ  казенныхъ  им'ёшяхъ  крестьянамъ,  безъ  различ1я  испов'Ьда- 

1)  Это  однако  нисколько  ие  помЬшало  лифляндской  оппозищи^  какъ  мы  сейчасъ 
увидимъ^  вторгнуться  въ  область  министерскихъ  распоряжешй^  возвести  ихъ 
на  степень  политическаго  вопроса  м  самого  министра  поставить  въ  необхо- 
димость оправдываться. 
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В1Й,  съ  ц'Ьлью  предоставить  православнымъ  вав1я  либо  исклю- 
чительный преимущества^. — Дал-Ье:  ^Руководствуясь  выше- 
изложенными соображенгями,  невозможно  допустить  предпо- 
ложен1я  объ  испрошенш  особаго  закона,  по  которому  состо- 
ящ1е  нын'Ь  въ  потомственномъ  пользован! и  лютеранъ  участки 
крестьянской  земли  не  могли  бы,  по  прежнему,  переходить 
по  насл'Ьдству  къ  ихъ  д'^Ьтямъ,  если  посл'1^дн1е  не  православ- 
ные, и  по  которому  право  выкупа  крестьянскихъ  участковъ 
было  бы  сохранено  для  православныхъ  и  отнято  у  лютеранъ. 
Что  же  касается  предоставляемы хъ  православнымъ  крестья- 
намъ  участковъ  мызныхъ  земель,  то,  для  предотвращешя  пе- 
редачи участковъ  этихъ  лютеранамъ,  достаточно  принять 
за  правило  предоставлять  участки  эти  православнымъ  кресть- 
янамъ  на  основаши  письменныхъ,  срочныхъ  контрактовъ,  въ 
коихъ  можетъ  быть  положительно  оговорено,  что  переуступка 
участка  не  допускается  безъ  разр'Ьшешя  у  правленхя  государ 
ственныхъ  имуществъ,  подъ  опасен1емъ  отобран1я  участка. 
Такимъ  образомъ,  безъ  издангя  какого  либо  новаго  по  сему 
предмету  закона,  отъ  управлен1я  государственными  имуще- 
ствами  всегда  будетъ  зависать  наблюдать,  чтобы  участки  не 
были  переуступаемы  лютеранамъ,  и  возобновлять  подобные 
контракты,  по  истечеи1и  сроковъ,  только  въ  томъ  случа*]^, 
если  участокъ  не  перешелъ  по  насл'Ьдству  къ  лютеранину, 
и  если  тотъ  крестьянинъ,  коему  участокъ  былъ  предоставленъ, 
самъ  не  совратился  въ  лютеранство^.  ') 

Очевидно,  что  въ  возражен1яхъ  своихъ  на  дополнительный 
предположешя  ШаФранова,  министерство  было  право;  но  оди- 
наково очевидно,  что  не  мен'Ье  правъ  былъ  и  ШаФрановъ, 
доказывая,  что  безъ  этихъ  дополнен1Й,  посл'Ь  всЬхъ  сд'Ьлан- 
ныхъ  упущешй,  предпринимаемый  опытъ  не  могъ  им'Ьть  ус- 


*)  Можетъ  быть  управлен1е  государственныхъ  имуществъ  и  наблюдало  бы 
за  этимъ,  пока  управлнющимъ  палатою  былъ  бы  ШаФрановъ,  а  нинистронъ 
А.  А.  Зеленый,  но  потоиъ,  при  другонъ  персонал'^?  Кажется,  что  простое 
сравнен1е  правительственной  системы  покойнаго  М.  И.  Муравьева  съ  системою 
нын'Ьшняго  генер^глъ-губернатора  сЬверозападнаго  края  могло  бы  убЬдить  каж- 
даго  въ  несостоятельности  всякаго  плана,  основанпаго  на  предположеши  какого 
нибудь  постоянства  въ  нам'Ёреи!яхъ  и  какой  нибудь  выдержки  вь  пр1емахъ 
вашей  адммнистращи. 
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п']^ха.  Словомъ,  д'Ьдо  было  окончательно  испорчено  и  не  ос- 
тавалось выхода  изъ  западни,  въ  которую  попало  прави- 
тельство. 

На  разр'Ьшеше  перечисленныхъ  вопросовъ  въ  ПетербургЬ 
естественно  уходило  не  нало  времени;  съ  другой  стороны, 
регулящонная  коммисс1я,  дМствовавшая  на  и']Ьстахъ  и  состо 
явшая  изъ  чиновнивовъ  того  же  министерства  государствен* 
ныхъ  имуществъ  но  вообще  не  сочувствовавшихъ  водво- 
ренш  православныхъ  крестьянъ  въ  казенныхъ  иы^Ъяхахъ^ 
также  не  очень  сп']Ьшила  окончан1емъ  порученныхъ  ей  техни- 
чесвихъ  работъ  по  проектирован1ю  разбивки  земель.  Между 
т'Ьмъ,  провинц1альная  оппозицгя  конечно  не  дремала.  Вотъ 
что  писалъ  ШаФрановъ  о  тогдашнемъ  положен1и  д^Ьла. 

^Забота  объ  усп^Ьх'Ь  перваго  опыта  сосредоточен1я  пра- 
вославнаго  населенхя  въ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ  побуждаетъ 
меня  ходатайствовать  о  скорМшемъ  утвержден1И  разд'1Ьла 
9  им']Ьн1й,  по  представленнымъ  мною  проектамъ  и  картамъ, 
а  также  Формы  контрактовъ,  безъ  заключешя  коихъ  нельзя 
раздавать  земель.  Коммисс1я  регулирован1я  сперва  об'Ьще^лв. 
мяЪ  изготовить  вс']Ь  проекты  въ  начал'Ь  Февраля,  а  вм'Ьсто 
того,  сколько  я  ни  просилъ  ее  аосп^^шить,  протянула  д'1Ьло 
до  половины  аар']Ьля,  да  и  теперь  епде  не  доставлены  мнЪ 
проекты  по  двумъ  имЪшяиъ.  Окружные  начальники  приняли 
уже  ииЪягя  отъ  арендаторовъ  и,  черезъ  цъ'Ь  нед'Ьли,  надобно 
бы  отводить  земли,  а  у  меня  не  только  не  заключено  конт- 
рактовъ  съ  поселенцами,  но  ни  одного  поселенца  еще  и  не 
подобрано.  Но  посту пившимъ  ко  мн']^  отъ  желающихъ  во- 
двориться письменнымъ  и  другимъ  заявлен1ямъ,  ничего  не 
могу  начать,  пока  не  им-Вю  въ  рукахъ  утвержденныхъ  про- 
ектовъ  и  Формы  контрактовъ.  Само  собою  представляется, 
что  меня  ожидаетъ  положен1е  челов'Вка,  которому  доводится 
оснащивать  корабль  не  прежде  какъ  очутившись  въ  откры- 
томъ  мор'Ь  и  когда  загудитъ  буря.  Самъ  ли  я  создалъ  себ*]^ 
такое  положеше,  или  оно  подготовлено  для  меня  безучаст1емъ 
къ  предпринятому  д-Ьлу  однихъ  и  несочувств1емъ  къ  нему 
другихъ?  Я  напередъ  зналъ,  что  приверженцы  ^н'Ьмецкаго 
провинщальнаго  земскаго  штата  (с1еи18сЬег  Ьапйевзкаа!)  въ 
русскомъ   государств*"*  не  останутся   равнодушными   зрите- 
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лями  исполнен1я  м'Ьры  столь  р'Ьшительно  противод'Ьйствую* 
щей  ихъ  политическимъ  мечтамъ,  зналъ  и  то,  какое  оружге 
они  обратить  противъ  нее.  Ложь  и  клевета  —  таковы  сред- 
ства, которыми  ум'Ьютъ  они  производить  въ  народ*]^  искус- 
ственное движен1е,  а  въ  Петербурге  смущен1е.  И  вотъ  ин- 
трига, не  считая  бол'Ье  нужнымъ  скрываться,  проболталась 
печатно  въ  Рижской  Газег1Ь.  Тамъ  прямо  говорится^  что  во* 
дворей1е  батраковъ  есть  д']&ло  соцхализма,  преднам'Ьренно  рас- 
пространяемаго  въ  зд'Ьшнемъ  народ'Ь,  есть  революц10нный 
пр1емъ,  влекущ1Й  за  собою  насильственный  разд'Ьлъ  между 
батраками  земель  принадлежапщхъ  пом'Ьщикамъ  и  хозяе- 
вамъ  -  собственникамъ  ^).  Такими   толками,  влагаемыми   въ 


1)  Въ  №  80^  1867  года^  на  который  зд'ёсь  указывается,  въ  стать'Ь  подъ  за- 
глав1е11ъ:  „Ыастоящ1й  аграрный  вопросъ  ((116  ет^епШсЬе  А^агГгаде)^,  вопросъ 
дтотъ  приводится  въ  прямое  соотношение  съ  правительственными  м-Ьраии  по 
ыад'Ьденш  батраковъ.  Дал'Ье  значится  буквально:  „На  практик-Ь  всего  хуже  то, 
что  сощалистичесшн  надежды  на  общую  раздачу  земель  и  тому  подобное,  ис- 
кусственно разсЬваемыя  и  пнтаеиыя,  выросли  не  на  нашей  м'ёстной  почв^.  Съ 
своими  доморощенными  наставниками  въ  сощализмЪ  мы  бы  какъ  ннбудь  упра- 
вились*, по  наши  провннц1и  почти  беззащитны  противъ  зарубежныхъ  пророковъ 
имЪющихъ  постоянную  оседлость  въ  сторон'Ь  от-ь  насъ  и  только  случайно  за- 
пускающихъ  къ  наиъ  свою  руку^ .  Тутъ  же  указывалось  на  ц-Ьлый  рядъ  статей 
однородиаго  содержан1я,  появившихся  прежде  въ  Рижской  и  другихъ  мЪстныхъ 
газетахъ.  Черезъ  н'ёскодько  дней,  въ  той  же  Рижской  газегЬ^  №  91,  вышла 
новая  передовая  статья  на  ту  же  тему,  подъ  заголовкомъ:  „О  положеши  зд-Ьш- 
нихъ  дЪлъ(гиг  8ииа<аоп)^.  Въ  ней  заявлялось,  какъ  несомн'Ьпный  Фактъ  п  какъ 
посл'Ьдств!е  приготовительныхъ  распоряжен1й  въ  казенныхъ  им1т1яхъ,  что  въ 
кра'Ь  поколеблена  всякая  ув'Ьреиность  въ  прочности  правом'Ьрнаго  землевла- 
д'Ёи1я,  что  у  состоятельныхъ  крестьянъ  пропала  всякая  охота  къ  покупк'Ь  зе- 
мель у  помФщиковъ,амасса  сельскаго  населешя  волнуется  ожидан1смъ  скорой 
раздачи  даровыхъ  над-Ьдонъ.  Ссылаясь  на  Высочайипй  рескриптъ  13  мая  1866 
года  на  имя  кпязя  Гагарина,  редакщя  сов'Ьтовала  земскому  представительству 
(т.  с.  дворянству)  потребовать  отъ  главнаго  м'^стнаго  начальства  ОФиц1альнаго 
оировержен1я  разнесшихся  слуховъ  ^чтобъ  этпиъ  образумить  народъ  и  выр- 
вать всякую  опору  изъ  рукъ  злонам'Ьренныхъ  агитаторовъ^.  Чего  не  см'Ьли 
выговорить  м'Ьстпыя  газеты,  то  договаривали  за  нихъ  нЪмецкхя  заграничныя. 
Тамъ  прямо  называли  Л.  Л.  Зеленаго  огьявленнымъ  демократомъ  и  обличали 
злонамеренность  его  между  прочимъ  гЬмъ,  что  онъ,  вопреки  исконному  обычаю, 
назначилъ  въ  Ригу  управляющимъ  палатою  русскаго.  Оба,  нииистръ  и  его 
подчиненный,  служили  де  вожаками  партии  такъ  иазываеиыхъ  молодыхъ  Латы- 
шей и  русскихъ  сощалистовъ. 
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уста  народу,  обозначается  образъ  настоящихъ  и  грядущихъ 
д1)йств1Й  н'Ьмецкихъ  агитаторовъ  на  петербургсв1я  власти 
съ  одной  стороны,  и  на  лифляндск1я  народный  массы  съ  дру- 
гой. А  что  значить  им'Ьть  д'Ьло  съ  возбужденныыъ  народомъ, 
ин'Ь  также  не  безъ-изв'Ьстно^  народъ  —  вода,  сила  стихШная, 
разъ  двинулась  и  удержаться  не  можетъ.  Им'Ья  все  это  въ 
виду,  я,  еще  въ  начал'Ь  прошлой  осени,  им'Ьлъ  честь  пред- 
ставить министерству  рядъ  предположев1Й,  между  прочимъ 
и  о  лучшемъ  способ'Ь  сосредоточен1я  православныхъ  кресть- 
янъ.  Соблюден1е  административнаго  такта  при  исполнен1и 
этой  м'Ьры  я  полагалъ  въ  томъ,  чтобы  въ  продолжен1и  осени 
и  зимы,  выгляд'Ьвъ  и  сговоривъ  по  одиночк'Ь  водворяемыхъ, 
съ  насту плен1емъ  весны,  разм'Ьстить  ихъ  по  участкамъ  за- 
благовременно подготовленнымъ  регулированхемъ  и  этимъ 
способомъ,  не  только  въ  нын'Ьшнемъ  году,  но  и  въ  сл'Ьду- 
ющ1е  года,  предотвратить  неизб'Ьжныя  безъ  того  столплешя 
безземельныхъ  крестьянъ,  чему  наши  недоброхоты  такъ  легко 
могутъ  придать  видъ  мятежа  и  воскресить  ужасы  Беверсгов- 
скихъ  экзекуцШ.  Въ  разр'Ьшеше  мн'Ь  предписано  ожидать 
заявлен1Й  отъ  желающихъ  водворяться  и  не  им'Ьющихъ  на 
то  средствъ  безземельныхъ  крестьянъ.  Такихъ  заявлешй  по- 
ступило ко  мн'Ь  уже  не  мало,  но  чуть  ли  не  упуп^ено  время 
къ  пов']Ьрк']^  ихъ,  то  есть  къ  отчетливому  выбору  водворяе- 
мыхъ.  Прошлаго  не  воротишь,  но  я  считалъ  своею  обязан- 
ностью изобразить  положеше  д'Ьла,  какъ  оно  представляется 
непосредственному  д-Ьлателю,  видящему  его  лицемъ  къ  лицу.^^ 
ШаФрановъ  несколько  разъ  и  убедительно  просилъ  мини- 
стерство огласить  нам']^рен!я  и  распоряжен1я  правительства 
по  сосредоточению  православнаго  населения  въ  казенныхъ 
иыЪыхяхъ.  Онъ  писалъ  между  прочимъ:  „Судя  по  сильному 
безпокойству  остзейской  печати,  сл-Ьдуетъ  заключить,  что 
настроеше  умовъ  въ  народ*  не  соотв-Ьтствуеть  желан1ямъ 
зд'Ьшней  Интел лигенщи.  Значитъ:  сочииен1е  народного 
неи1я,  по  поводу  над'Ьлешя  безземельныхъ  православныхъ 
крестьянъ  въ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ,  не  удается.  Латыши  и 
Эсты,  изв'Ьрившись  въ  Н'Ьмцевъ,  на  этотъ  разъ  не  даютъ 
себя  обморочить  и  нейду тъ  подъ  обухъ.  Зам'Ьтно  напротивъ, 
что  слухи  о  нам']&рен1яхъ    правительства   удерживаютъ  пра- 
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вославныхъ  отъ  совращен1я  въ  лютеранство;  зам'Ьтно  даже, 
что  всл-Ьдствхе  неточности  и  неопред']^ленности  этихъ  слуховъ, 
сами  лютеране,  повидимому,  начинаютъ  склоняться  къ  право - 
слав1ю.  На  сколько  первое  явлеше  согласно  съ  ц']Ьлью  прави- 
тельства, на  столько  второе  расходится  съ  нею  и  затруднило 
бы  приведение  въ  исполнен1е  предположенныхъ  м']Ьръ.  Поэтому 
было  бы  крайне  необходимо,  для  парализирован1я  враждеб- 
ной намъ  журнальной  агитащи  съ  одной  стороны,  а  съ  дру- 
гой для  предупрежден1я  несбыточныхъ  ожидан1й  въ  темной 
массЬ,  огласить  во  всеуслышанхе  нам'Ьрешя  правительства 
и  разъяснить  всЬмъ  скромные  разм']^ры  предпринимаемой 
имъ  операщи^. 

Но  ВЫСШ1Я  власти  смотр'Ьли  на  д'1&ло  съ  другой  точки  зр'Ь- 
шя.  Бывш1Й  министръ  и  бывш1Й  генералъ-губернаторъ  Аль- 
бединск1й  были  недовольны  т^мъ,  что  Д'Ьлу  о  сосредоточенхи 
православнаго  насел ен1я  ШаФрановъ  ^придалъ  харак- 
теръ  религ10зный,  вм-Ьстотого,  чтобы  сохра- 
нить за  нимъ  характеръ  хозяйственнаго  рас- 
поряжен1я^ — это  было  ему  объявлено  генералъ  -  губерна- 
торомъ.  Надобно  сознаться,  что  задача  была  нелегкая.  Казна 
отказывалась  отъ  вс']^хъ  своихъ  мызныхъ  земель,  раздавала 
ихъ  частью  подъ  правосдавныя  школы,  частью  православнымъ 
причтамъ,  частью  православнымъ  крестьянамъ  на  льготныхъ 
для  нихъ  услов1яхъ,  и  добровольно  принимала  на  себя  убы- 
токъ  исчисленный  приблизительно  въ  200  тыс.  въ  12  л'Ьтъ,а 
отъ  исполнителя,  дМствовавшаго  на  м'^^стахъ,  требовалось, 
чтобъ  онъ  нашелъ  средство  замаскировать  заботливость  пра- 
вительства о  православ1и  отъ  н'Ьмцевъ  и  лютеранъ,  въ  гла- 
захъ  которыхъ  производилась  вся  операщя,  и  чтобъ  они  ос- 
тавались при  наивномъ  уб'Ьжден1и,  что  правительство  руко- 
водилось не  релипозными  или  политическими,  а  чисто  хозяй- 
ственными соображен1ями! 

Всл^^дъ  за  журнальными  застр'Ьльп^иками,  пошелъ  въ  атаку 
самъ  губернаторъ  ф.  Эттингенъ.  Прежде  всего  онъ  потре- 
бовалъ  къ  своему  просмотру  всю  переписку  по  вопросу  о 
водворен1и  православныхъ  крестьянъ,  происходившую,  по- 
мимо его,  между  министромъ  и  генералъ-губернаторомъ.  По- 
сл'Ьдн1Й    помялся,  но  все  таки  уступилъ  —  это  было  еп^е  до 

Соч.  Ю  Саыарива.  IX.  ^^ 
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окончательной  его  размолвки  съ  г.  ф.  Эттингеномъ.  Воору- 
жившись такимъ  образомъ  вс1)ми  нужными  справками,  гу- 
бернаторъ  вклеилъ  во  всеподданн'1Ьйш1Й  свой  отчетъ  за  1866 
годъ  сл-Ьдующую  статью: 

^М'Ьры.  проектированный  упрнвлешемъ  государственныхъ 
имуществъ^  не  соотв'Ьтствуя  ни  интересамъ  казны,  ни  ус- 
П'Ьшному  развит1ю  крестьянскаго  экономическаго  быта,  мо- 
гутъ  считаться  лишь  раздражительнымъ  способомъ 
къ  достижен1юагитаторскихъ  ц'Ьлей*).  Предпо- 
ложенное раздроблен1е  казенныхъ  дворовъ  и  раздача  земель 
православнымъ  крестьянамъ  производятся,  какъ  утвержда- 
ютъ,  съ  ц'Ёлью  сосредоточенхя  православнаго  элемента.  По- 
добная ц'Ьль,  если  она  можетъ  быть  достигнута,  конечно 
заслуживаете  уважен1я*  но  одинъ  уже  взглядъ  на  геогра- 
фическую карту  и  на  распред'Ьлеше  народонаселешя  по 
в'Ьроиспов'Ьданхю  достаточно  уб'Ьждаетъ ,  что  осуп^ествле- 
Н1е  означенной  м'Ьры  влечетъ  за  собою  лишь  уменьшеше 
ц'Ьнности  казенныхъ  дворовъ,  матергалъное  обогащеше  пра- 
вославныхъ  крестьянъ  *)  и,  что  всего  опасн^Ье,  возбужде- 
н1е  недовольств1я  между  большинствомъ  населен1я,  т.  е. 
между  безземельными  крестьянами  '),  тогда  какъ  мнимая 
ц'Ьль  сосредоточен1я  православнаго  элемента  остается  въ 
сторон**^.  —  Тамъ  же:  ,,Управлен1е  государственныхъ  иму- 
ществъ  изъято  отъ  круга  в'Ьдомства  моего;  т-Ьмъ  не  мен'Ье  од- 
нако, я  не  счелъ  себя  въ  прав'Ь  умолчать  во  всеподданн'Ьйшемъ 
моемъ  отчете  передъ  Вашимъ  Императорскимъ  Величествомъ 
о  такихъ  м'Ьрахъ  означеннаго  управлешя  ^),  которыя,  ни  въ 
какомъ  отношенш,  не  могутъ  служить  въ  пользу,  а  во  мно- 


1)  Систематическое  обезземелеше  правое ла в ныхъ  крестьянъ  конечно  не  раз- 
рдажало  ихъ  и  не  имФло  характера  стремлешя  къ  агитаторской  ц'Ьли? — А  что 
бы  сказали,  еслибы  на  пр.  ген.  Головинъ  употребилъ  подобный  выражешя! 

))  Не  обогащеше  (на  5-ти  десятинахъ  ц'Ьлая  семья  не  разживется)  а  осед- 
лость и  обезш'чете  отъ  го.юда;  но  этого  то  именной  не  хогЬливъ  Лифлянд1н; 
пусть  де  нищенствують  православные  въ  предостережете  лютеранамъ. 

8)  Будто  бы  ужъ  онъ  и  не  зналъ^  что  и  ооъ  нихъ  заботилось  министерство? 

4)  МЪры  эти  исходили  не  отъ  м'Ёстнаго  управлешя  государственныхъ  иму- 
Щ1Ч'твъ,  а  изъ  министерства^  по  соглашешю  съ  генералъ-губернаторомъ^  и  изъ 
комитета  министровъ.  Нако11(.'цъ.  он'Ь  ужг  получили  Высочайшее  утвержден1е 
и  губернаторъ  все  это  зналъ. 


выпускъ  ЧЕТВЁРТЫЙ.  147 

гихъ  отношен1яхъ  сдужатъ  во  вредъ  вв']^ренной  управлен1ю 
моему  губерши,  а  сл']Ьдоватедьно  и  во  вредъ  государству. 
Возникшая  цдея  раздачи  казенныхъ  земель  въ  Лифдянд1И  осо- 
бенно характеризуется  еще  т^^мъ^  что  не  только  всЬ  пр1уго- 
товительныя  распоряжен1я  по  осуществлешю  этого  проекта 
были  отъ  меня  скрыты  О  но  и  въ  настоящее  время,  когда 
мн'Ь  сообщено  главнымъ  управленхемъ  края,  что  означен- 
ная м']Ьра  почитается  вопросомъ  р'бшеннымъ,  м'Ьстное  управ- 
леше  госуд.  им.  все  еще  скрываетъ  отъ  меня  происходив, 
шую  по  сему  предмету  переписку  *).  Подобныя  д'Ьйств1я,  въ 
отношеши  начальника  и  хозяина  (?)  губернш,  объясняются 
разв'Ь  только  т-Ьмъ  опасенхемъ,  что  губернаторъ,  узнавъ  офи- 
ц1ально  о  СВОЙСТВ'^  и  ц'Ьли  проектированной  м'Ьры,  счелъ  бы 
священнымъ  долгомъ  всем^^рно  стараться  парализировать 
пагубныя,  какъ  для  губерти,  такъ  и  для  государства  стрем- 
лешя^. 

Этотъ  отрывокъ  годился  бы  Ц'Ьликомъ  въ  любое  издан1е 
Ф.  Бокка  или  Ширрена — тонъ  и  побуждешя  одинаковы.  Чи- 
тая подобныя  р'Ьчи,  невольно  спросишь  себя:  отчего  эта  ус- 
тойчивость и  неподатливость  въ  воззр'Ьшяхъ,  эта  см']Ьлость 
въ  пр1емахъ,  доходящая  до  дерзости,  встр'Ьчаются  только  на 
противоположной  намъ  сторон-Ь,  тамъ  гд^Ь  ко  всякому  начи- 
нашю,  согласному  съ  призван1емъ  и  честью  Россш,  относятся 
враждебно,  по  уб^жденхго  или  по  разсчету?  Отчего  наоборотъ, 
руссвШ  генералъ  -  губернаторъ  или  губернаторъ  ноиМшей 
школы,  или  православный  арххерей,  обмакивая  перо  для  на- 
писан1я  своего  отчета,  задается  вилсдью:  какъ  бы  составить 
его  такъ,  чтобы  Высочайшгй  сдухъ  не  встр'Ьтилъ  въ  немъ 
ни  единаго  звука,  который  бы  не  былъ  отголоскомъ  изв'Ь- 
стной  или  предполагаемой  Высочайшей  мысли?  А  нельзя  не 
сознаться,  что  это  такъ! 

Государь   Императоръ  нимало  не  раздражился   выходкою 


1)  Вс%  пр1уготовительиыя  распоряжешя  делались  съ  в-Ьдома  генералъ-губер- 
натора  и  по  соглашешю  съ  нимъ.  Еще  бы  отдать  все  дфло  въ  руки  г.  ф.  Эттин- 
гену,  которону  оно  было  ненавистно! 

2)  Самъ  генералъ-губернаторъ  Альбединск1й  разр'Ьшилъ  ШаФраиову  не  сооб- 
щать г.  Ф.  Эттингену  своей  личной,  совершенно  конФидепщальной  переписки 
съ  министромъ. 

10* 
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лиФляндскаго  губернатора,  но  обратилъ  на  нее  вниман1е  и, 
ставя  суть  д'Ьла  выше  тона,  ограничился  передачею  выпи- 
саннаго  отрывка  на  ближайшее  соображен1е  министра  госу- 
дарственныхъ  имуществъ.  Генералъ-адъютанту  Зеленому  ко- 
нечно очень  не  трудно  было  бы  опровергнуть  весь  этотъ 
наборъ  коварныхъ  инспнуащй  и  притворныхь  опасен1Й',  но 
чтобъ  сд'Ьлать  это  основательн'Ье  и  представить  одновременно 
взглядъ  на  д'1^ло  главнаго  м']Ьстнаго  начальства,  при  непосред- 
ственномъ^  личномъ  участш  котораго  принимались  всЪ  при- 
готовительныя  мЬры,  онъ  обратился  къ  генералъ-губернатору 
съ  просьбою  высказать  свое  мн'Ьн1е  по  содержан1ю  отчета 
Ф.  Эттингена.  Онъ  ждалъ  этого  отв-Ьта  ц'Ьлыхъ  два  года  и 
не  дождался  его.  Генералъ-адъютантъ  Альбединск1Й  предпочелъ 
отмолчаться  —  что  конечно  гораздо  безопасн-Ье,  когда  н'Ьп> 
уверенности,  что  своимъ  отв-Ьтомъ  потраФишь  безошибочно 
въ  Высочайшую  мысль;  но  въ  подобномъ  случа*,  если  бы 
представилась  возможность,  хотя  бы  съ  н'Ькоторымъ  рискомъ 
для  себя  лично,  послужить  провинщальнымъ  интересамъ  своей 
земли,  Остзеецъ  поступилъ  бы  иначе.  Прискорбно! — а  опять 
таки  нельзя  въ  этомъ  не  сознаться. 

Наконецъ,  въ  исход'Ь  мая  1867  года,  министерство  утвер- 
дило Форму  контрактовъ  и  проекты  раздала  двухъ  им'Ьн1Й- 
ШаФрановъ  тотчасъ  же  доложилъ  генералъ-адъютанту  Аль> 
бединскому  о  предположенныхъ  имъ  исполнительныхъ  распо- 
ряжен1яхъ  и,  получивъ  на  все  полное  его  согласие,  немед- 
ленно приступилъ  къ  Д'Ьлу;  но  на  другой  день  до  св'Ьд'Ьн1я 
генералъ- губернатора  дошло,  что  дворянск1Й  конвентъ  гото- 
вился подать  какой-то  протестъ,  и  одно  это  изв*ст1е  повергло 
его  въ  такой  ужасъ,  что  онъ  прхостановилъ  вс*  дЪйствхя,  имъ 
же  наканун*]^  одобренный.  Въ  конц'Ь  концевъ  виноватымъ 
остался  ШаФрановъ.  Чтобъ  скрыть  свои  колебашя,  генералъ- 
губернаторъ  накинулся  на  него  съ  резкими  упреками  за  мни- 
мую произвольность  его  дМств1Й  и  происшедшее  между  ними 
по  этому  поводу  столкновеше,  не  смотря  на  последовавшее 
за  нимъ  примиренге,  оставило  въ  обоихъ  тяжелое  впечатли 
Н1е,  послужившее  главнымъ  поводомъ  къ  переводу  ШаФра- 
нова.  Более  всего  раздражило  генералъ-губернатара  то  об- 
стоятельство, что  управлявш1Й    палатою    распорядился  при- 


ВЫПУСКЪ   ЧЕТВЕРТЫЙ  149 

гдашен1емъ  депутатовъ  отъ  православнаго  епарх1альнаго  на- 
чальства къ  предстоявшей  сдач'Ь  казеяныхъ  мызныхъ  земель. 
Страхъ,  наведенный  на  главнаго  начальника  края  дворянскою 
угрозою,  былъ  такъ  великъ,  что  онъ  не  сообразилъ  даже,  что 
безъ  депутата  отъ  духовнаго  в-Ьдомства  не  было  никакой  воз- 
можности исполнить  требуемаго  закономъ  ввода  во  влад'бнге 
участками.,  которые  нар'Ьзывались  православнымъ  причтамъ 
и  школамъ. 

Несмотря  однако  на  всЪ  интриги,  козни  и  колебантя,  по 
май  м'Ёсяцъ  1870  года,  въ  33  лифляндскихъ  казенныхъ  им'Ь- 
н1яхъ  нар']^зано  было  (только  нар']^зано}  подъ  водворе- 
ние православныхъ  безземельныхъ  крестьянъ  6087  дес,  раяр^'Ъ- 
ленныхъ  большею  частью  на  5-ти  десятинные  участки,  сл1%- 
довательно,  примерно  на  1200  дворовъ.  Число  вто  было  ме- 
н'Ёе  половины  всбхъ  православныхъ  батраковъ,  проживав- 
шихъ  въ  однихъ  казенныхъ  им']Ьн1яхъ  лифлянд- 
ОКОЙ    губерн1и,    не    считая    острова   Эзеля. 

Изъ  этихъ  1200  участковъ,  по  имеющимся  у  меня  св'Ьд'Ь* 
н1ямъ  (за  полноту  которыхъ  я  не  см'Ью  ручаться)  действи- 
тельно роздано  православнымъ  крестьянамъ  только  288, 
а  изъ  этихъ  288  самимъ  ШаФрановымъ  (до  1868  года)  роз- 
дано было  213,  въ  десяти  им']Ьн1яхъ*,  сл'Ьдовательно,  посл'Ь 
него  водворено  было  только  75  человЪкъ, 

Я  не  берусь  разъяснить  причины  сравнительной  медлен- 
ности хода  этого  д'Ёла  въ  посл'бднее  время;  думаю  однако, 
что  удалеше  ШаФранова  осталось  не  безъ  вл1ян1я  на  него. 
Но  вотъ  что  мн*  достоверно  известно:  еще  при  немъ,  когда 
онъ  осматривалъ  на  м^стахъ  нарезанные  бобыльскхе  участки, 
предназначавшхеся  къ  раздаче,  оказывалось  кое  где,  что  на 
некоторыхъ  изъ  нихъ  совершенно  самовольно,  безъ  ведома 
и  разрешен1я  палаты,  успели  уже  водвориться  лютеране. 
Подобныхъ  случаевъ  было  немного,  не  более  5  или  6*,  объ 
нихъ  ШаФрановъ  входилъ  съ  представлен1ями  и  министерство, 
изъ  снисхожден1я,  оставляло  самовольныхъ  поселенцевъ  на 
местахъ,  отводя  имъ  по  1  десят.  (вместо  5)  и  въ  то  же  время 
облагая  ихъ  оброкомъ.  Этотъ  Фактъ,  какъ  онъ  ни  мелокъ, 
не  ускользнулъ  отъ  напряженнаго  вниман1я  местныхъ  дель- 
цевъ.  Изъ  области  законодательной,  въ  которой  ихъ  происки 
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не  ув'Ьнчались  аолнымъ  усп'Ьхомъ,  они  спустились  въ  область 
исполнительныхъ  распоряжешй  и  остановились  на  мысли 
просто  на  просто  не  допускать  православныхъ  до  водворен1я 
Въ  втоиъ  стренлен1и  сошлись  всЬ:  волостные  старшины,  ихъ 
писаря,  земская  полищя  и  м'Ьстные  суды. 

На  правтив^Ь  установился  сл1Ьдующ1Й  порядовъ:  кавъ  только 
въ  какомъ  нибудь  казенномъ  им'Ьнш  оканчивалась  разбивка 
мызныхъ  земель,  бобыли-лютеране  немедленно  захватывали 
участки,  предназначавшхеся  для  православныхъ.  Это  проис- 
ходило въ  глазахъ  волостныхъ  правлен1Й  и  земской  полищи, 
но  они  ничего  не  вид-бли  и  ничего  не  знали. 

Разъ,  палата  государственныхъ  имуществъ  донесла  мини- 
стерству, что  въ  двухъ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ  участки  были 
нар^Ьзаны',  но  когда  министерство  спросило  генералъ-губер- 
натора,  кому  бы  онъ  думалъ  раздать  ихъ,  генералъ-адъютантъ 
Альбединск1Й  отв'Ьтилъ,  что,  по  полученнымъ  имъ  скЬд:Ьн1ямъ, 
въ  одномъ  изъ  дтихъ  им'Ьн1Й,  всЬ  участки  были  уже  заняты 
лютеранами.— Такъ  нельзя  ли,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  впредь  до 
возстановлен1я  права,  нарушеннаго  самовольнымъ  захватомъ, 
приступить  въ  другомъ  им'Ьнш  къ  ряздач'Ь  участковъ  со- 
гласно вол'Ь  правительства? — Конечно,  можно  бы,  но  д'Ьло  въ 
томъ,  что  о  другомъ  им'Ьнш  мы  еще  не  им^Ьемъ  точныхъ  св'Ь- 
д'ЬнШ  и  потому  не  лучше  ли  сперва  спросить:  не  заняли  ли 
и  тамъ  лютеране  нар'^^занные  участки?'Это  не  шутка,  а 
Фактъ*,  мысль  о  предварительномъ  спросЬ  внушена  была  ге- 
нералъ- губернатору  правителемъ  его  канцелярш,  и  объ  этомъ 
знала  вся  Рига. 

Приведу  еще  одинъ  случай,  изъ  котораго  читатели  уви- 
дятъ,  въ  какой  м'^^р'Ь  можно  разсчитывать,  въ  хваленой  стран^Ь 
законности,  на  скорое  возстановлеше  права  въ  гЬхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  оно  нарушается  на  зло  православ1ю  и  въ  ущербъ 
казн'Ь. 

Въ  1870  году,  приступлено  было  къ  отводу  участковъ  пра- 
вославнымъ  крестьянамъ  въ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ  ГольстФерс- 
гоФ"]^  и  Альтъ-теннасильм'Ь^  но  тамошнхе  крестьяне  изъ  лю- 
теранъ  оказали  явное  сопротивленхе  чиновникамъ  коммисс1и 
регулирован1я  и  управленгя  государственныхъ  имуществъ^ 
вомандированнымъ  на  м'^^ста,  и  не  допустили  ихъ  ввести  пра- 
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вославныхъ  во  влад^^ше  предназначенными  посд1}днимъ  на- 
д-Ьдами.  Случись  подобное  въ  пом'^^щичьеиъ  им'Ьн1и  иди  въ 
уп^ербъ  лютеранамъ,  ландратская  водлепя  ударила  бы  въ 
набатъ  и  упросила  бы  генералъ-губернатора  вытребовать  ка- 
завовъ;  по  крайней  м'Ьр'Ъ,  она  воспользовалась  бы  случаемъ 
для  исходатайствован1я  высылки  изъ  края  административнымъ 
порядкомъ  какихъ  нибудь  такъ  называемыхъ  агитаторовъ'^ 
но  на  сей  разъ  ландратская  коддепя  не  встревожилась.  Въ 
первомъ  им'Ьти,  командированный  изъ  министерства  чинов- 
никъ  возстановидъ  порядокъ,  а  во  второмъ  д^^ло  усложни- 
лось особенными  обстоятельствами.  Оказалось^  что  мызныя 
угодья,  впредь  до  раздачи  ихъ  православнымъ,  временно  сданы 
были  на  коротшй  срокъ  въ  арендное  содержанхе  м']^стному 
крестьянскому  обществу^  мызнымъ  хозяйствомъ  распоряжался 
волостной  старшина  и  самовольно  допустилъ  до  36  бобылей- 
лютеранъ  водвориться  на  участкахъ,  уже  предназначенныхъ 
къ  отводу  православнымъ.  Тутъ  не  могло  быть  никакого  не- 
доразум'Ьшя*^  это  былъ  актъ  явнаго  и  вполн'Ь  сознательнаго 
произвола^  ибо  въ  арендномъ  контракт^^  значилось  ясно,  что 
обп](ество  обязывается  сдать  землю  къ  23  апр'Ьля  1870  года. 
Т'Ьмъ  не  меяЪе^  захватившхе  участки  отказались  на  отр'Ьзъ 
сойти  съ  нихъ,  а  м'Ьстныя  подицейскгя  власти  отказались  отъ 
употреблешя  противъ  нихъ  понудительныхъ  м'Ьръ,  ссылаясь 
на  693  ст.  Св.  М-Ьстн.  Узак.  (части  III  зак.  гражд.),  по  ко- 
торой нарушенное  захватомъ  или  отнятое  насильно  влад']^н1е 
возстановляется  немедленно  судомъ?  ')  Генерадъ-губерна- 
торъ  нашелъ  возражеше  резоннымъ  и  управляющШ  палатою 
началъ  д'Ьло  исковымъ  порядкомъ.  Главный  начальникъ  края 
обнадеживалъ  его  въ  ноябр1^  1870  года  ув'Ьренхемъ,  что  онъ 
принялъ  м'Ьры  къ  скор']Ьйшему  разрЪшеа1ю  этого  д'Ьда  въ 
м'^^стныхъ  судебныхъ  инстанпДяхъ  по  крестьянскимъ  д']^ламъ; 
надежды  эти  однако  не  оправдались.  Мало  того,  что  кресть- 
яне уже  усп'Ьвш1е  самовольно  занять  участки  въ  ГодьсФерс- 
гоФ'Ь  не  сошли  съ  нихъ,  но,  глядя  на  это,  и  друпе,  поздн^Ье 
пришедш1е,  разумеется  лютеране  же,  пользуясь  явнымъ  пот- 

^)  Въ  подобномъ  случа'Ь,  если  бы  крестьяыииъ,  временно  арендующ1й  иои-Ь- 
щичью  землю,  отказался  сойти  съ  нея  по  истечеши  контрактнаго  срока,  его 
бы  просто  согнали  полицейскииъ,  ускоренныиъ  порядкомъ. 
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ворствомъ  старшины  и  м'Ьстныхъ  властей,  стали  также  за- 
хватывать казенный  земли,  даже  вытеснять  П1)ав()славныхъ 
крестьянъ  изъ  розданныхъ  имъ  участковъ.  Кесною  1871  года, 
н'Ькоторые  изъ  этихъ  крестьянъ  вошли  въ  министерство  съ 
жалобою;  произведено  было  дознан1е  и  обнаружилось,  что  в 
участковъ,  изъ  числа  розданныхъ  православнымъ  по  распо- 
|)яжен1ю  аравительства  въ  сентябр'Ь  1870  года,  находились 
уже  въ  „совм'1Ьстномъ  ихъ  пользован! и^  съ  люте- 
ранами, которые  самовольно  обработали  упомянутые  участки 
и  обстроились  на  нихъ.  Изъ  этихъ  шести  хозяевъ  двое  по- 
казали, что  они  заняли  свои  м'Ьста  еще  до  сентября  1870  года 
(т.  е.  до  раздачи  участковъ  православнымъ);,  но  по  наведен- 
ной справк'Ь  обнаружилось,  что,  передъ  самымъ  приступомъ 
къ  раздач*,  управленхе  государственныхъ  имуществъ  требо- 
вало поименнаго  списка  безземельныхъ  батраковъ,  самовольно 
водворившихся  на  мызныхъ  угодьяхъ,  предназначенныхъ  къ 
водворен1Ю  православныхъ,  что  списокъ  этотъ  былъ  достав- 
ленъ  волостнымъ  правленхемъ  и  что  въ  немъ  упомянутые  два 
хозяина  показаны  не  были.  Откуда  же  они  взялись? — ,,(>ии 
были  пропущены  по  ошибк**^,  отвЪчалъ  старшина.  Прочхе 
четыре  хозяева  показали,  что  они  водворились  не  самовольно, 
а  съ  разр'1^шен1я  старшины,  дозволившаго  имъ  пользоваться 
совм'Ьстно  съ  православными  отведенною  посл'Ьднимъ  землею- 
Спросили  старшину,  на  какомъ  основан1и  онъ  далъ  такое 
разр'Ьшенхе,  и  старшина  отв'Ьчалъ,  что  при  его  участии  со- 
стоялась мировая  сд'Ьлка,  по  которой  православные  бат- 
раки добровольно  согласились  предоставить  лютеранамъ 
право  совм'Ъстнаго  съ  ними  пользоватя  отведенными  имъ 
участками.  Стало  быть,  эта  аки  бы  добровольная  сд^л- 
к а  состоялась  между  людьми  не  им'Ьвшими  никакого  права 
и  людьми  им'^&вшими  полное,    исключительное    право. 

Въ  виду  такой  безцеремонности  обращен1я  съ  казенною 
собственностью,  палата  государственныхъ  имуществъ  два 
раза  просила  начальника  губернги  вразумить  волостнаго  стар- 
шину; въ  шл*  1871  года,  она  вновь  просила  его  устранить 
старшину  отъ  должности  и  назначить  надъ  нимъ  сл'1^дств1е, 
удалить  волостнаго  писаря  (на  котораго  еще  прежде  чинов- 
никъ,  командированный  изъ  министерства,  указывалъ  губер- 


ВЫПУСКЪ   ЧЕТВЕРТЫЙ.  153 

ннтору  какъ  на  руководителя  и  вдохновителя  старшины),  на- 
конецъ  допустить  къ  присутств1Ю  при  сл^дств^и  чиновника 
министерства  государственныхъ  имуществъ.  Но  бмвшШ  на- 
чадьникъ  губерн1и  Лизандеръ  во  всемъ  отказадъ  и,  вм'бсто 
отобран1я  самовольно  захваченныхъ  участковъ,  предложилъ 
палат-Ь  начать  въ  судебномъ  мФст*  новый  искъ.  Местное  на 
чальство,  какъ  видно,  перестало  бояться  соц1ализма  и  само 
вольныхъ  захватовъ  чужой  земли. 

По  Д'Ьлу  о  первыхъ  36  участкахъ  цпЪ  низш1я  инстанц1и 
(волостной  и  приходск1Й  суды)  отказали  казн*]^  въ  ея  искЪ^ 
но  уЬздный  судъ,  по  ея  жалоб*,  отм-Ьнилъ  р-Ьшенхе  и  вернулъ 
д'Ьло  на  вторичное  рязсмотр-Ьихе  въ  волостной  судъ.  Волост- 
ной судъ  вторично  отказалъ  казн*,  и  д*ло,  по  апелляц1и, 
перешло  опять  въ  приходск1Й  судъ.  Оно  тянулось  болФе  года 
и,  кажется,  до  сихъ  поръ  не  кончено.  Изъ  этого  можно  ви- 
деть, что  министерство  государственныхъ  имуществъ  отда- 
вало себ*  не  совсЬмъ  ясный  отчетъ  въ  своихъ  средствахъ 
и  въ  своей  сил*,  когда  оно  еш;е  недавно  заявляло  съ  такою 
ув*ренностью,  что,  и  безъ  всякихъ  законовъ,  высшей  адми- 
нистращи  легко  будетъ  оградить  отъ  вторжен1я  лютеранъ 
пр1юты,  открываемые  въ  казенныхъ  им*н1яхъ  для  православ, 
ныхъ  безземельныхъ  крестьянъ.  На  д*л*  обнаруживается  про- 
тивное. 

Во  исполненхе  Высочайшей  воли,  министерство  д*лаетъ 
распоряжен1е  объ  отвод*  нар*занныхъ  над*ловъ;  но  волост- 
ной старшина  заб*гаетъ  впередъ  и  водворяетъ  на  нихъ  лю- 
теранъ. Онъ  виноватъ  вдвойн*,  ибо,  какъ  представитель  сво- 
его общества,  онъ  не  им*лъ  никакого  права  распоряжаться 
казенною  землею  по  истечеши  контрактнаго  срока,  на  кото- 
рый она  была  сдана,  а  какъ  полицейск1Й  агентъ,  онъ  даже 
обязанъ  былъ  немедленно  устранить  '  самовольный  захватъ. 
Несмотря  на  то,  генералъ-губернаторъ  (точн*е:  правитель 
его  канцелярш)  и  губернаторъ  не  допускаютъ  прим*нешя  къ 
этому  случаю  общаго  порядка  административнаго  отобран1я 
у  съемщиковъ  заарендованнаго  имущества  по  истечен1и  кон- 
трактнаго срока,  а  подводятъ  д*ло  подъ  правило  о  возстанов- 
леши  судебнымъ  порядкомъ  права  влад*н1я  на  имущество 
самовольно  захваченное  и  остававшееся  извЬстное  время  въ 


154  ОКРАИНЫ  россш 

постороннемъ  вдид'Ьн1и  безъ  протеста  со  стороны  собствен- 
ника. Начинается  искъ  и  идетъ  по  всЬмъ  инстанщямъ,  снизу 
вверхъ,  до  кассац1И,  потомъ  обратнымъ  путемъ,  внизъ  и 
опять  вверхъ.  Между  тФмъ,  подъ  прикрытхемъ  лживой  сд'Ьлви, 
производятся  новые  захваты.  Похищя  не  трогается  и  какъ 
будто  ничего  не  видитъ;  старшина  и  писарь  остаются  при 
своихъ  должностяхъ;  начальникъ  губерши  не  усматриваетъ 
повода  ни  къ  устранен1Ю  ихъ,  ни  къ  привлеченхю  ихъ  въ 
отв'Ьтственностн,  а  тЬмъ  временемъ  православные  батраки 
стоять  у  об'Ьтованной  земли,  въ  которую  ихъ  не  пускаютъ, 
и  думаютъ  про  себя:  иЪть!  видно  и  царская  воля  не  помо- 
жетъ,  когда  господа  противъ  насъ. 

Вотъ  къ  чему  сводятся  на  д'Ьл'Ь  гЬ  ^громадные  над'Ьлы,  тЬ 
прем1и  и  разнаго  рода  привилег1и^,  которыми  (по  наблюде- 
Н1ямъ  делегата  Ёвангеличесваго  Союза.  объ'Ьхавшаго  всю  Лиф- 
ЛЯНД1Ю)  правительство  будто  бы  такъ  щедро,  даже  расточи- 
тельно награждаетъ  православныхъ  къ  ущербу  лютеранъ. 
Изъ  приведенной  длинной  справки  читатели  усмотрятъ,  кто 
кого  прит'Ьсняетъ,  кому  потворству ютъ  и  кто  въ  загон'Ь. 

Перехожу  теперь  къ  школамъ. 


к- 


Сельск1я  школы  въ  Лифлянд1и. 

о  шкодахъ  для  православныхъ  крестьянъ  начали  помыш- 
лять съ  1845  года,  сл'Ьдовательно  съ  того  времени  какъ  пра- 
вительство разр'Ьшило  Латышамъ  и  Эстамъ  переходить  въ 
православие. 

Девятый  пунктъ  дополнительной,  Высочайше  утвержденной 
инструкщи  25  апр'Ьля  1845  года,  данной  преосвященному  Фи- 
ларету рижскому  (въ  то  время  еще  викарному  псковскому) 
гласилъ:  „Священникамъ  латышскихъ  и  эстскихъ  православ- 
ныхъ церквей  немедленно  озаботиться  открыт1емъ  у  себя  при- 
ходскихъ  школъ,  чтобы  д'Ьти  новоприсоединившихся  не  были 
лишены  т^^хъ  средствъ  къ  изучен1Ю  закона  Бож1я,  коими  они 
уже  пользовались  состоя  въ  лютеранств'Ь.  Въ  сихъ  школахъ 
обучать  безмездно  закону  Бож1ю,  русскому  и  латышскому 
или  8стскому  языкамъ,  чтен1Ю  и  письму,  первымъ  правиламъ 
арнеметики  и,  сверхъ  того,  непрем'Ьнно  церковному  п'Ьнгю. 
Дозволять  пос^^щать  С1И  школы  д'Ьтямъ  вся- 
каго  испов']^дан1я^.  На  посл'^Ьдшя,  курсивомъ  напеча- 
танный слова  я  прошу  читателей  обратить  внимаше  для 
переду. 

Сами  новообращенные  Латыши  съ  перваго  почти  дня  за- 
говорили о  школахъ. 

Въ  переписк'Ь  преосвященнаго  Филарета  съ  графомъ  Про- 
тасовымъ,  мы  находимъ  сл']^дуюпця  свид'Ьтельства:  „Право- 
славные крестьяне,  какъ   доносятъ  ин'Ь  съ  разныхъ  сторонъ 
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священники,  начинаютъ  безпокоиться  и  спрашиваютъ:  от- 
кроются-ли  школы  и  какъ  бы  не  сбылось  то^  что  пророчагь 
имъ  пасторы,  а  именно,  что  ихъ  д'Ьти  останутся  навсегда 
безграмотными  дураками*'.  Въ  другомъ  письмЪ:  ,^Крестьяне 
приступаютъ  къ  священникамъ  все  изъ  за  школъ,  священ- 
ники ко  ыиЪ.  Н'Ъкоторые  священники  стали  обучать  на  сво- 
нхъ  квартирахъ;  но  тамъ  т'Ъсно  и  неудобно^. 

Школы  не  могли  же  однако  сами  собою  вырасти  изъ  земли. 
Въ  ноябр'Ь  1845  года,  бывш1Й  Государь  Насл'Ьдникъ  (во  время 
пребыван1я  покойнаго  Императора  за  границею)  повел'Ьлъ: 
при  отвод'Ь  временныхъ  пом'Ьщеи1Й  для  церквей,  впредь 
до  выстройки,  пргискивать  по  возможности  так1Я  же  времен- 
ныя  пом'1&щен1я  и  для  школъ*,  а  въ  184В  (21  января  и  24  ав- 
густа) и  въ  1847  годахъ  (27  августа)  Высочайше  повел'Ьно 
было  принять  на  счетъ  казны  постройку  какъ  церквей  такъ 
и  школъ  въ  православныхъ  приходахъ,  на  которые  предпо- 
лагалось въ  то  время  разд']^лить  всю  Лифлянд1Ю«  дабы  откло- 
нить всякое  требован1е  отвода  пом'!^щен1й  отъ  прихожанъ* 
тогда  же  было  повторено:  впредь  до  выстройки,  изыскать 
средства  къ  временному  пом'Ьщен1ю  школъ,  для  скор1^йшаго 
открытая  въ'нихъ  обучешя,  и  поручить  остзейскому  генералъ- 
губернатору,  совокупно  съ  епарххальнымъ  арххереемъ,  соста- 
вить проектъ  какъ  о  м-Ьстахъ,  гд'Ь  должны  быть  открыты  при 
православныхъ  церквахъ  школы  (зд'Ьсь  подразум'Ьвались  по- 
стоянныя),  такъ  и  вообще  о  предметахъ  обучен1я  и  необхо- 
димыхъ  на  содержание  ихъ  издержкахъ,  и  внести  по  порядку 
на  утвержден1е. 

Когда  приступлено  было  на  м'Ьстахъ  къ  обсужден1Ю  этихъ 
вопросовъ,  бывш1Й  преосвященный  прежде  всего  обратилъ 
внимаше  на  существовавш1я  лютерансюя  школы.  По  закону, 
пом'Ьщики  обязаны  были  отпускать  даромъ  матергалъ  на  по- 
стройку и  починку  сельскихъ  школъ.  Это  была  своего  рода 
повинность,  которую  несли  всЪ  вообще  пом'ёщики,  въ  ка- 
честв'Ь  не  лютеранъ  а  землевлад'Ьльцевъ,  и  не  въ  пользу  лю- 
теранской церкви,  а  на  удовлетворен1е  общественной  потреб- 
ности крестьянъ  водворенныхъ  въ  ихъ  им'Ьн1Яхъ.  Повинность 
эта  составляла  одно  изъ  обязательныхъ  услов1Й  взаимныхъ 
отношен1Й,  установленныхъ  закономъ  между  собственниками 
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и  съемщиками  земли,  а  эти   отношен1я  ни  въ  чемъ  не  измЪ 
нялись  съ  переходомъ  крёстьянъ  въ  другую  в*ру.  Постройка 
изъ  доставленнаго  матерьяла  и  ремонтъ  производились  кресть- 
янами на  свой  счетъ  и  школы  считались  общественною  соб- 
ственностью. 

Отсюда  естественно  вытекало,  что  съ  обращенхемъ  ц  *  л  а  г  о 
общества  въ  православ1е^  школа^  оставаясь  при  прежнемъ 
своемъ  назначен1и^  должна  была  перейти  изъ  одного  духов- 
наго  в']&домства  въ  другое,  то  есть  изъ  лютеранской  сд'Ьлаться 
православною;  вытекало  также,  что  въ  случа'Ь  распаден1я 
общества  на  дв1^  части,  православную  и  лютеранскую,  каж- 
дая изъ  нихъ  могла  предъявить  н']&которое  право  на  здан1е 
поставленное  совокупными  трудами  вс^^хъ,  а  такъ  какъ  нельзя 
было  ни  разд']^лить  его,  ни  оставить  его  въ  поочередномъ 
пользованш  об']&ихъ  частей,  то  та  часть  общества,  которая 
лишилась  бы  школы,  им'Ьла  бы  право  на  соотв'Ьтственное 
вознагражденхе. 

На  этихъ  основан1яхъ  двумя  генералъ  губернаторами  (Го- 
ловинымъ  и  посл*]^  него  княземъ  Суворовымъ)  и  преосвящен- 
нымъ  Филаретомъ  выработаны  были  сл']^дующ1я  предположен 
шя:  1)  въ  тЬхъ  им'Ьнхяхъ,  въ  коихъ  всЬ  крестьяне  перешли 
въ  православ1е,  передать  немедленно  существующая  школьный 
здашя  въ  в']^д']^н1е  православныхъ  крёстьянъ  и  священниковъ. 
2)  Въ  т'Ьхъ  им'1&н1яхъ,  гд^^  не  всЪ  крестьяне  изъявили  желан1С 
присоединиться  къ  православ1ю,  поступать  такимъ  же  поряд. 
комъ,  если  изъявивш1е  желан1е  составляютъ  половину  или  бо- 
лЪе  половины  м']^стнаго  общества  (такъ  значилось  въ  проект'Ь 
генерала  Головина,  а  въ  проекте  князя  Суворова:  если  дМ- 
ствительно  присоединивш1еся  составляютъ  бол'Ье  половины). 
При  этомъ,  предоставить  лютеранамъ  право,  по 
желан1Ю,  отдавать  ц.Ътей  своихъ  въ  ту  же  шко- 
л  у  или,  согласно  Положешю  1819  года  (о  Лифляндскихъ  кресть- 
янахъ)  соединиться  съ  другою  ближайшею  единоверною  общи- 
ною для  содержан1я  училища  на  общ1й  счетъ.  3)  Въ  тЬ7^ъ 
им']^н1яхъ,  гд'Ь  православные  составляютъ  м^лЪе  половины 
(по  проекту  генерала  Головина,  а  по  проекту  князя  Суво- 
рова: не  бол'1^е  половины)  оставлять  школьное  зданге  въ  вЪ- 
д'Ьн1И  лютеранъ,  предоставивъ  православнымъ  право,  по  ихъ 
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желашю,  соединиться  съ  православными  крестьянами  другаго 
им'6н1я  для  устройства  и  содержан1я  особой  школы.  4)  Въ 
тЪхъ  м'Ьстностяхъ,  гд*]^  въ  двухъ  обществахъ,  находящихся 
въ  близкомъ  другъ  отъ  друга  разстоян1и,  православныхъ  въ 
сложности  окажется,  по  одному  проекту — не  мен'Ье  половины, 
а  по  другому— бол'Ье  половины,  тамъ  изъ  двухъ  наличныхъ 
школъ  отдавать  одну  православнымъ,  а  другую  оставлять 
въ  исключительномъ  в'Ьд'Ьши  лютеранъ.  5)  Въ  случаяхъ  упо- 
мянутыхъ  въ  п.  2  и  3,  когда  часть  общества  лишится  поль- 
зован1я  прежнимъ  своимъ  школьнымъ  зданхемъ,  вм'1^нить  въ 
обязанность  другой  части  общества  выдать  первой  денеж- 
ное вознагражден1е  соотв'Ьтственное  стоимости  употреблен- 
наго  ею  на  постройку  этого  здан1я  труда  ( не  кладя  въ  оц^Ьнку 
матер1ала).  Въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  вознагражденхе  будетъ 
сл'Ьдовать  въ  пользу  лютеранъ,  принимать  этотъ  расходъ  на 
счетъ  суммъ  православнаго  в^Ьдомства. 

Въ  1847  году,  предположенхя  эти  поступили  на  разсмотр'Ь 
Н1е  особаго  комитета  по  устройству  духовной  части  право 
славнаго  испов'Ьдангя  въ  Лифлянд1И,  состоявшаго  подъ  пред 
сЬдательствомъ  князя  Орлова,  изъ  графа  Киселева,  графа  Про 
тасоваи  графа  Перовскаго  ').  Комитетъ,  въ  общей  сложности 
одобрилъ  м'Ьры  выработанныя  въ  Риг'Ь,  придерживаясь  мн'Ьн1Й 
князя  Суворова;  но  Государь  не  утвердилъ  составленнаго  въ 
этомъ  смысл'Ь  журнала,  а  приказалъ  препроводить  его  вторично 
-на  предварительное  заключенхе  князя  Суворова,  отъ  котораго, 
вм'Ьсто  ожидаемаго  соглас1я,  поступила  безпошадно  строгая 
критика  на  всЬ  статьи  журнала  и,  сл'Ьдовательно,  на  собствен- 
ное его  мн'Ьнхе  поданное  за  годъ  съ  небольшимъ.  Цо,  въ  этотъ 
коротк1й  промежутокъ  времени,  личный  составъ  ближайшаго 
его  окружешя  совершенно  изм'Ьнился;  немногхе  русскхе  чи- 
новники унасл'Ьдованные  имъ  отъ  его  предшественника  вы- 
были, и  главный  начальникъ  края  совершенно  подчинился 
ВЛ1ЯН1Ю  м'1^стныхъ  д'Ьльцевъ.  Онъ  писалъ:  „1)  Что  комитетъ 
не  принялъ  въ  надлежащее  соображен1е  Высочайшее  пове. 
л']Ьн1е  о  пр1искати  временныхъ  для  школъ  пом']^щешй, 
а  опред'Ьлялъ  для  нихъ  постоянный.  2)  Что   передачею  учи. 


^)  и  ни  единаго  члена  отъ  православнаго  духовенства! 
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дищныхъ  здав1й  отъ  одной  части  жителей  другой,  умень- 
шаются средства  къ  образован1Ю  ').  3)  Что  предположен1е  воз- 
наградить лютеранъ  за  школьное  зданхе  изъ  суммъ  духовнаго 
ведомства,  а  православныхъ  изъ  собственныхъ  средствъ  про- 
тестантскихъ  прихожанъ  противно  Высочайшимъ  повед'Ьнгямъ, 
коими  воспрещено  предоставлять  кашя  либо  вещественныя 
выгоды  присоединившимся  къ  православ1Ю  крестьянамъ,  ко- 
торые и  безъ  того  уже  им'Ьютъ  преимущество  въ  томъ,  что 
погребаютъ  своихъ  покойниковъ  безплатно  '),  пользуются 
главными  духовными  требами  безмездно  и  временно  освобож- 
дены отъ  отбыватя  церковныхъ  повинностей,  впредь  до  окон' 
чательнаго  о  нихъ  постаиовлен1я  ').  Наконецъ,  4)  что  въ  д'Ьл'Ь 
этомъ  устранено  участ1е  лиФляндскаго  дворянства,  которое^ 
по  §  516  Полож.  1819  года  (о  крестьянахъ)  и  по  §§  6,  7  и  9 
ст.  32,  части  II  Св.  М'бстн.  Узаконешй,  им']^етъ  на  то  право*, 
наконецъ,  что  н'бкоторыя  волостныя  школы,  какъ  нын1&  ока- 
зывается, построены  на  счетъ  пом']^щиковъ,  а  друпя  пре- 
доставлены ими  изъ  собственныхъ  строен1Й  *)^.  На  этомъ 
основанш,  князь  Суворовъ  испрашивалъ  Высочайшаго  соиз- 
волен1я  на  предварительное  истребоваше  по  сему  предмету 
заключен1я  лиФляндскаго  дворянства — это  было  в'Ьрн'Ьйшее 
средство  возбудить  безконечный  диспутъ  и  погубить  все  д'Ьло. 
Не  могъ  же  князь  Суворовъ  не  знать  какими  глазами  дво- 
рянство смотр'Ьло  на  рас  пространен!  е  и  укоренен1е  правосла- 
В1Я  вообще. 


<)  Почему? — Число  шкодъ  ни  въ  какомъ  случае  не  уменьшалось;  но  чинов- 
никъ^  придумавш1Й  втотъ  аргументъ  для  князя  Суворова,  в'Ьроятно  считалъ 
школу  переданную  въ  в'Ьд'Ьте  православной  церкви  какъ  бы  погибшею  въ 
смысл'Ь  оруд1я  образовашя. 

^)  Эту  выгоду  покойники  конечно  высоко  цфнили;  но  для  полноты  справки 
надлежало  бы  кстати  заявить  и  то,  что  во  многихъ  приходахъ  вовсе  не  поз- 
волялось правое лавнымь  хоронить  своихъ  покойниковъ  на  кладбищахъ. 

3)  Въ  одно  и  тоже  время  князь  Суворовъ,  отв'Ьчая  преосвященному  Платону 
на  проектъ  о  надФлети  въ  казенныхъ  имЪтяхъ  обезземеленныхъ  православ- 
ныхъ крестьянъ  (подлинный  отзывъ  приведенъ  выше),  сознавалъ   однако,  что 

т 

въ  хозяйственномъ  отношеши,  они  находились  въ  услов1яхъ  гораздо  худшихъ 
ч'Ьмъ  лютеране,  ибо  не  пользовались  сиисхожден1емъ  помЪщиковъ. 

4)  Все  же  школы  эти  составляли  уже  собственность  обществъ,  а  не  пом'Ь- 
щиковъ. 


Ш)  ОКРАИНЫ    Р0СС1И. 

Комитетъ  вывелъ  против()[)11ч1я  князя  Суворова  съ  самимъ 
собою^  но  не  далъ  окончательна  го  заключения  и  усматривая, 
что  незадолго  передъ  гЬмъ  назначенный  въ  Ригу  новый  епи- 
скопъ  Платонъ  не  участвовалъ  еще  въ  обсужден1и  д11ла^  испро- 
силъ  Высочайшаго  соизволен1я  поручить  ему  войти  въ  согла- 
шеше  съ  генералъ  губернаторомъ  и  представить  свое  мн'Ьн1е. 

Въ  проект*  правилъ^  который  былъ  зат11мъ  представлен  ь 
княземъ  Суворовымъ  и  преосвященнымъ  Платономъ  сово 
купно,  значилось  между  прочимъ:  ^Какь  для  лучшаго  устрой- 
ства и  содержания  православныхъ  школъ,  такъ  и  для  устра- 
нешя  жалобъ  со  стороны  лиФляндскаго  дворянства  на  нару- 
шен1е  правъ  его,  не  должно  устранять  помощи- 
ковъ  отъ  зав'Ьдывангя  православными  школа- 
ми, но  надлежитъ  предоставить  имъ  т*  же  права  и  обя- 
зннности  по  отношенш  къ  онымъ^  как1я  присвоены  имъ  въ 
Положен1и  1819  года  (о  Лифляндскихъ  крестьянахъ)  касательно 
лютеранскихъ  волостныхъ  и  приходскихъ  школъ,  только 
съ  некоторыми  ограничен1ями^. — И  на  это  согласился  безо- 
говорочно тотъ  самый  преосвященный  Платонъ^  который^ 
прежде  еще^  столько  разъ  и  такъ  убедительно  свидетельство - 
валъ  о  крайне  враждебномъ  расположенш  дворянства  къ  пра- 
вославной церкви! 

Комитетъ,  въ  заседан1и  1  мая  1850  года,  прежде  всего 
выяснилъ,  что  заведыван1е  школами  (не  въ  хозяйственномъ 
а  въ  педагогическомъ  отношенш)  входило  въ  кругъ  занят1й 
дворянскаго  сослов1я  1п  согроге  единственно  потому,  что 
по  §§  516  и  517  Полож.  1819  года,  школы  въ  Лифляндти 
считались  учрежден1емъ  церковнымъ,  наравне  съ  другаго 
рода  богоугодными  заведен1ями,  и  что  по  местнымъ  законамъ 
дворянству  предоставлено  было  широкое  участхе  въ  делахъ 
управлен1я  лютеранскою  церковью  вообще^  но  это  очевидно 
не  могло  служить  основан1емъ  къ  передаче  предположеи1Й 
объ  устройстве  школъ  православныхъ  на  заключен1е  дворян- 
скаго представительства,  такъ  какъ  С1и  последшя  школы 
отданы  были  въ  исключительное  заведыван1е  местнаго  епар- 
х1альнаго  управлен1я— что  было  ясно  высказано  впоследств1и 
въ  §  648  Положен1я  о  лифляндскихъ  крестьянахъ  1849  года. 
На  томъ  же  основан1и,  комитетъ  отвергъ  и  последнее  пред- 
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положеше  князя  Суворова  и  преосвященнаго  Платона  о  под- 
чинен1И  надзору  каждаго  пом'Ьщика  состоящей  въ  его  имЬ- 
нги  православной  школы.  ЗатЬмъ,  согласно  съ  мв'Ьн1емъ  князя 
Суворова,  комитетъ  постановилъ  и  было  Высочайше  утверж 
дено:  ^1)  не  возлагать  на  приходскихъ  священниковъ  наблю- 
ден! я  за  скорМшимъ  и  прочн1>йшимъ  устройствомъ  церквей 
и  здан1Й  для  причтовъ  и  школъ.  2)  Для  временнаго  пом*щен1я 
сихъ  посл-Ьднихъ,  предоставить  духовному  начальству  вре- 
менно М  занять  нын*  существующ1е  училищные  дома  (лю- 
теранск1е)  если  всЪ  крестьяне  приняли  православхе;  въ  про 
тивномъ  же  случа*,  нанять  для  нихъ  пом'Ьщен1е,  дабы  не 
требовать  таковыхъ  отъ  прихожанъ,  оставшихся  въ  лютеран- 
стве, на  томъ  же  самомъ  основан1и,  какъ  это  д'Ьдалось  при 
найм'Ь  пом'Ьщешй  для  вреиенныхъ  церквей^^ 

Въ  такомъ  вид'Ё,  правило  о  передач*  лютеранскихъ  школъ 
православному  ведомству,  .вопервыхъ,  теряло  всякое  практи- 
ческое значен1е,  даже  временное:^  ибо,  когда  цЪло  дошло  до 
исполнен1я,^  оказалось,  что  не  было  ни  одной  волости,  въ 
которой  бы  ВС*  до  единаго  крестьяне  перешли  въ  правосла- 
В1е.  Во  вторыхъ,  это  правило  заключало  въ  себ*  прямое  на- 
рушеше  права  собственности,  ибо,  съ  устранешемъ  вопроса 
о  вознагражден1и,  право  православныхъ  крестьянъ  на  школы 
выстроенныя  ихъ  трудами,  совокупно  съ  ихъ  однообществен- 
никами лютеранскаго  испов'Ьдангя,  просто  на  просто  упразд- 
нялось. Иными  словами,  изъ  опасешя  какъ  бы  православные 
не  воспользовались  какою  нибудь  выгодою  сравнительно  съ 
лютеранами,  князь  Суворовъ  настояль  на  томъ,  чтобы  пра- 
вительство сделало  лютеранамъ  подарокъ  на  счетъ  право- 
славныхъ— все  это  во  имя  равноправности  и  справедливости! 

Такимъ  образомъ,  относительно  пом'Ьщен1Й  для  православ- 
ныхъ школъ,  дЪло  сводилось  на  постройку  новыхъ  здан1Й, 
при  церквахъ  и  на  пр1искиван1е  наемныхъ  по  соглашен1Ю 
съ  владельцами  ямЪтИ. 


^)  На  этомъ  настоялъ    князь    Суворовъ  п  комитетъ    подчинился  его  нп'Ьп1Ю 
Но  спраишвается:  когда  в  с  1'»  члены  общества,  стало  Сыть  все  общество,  пе 
решло  въ    православ1е,  почему    же  лишать    его  п}>ава    пользоваться    не   в  р  е 
и  е  н  н  о  а  постоянно  общественным!*  домом ъ,  выстроеннымъ  подъ  школу? 
П  кому  же,  по  истечешн  срока  временнаго  пользовашя,  передать  этогь  домъ? 

Соя.  Ю.  Самарина.  IX.  11 
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Одновременно,  1-го  мая  1850  года,  утверждены  были  пра- 
вила для  православныхъ  приходскихъ  школъ  въ  лифляндсвой 
губерши,  составленныя  генералъ-губернаторомъ  Головинымъ 
вм1>ст]^  съ  преосвященнымъ  Филаретомъ  и  впосл'ёдств1и  одоб- 
ренный княземъ  Суворовымъ.  Эти  правила  были  скалькиро- 
ваны съ  правилъ  о  школахъ,  найденныхъ  въ  11оложен1и  о 
лиФляндскихъ  крестьянахъ  1819  года  (§§  516  и  517)  и,  во 
многихъ  отношеи1яхъ,  р'Ьшитедьно  не  соотв'Ьтствовали  ни 
персоналу,  ни  вещественнымъ  средствамъ,  которыми  распо- 
лагали епарх1альное  начальство  и  православная  паства.  Пред- 
полагалось им^^ть,  кром'Ь  приходскихъ  школъ,  при  всЪхъ  церк- 
вахъ,  еще  такъ  называемыя  вспомогател  ьныя  школы  ^) 
(для  м1рскихъ  обществъ,  отдаленныхъ  отъ  церквей)  въ  наем- 
ныхъ  пом'Ьщен1яхъ,  по  одной  на  500  душъ  муж.  пола  (§§1—4). 

Въ  школахъ  вспомогательныхъ  обучать:  чтешю  и  письму 
на  русскомь  и  латышскомь  (или  «встскомъ)  языкахъ,  п'Ьн1ю 
употребительн'Ьшихъ  молитвъ  и  первымъ  четыремъ  прави- 
ламъ  ариеметики;  а  въ  приходскихъ  школахъ,  сверхъ  того: 
краткому  катихизису,  краткой  священной  исторхи,  первой 
части  ариеметики,  чистописан1ю  и  церковному  п'Ьи!ю^  на- 
конецъ  въ  т-Ьхъ  и  другихъ  школахъ  ^^практическому,  живому 
упражнен1ю  въ  разговорахъ  на  русскомъ  язык']^,  для  чего 
опред'Ёлялись  два  дня  въ  нед'Ьлю,  въ  которые  ученики  непре- 
м'Ьнно  должны  были,  какъ  съ  учителемъ,  такъ  и  между  собою, 
какъ  въ  школ*]^,  такъ  и  въ  свободное  отъ  занят1й 
время,  подъ  опасен1емъ  неотпуска  домой  или 
оставлен1я  безъ  об-Ьда,  говорить  по  русски'' 
(§5). 

Еслибы  правило  это  им'Ьло  ц^^лью  отбить  у  крестьянъ  охоту 
(которую  они  уже  въ  то  время  обнаруживали)  учиться  по- 
русски,  то  трудно-бы  было  придумать  средство  бол-Ье  дМ- 
ствительное. 

Въ  приходскихъ  школахъ  должны  были  обучать  безмездно 
священники  и  причетники,  а  въ  вспомогательныхъ  седьск1е 
учителя.  11осл'Ьдн1е  получали  жалованье  отъ  общества,  такое 


1)  Приходскихъ  школъ,  на  первое  время,  хотЬли    устроить  63,  а  вспомога- 
тельныхъ 30. 
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же,  какое  получалось  въ  лютеранскихъ  школахъ^  и,  во  время 
С0СТ0ЯН1Я  въ  должности,  избавлялись  отъ  рекрутства,  отъ 
платежа  податей  и  отъ  т^лесныхъ  наказашй.  Отъ  нихъ  тре- 
бовалось, сверхъ  достаточвыхъ  по8нан1й  въ  православномъ 
катихизис]^,  знаше  русскаго  языка  по  возможности, 
хотя  овъ  составлялъ  одинъ  изъ  главныхъ  предметовъ  обя- 
зательнаго  преподавашя  (§  5  и  пр.  къ  7).  Учителя  вспомога- 
тельныхъ  школъ  избирались  М1рскими  обществами,  утвержда 
лись,  по  аттестащи  священника  (у  котораго  они  должны  были 
находиться  въ  совершенномъ  повиновенш)  епископомъ  и  имъ 
же  удалялись  отъ  должности  въ  случа'Ь  ихъ  негодности  (§§  7, 
8,  11).  Естественный  вопросъ:  откуда  же  взялось  бы  такое 
множество  учителей,  удовлетворяющихъ  требуемымъ  усло- 
в1ямъ,  особенно  по  части  обучешя  русскому  языку,  когда 
ощущался  крайн1й  недостатокъ  даже  въ  священникахъ  и  при- 
четникахъ,  часто  ставившхй  епарх1ал^ьное  начальство  въ  при- 
скорбную необходимость  слишкомъ  неразборчиво  посвящать 
въ  духовный  санъ?— этотъ  вопросъ  даже  не  затрогивался  и 
о  м1^рахъ  къ  постепенному  подготовлен1ю  учителей,  какъ  то: 
объ  устройств*  учительской  семинарш  и  т.  п.  ни  въ  Поло- 
жен1и,  ни  въ  представлен! яхъ  того  времени  по  предмету  на- 
роднаго  образовашя,  даже  не  упоминалось.  Между  тЬмъ,  вво- 
дилась сразу  система  обязагельнаго  обучен1я.  Родителямъ 
вм'Ьнялось  въ  обязанность  представлять  въ  школы  своихъ 
д']^тей,  начиная  съ  8  л^^тняго  возраста;  изъят1е  допускалось, 
съ  удостов'Ьрен1я  священника,  только  для  больныхъ  и  для 
обучаемыхъ  на  дому  православными  священниками.  Курсъ 
полагался  4-хъ  л'Ьтшй^  время  учешя  отъ  1  октября  до  15 
марта,  а  по  желан1Ю  родителей  и  круглый  годъ*,  въ  посл']&д- 
немъ  случа*,  полный  курсъ  сокращался  на  одинъ  годъ  (§§  6, 
17).  По  господствующей  въ  одной  части  Лифляндш  систем Ь 
односел1я  (т.  е.  разбросанности  крестьянскихъ  дворовъ)  всЬ 
ученики  не  могутъ  ежедневно  приходить  въ  школу  изъ  дому, 
и  потому  большая  часть  учащихся,  во  все  учебное  время, 
живетъ  въ  школ']Ь,  которая  служитъ  для  нихъ  не  только  клас- 
свою,  но  и  пр1Ютомъ.  Поэтому  и  въ  правилахъ  о  православ- 
ныхъ  школахъ  положено  было  отпускать  на  домъ  къ  роди- 
телямъ отъ  субботы  до  понед'Ьльника  только  д'^Ьтей,  живущихъ 
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не  въ  дальнемъ  разстоянш  отъ  школы,  а  прочихъ  оставлять 
все  время  въ  школ'Ь.  По  росписнн1Ю,  напередъ составленному 
священникомъ,  м1рской  судъ  обязанъ  быдъ  собирать  съ  ро- 
дителей натурою  продовольств1е,  нужное  на  содержанге  обу- 
чающихся д'Ьтей,  по  11оложен1Ю  1819  года,  и,  сверхъ  того^ 
деньгами,  на  учебныя  аособ1я  по  95  к.  за  каждаго  ученика. 
За  сиротъ  и  за  неимущихъ  родителей  эти  расходы  возлага- 
лись на  м1рское  общество  (§§  12—17)  *). 

Какъ  уже  заявлено  было  выше,  большая  часть  этихъ  ста- 
тей, въ  томъ  числ'Ё  и  гЬ,  въ  которыхъ  говорилось  объ  обя 
занностяхъ  М1рскихъ  обществъ  по  отношен1Ю  къ  правосдав- 
нымъ  шволамъ,  выписаны  были  изъ  Положения  о  лифлянд- 
скихъ  крестьянахъ  1819  года',  но  въ  то  время,  когда  оно  пи- 
салось, всЬ  крестьяне  испов'Ьдывали  лютеранство;  зат'Ьмъ, 
съ  разд'Ёленгемъ  обществъ  въ  в'Ьроиспов'бдномъ  отношен1и, 
естественно  могъ  возникнуть  вопросъ:  должны  ли  обязан- 
ности, возложенныя  на  общество  по  отношен1ю  къ  школамъ, 
лежать  на  всЬхъ  членахъ  общества,  какъ  на  нераздельной 
административной  единиц'Ё,  или  раздвоиться  на  два  незави- 
симыя  общества:  православное  и  лютеранское?  При  редакти- 
рован]и  правилъ  1850  года  и  при  ихъ  утвержден1и,  этотъ 
вопросъ  разъясненъ  не  былъ  и  отсюда  возникло  впосл'Ьдств1и 
не  мало  недоразум'Ьн1Й. 

Надзоръ  за  школами,  подъ  высшимъ  наблюден1емъ  епар- 
х1альнаго  начальства,  производство  экзаменовъ,  выдача  атте- 
статовъ  ученикамъ  и  т.  п.  возлагались  на  благочинныхъ 
(§§  19-22,  27). 

Все  это  Положенхе,  въ  исполнимость  котораго  никто,  ка- 
жется, искренно  не  в'Ьрилъ  и  которому  суждено  было,  во  мно- 


*)  Преосвященный  Филаретъ  разсчптывалъ^  что  на  первоначальное  устрой- 
отво  школы  вспомогательной  (на  40  учеиикопъ).  не  считая  найма  пом1}щен1я. 
потребуется  120  руб.,  а  на  содержан1е  каждаго  мальчика  въ  шко.!!}  (при  полу- 
годовомъ  учен1и)  15  руб.  Онъ  предлага.1'ь  обратить  на  содержан1е  ппсолъ  вою 
сумму  повинностей  отбывавшихся  въ  пользу  лютерапскпхъ  це^рквсй  и  пасто- 
ровъ,  отъ  которыхъ  православные  крестьяне  были  освобождены.  По  его  прп- 
близительнымъ  разсчетамъ.  это  составило  бы  съ  8(К)0  домохо.зяевь  (въ  то  время 
еще  насчитывалось  8(Ю()  православных ъ  крестьянъ  хозяевъ!)  40  тыс.  р.;  но  это 
предположеше  не  было  утверждено. 
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гихъ  отиошеы1Яхъ,  оставаться  мертвою  буквою^  прогало  безъ 
серьезнаго  обсуждешя,  для  Формальной  очистки  д'Ьла. 

Прежде  всего,  нужно  было  найти  пом'1^щеп1Я.  Въ  лифлянд- 
скихъ  деревняхъ,  кром'Ь  крестьянскихъ  дворовъ,  въ  которыхъ 
трудно  было  предполагать  свободныя  пом'1^щен1я,  и  которыми, 
въ  добавокъ,  сами  хозяева  не  могли  располагать  безъ  позво- 
лен1я  вотчинныхъ  конторъ^  проч1я  строен1я  принадлежали 
пом'Ьщикамъ.  Съ  ними  приходилось  вести  переговоры  о  найм'6; 
но  разсчитывать  на  готовность  съ  ихъ  стороны  содейство- 
вать, хотя  бы  косвенно,  укоренен1ю  ненавистнаго  имъ  пра- 
вослав1я,  или  ожидать,  чтобъ  они  подчинились  неизб'Ьжнымъ 
посл'Ьдств1ямъ  совершившагося  Факта,  было  бы  безум1емъ — 
это  ужь  было  доказано  опытомъ.  Не  задолго  передъ  т']^мъ, 
м'Ьстному  начальству  поручено  было  проискать,  на  тЬхъ  же 
основашяхъ,  временный  пом'^&щеная  для  православныхъ  цер- 
квей; началась  переписка  тянувшаяся  н']^сколько  лЪтъ\  но 
на  всЬ  предложен1я,  просьбы  и  ув'Ьщанхя  получались  отъ  вот- 
чинныхъ конторъ  (за  очень  и  очень  р^^дкими  исключен1ями)  рЪ- 
шительные  отказы,  большею  частью  мотивированные  отсут- 
ств1емъ  всякихъ  свободны  хъ  пом'Ьщен1Й,  не  безусловно  необ- 
ходимыхъ  для  жилья  и  господскаго  хозяйства.  О  безусп'Ёш- 
ности  своихъ  усил1Й  по  этой  части  неоднократно  писалъ  въ 
Петербургъ  генералъ-губернаторъ  Головинъ,  и  наконецъ  по- 
койный Императоръ,  видя,  что  д'Ьло  не  подвигалось,  соизво- 
лилъ  Высочайше  повел'Ьть  25  января  1846  года  ^чтобы  вре- 
менныя  пом']^щен1я  непрем'Ённо  наняты  были  въ  городахъ  въ 
течен1е  двухъ  недель,  а  въ  селен1яхъ  въ  течен1е  одного  ме- 
сяца подъ  особымъ  иаблюден1емъ  генералъ-губернатора  и 
подъ  ответственностью  м^стныхъ  полищй^^. 

Слова,  такимъ  тономъ  произнесенныя,  въ  то  время,  имели 
смыслъ  для  всехъ  понятный  и,  не  смотря  на  то,  все  таки  дело 
кончилось  темъ,  что  подъ  временныя  церкви  пришлось  за- 
нять дома  выстроенные  для  воинскаго  постоя. 

На  такое  же  сопротивлеше  наткнулось  начальство,  когда 
пришлось  озаботиться  пр1искан1емъ  помещен1й  для  школъ. 
Генералъ-губернаторъ,  разумеется,  наводилъ  справки  и  сно- 
сился съ  помещиками  чрезъ  начальника  губерши,  местнаго 
дворянина,  иногда  черезъ  земскую  полищю,  то  есть  черезъ 
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т-^^хъ  же  пом1Ьщиковъ,  назначавшихся  по  выбору  отъ  своего 
еослов1я  и  д'Ёйствовавшихъ  съ  нимъ  во  всемъ  заодно.  По- 
ЛИЦ1Я,  естественно,  нигд'6  годныхъ  ном'Ьщен1Й  не  находила 
иди  передавала  отъ  вотчинныхъ  конторъ  таюя  требован1я, 
которыя  были  равносильны  отказамъ,  съ  отт]Ьнкомъ  ирон1И. 
Преосвященный  Филаретъ,  еще  въ  лювЬ  1847  года,  писалъ 
графу  Протасову:  ,,0  найм'Ь  квартиръ  нечего  и  думать;  ихъ 
или  не  дадутъ  ни  за  как1я  деньги,  или,  если  и  дадутъ,  то  за* 
просятъ  баснословною  ц'Ьну,  100  и  150  руб.  за  полгода,  тогда 
какъ  постройка  пом'1Ьщен1я  можетъ  обойтись  рублей  въ  300. 
Такъ  гласятъ  собранныя  на  м'1&стахъ  св']&д'1^н]я,  такъ  гласитъ 
прежн1Й  опытъ  съ  квартирами  подъ  церкви".  По  прх'Ьзд'Ь  сво- 
емъ  въ  Ригу,  князь  Суворовъ  кажется  долго  не  отдавалъ  себ^Ь 
яснаго  отчета  въ  принципхальномъ  характер*,  въ  естествен- 
ности и  неизб'1Ьжности  той  упорной  оппозипди,  которую  гене- 
ралъ  Головинъ  встр']Ьчалъ  на  каждомъ  шагу.  Новый  генералъ- 
губернаторъ  приписывалъ  ее,  главнМшимъ  образомъ,  не- 
ум'Ьн1ю  своего  предшественника  обращаться  съ  благород- 
нымъ  рыцарствомъ,  непопулярности,  которую  онъ  навлекъ 
на  себя  мнимою  суровостью  своихъ  административныхъ  пр1- 
емовъ,  и,  въ  особенности,  присутств1емъ  н']&сколькихъ  рус- 
скихъ  чиновниковъ  въ  состав']^  своего  управлешя.  Все  это 
изм'Ьнилось  съ  быстротою,  напоминавшею  перем'Ьны  деко- 
ращй  по  свистку:  князь  Суворовъ,  на  первыхъ  же  порахъ, 
принялъ  на  себя  роль  заступника  передъ  Престоломъ  за  дво- 
рянство, якобы  оклеветанное  и  обиженное;  онъ  посп'1Ьшилъ 
сд-Ьлать  ему  н'Ьсколько  важныхъ  уступокъ  и  отъ  своего  лица 
предъявилъ  въ  Петербург*  несколько  внушенныхъ  ему  гЬмъ  ' 
же  сослов1емъ  домогательствъ,  въ  усп^х*  которыхъ  оно 
почти  уже  отчаивалось.  Н*которыя  изъ  нихъ  действительно 
прошли. 

Рига  ликовала,  дворянство  превозносило  рыцарское  благо- 
родство, см-Ьлость,  благодуш1е  и  справедливость  новаго,  обо- 
жаемаго  начальника  края.  Все  это  внушало  ему  уверенность, 
что  при  немъ  пойдутъ  лучше  и  т*  д-Ьла,  которыя  возникли 
по  инищатив-Ь  не  сословШ  а  правительства.  Онъ  разсчиты- 
валъ  на  личную  къ  себ*  признательность  и  над-Ьялся  также, 
что  дворянстйо,  добровольною  съ  своей   стороны  уступчиво- 
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стью,  посп'Ьшитъ  оправдать  его  систему  дМств1Й  передъ  вы- 
сшимъ  правите льствомъ. 

Но  не  сбылись  эти  ожиданхя  и  вскор-Ь  князь  Суворовъ  уви- 
д-Ьдъ  себя  въ  необходимости  написать  изъ  Петербурга  лиф- 
ляндскому  губернатору  предложеше  отъ  16  Февраля  1851  года 
за  Кг.  150,  которое  я  привожу  ц-Ьликомъ,  какъ  поучительное 
свид'Ётельство  одного  изъ  первыхъ  испытанныхъ  имъ  раз- 
очаровашй: 

^Изъ  предшедшей  переписки  в.  п-ву  изв'ёстно  съ  сколь  мно- 
горазличными затруднен1ями  сопряжено  устройство  м'Ъстныхъ 
крестьянскихъ  православныхъ  школъ.  Кром'Ь  обременен1я  зем- 
скихъ  П0ЛИЦ1Й  надлежащими  по  сему  предмету  изысканиями, 
кром*  столь  же  обременительной  переписки  между  орднувгс- 
герихтами,  вашимъ  превосходительствомъ,  епарх1альнымъ 
начйльствомъ  и  мною,  наконецъ  кром*  частой  неудовлетво- 
рительности найденныхъ  пом1&щен1Й,  нын'ё  оказывается,  что 
въ  н^^которыхъ  приходахъ,  офищальный  окончательный  ре- 
зультатъ  вс&хъ  изыскан1Й  и  всей  переписки  ограничивается 
недостиженхемъ  ц'Ьли,  для  которой  они  производились.  Ваше 
превосходительство  еще  на  сихъ  дняхъ  (отъ  25  и  30  января 
КНг.  692,  693,  694,  880)  изволили  меня  уведомить,  что  въ 
4  приходахъ,  а  именно  Толькгофскомъ,  Кавелехтскомъ,  Дин- 
гентскомъ  и  Яковлевскомъ,  вс&старанхя  земской  по- 
ЛИЦ1И  къ  пр1искан1Ю  пом'Ъщен1й  для  школъ  ос- 
тались безусп'1^шными,  и  что  посему  кажется  необ- 
ходимымъ  построить  для  тЪхъ  школъ  новыя  здашя.  Вашему 
превосходительству  известно  изъ  д'Ьлъ  губернской  строитель- 
ной и  дорожной  коммисс1и,  что  производство  подобныхъ  по- 
построекъ  въ  свою  очередь  сопряжено  съ  новыми  изсл'1^до- 
ван1ями,  новою  перепискою  и  иными  многоразличными  труд- 
ностями и  промедлешями.  Между  т-Ьмъ,  д-Ьло  устройства  при- 
ходскихъ  православныхъ  школъ,  по  несомн'Ьнной  важности 
своей,  по  вниман1Ю  обращаемому  на  него  правительствомъ 
и  по  самому  свойству  цЪли  его,  не  терпитъ  отлагательствъ 
и  медленности.  На  семъ  основан1И,  и  постоянно  сохраняя 
въ  виду  ответственность,  лежащую  по  втому  д^Ьлу  на  мФ- 
стныхъ  начальствахъ,  я  вынужденъ  буду,  по  возвращен1и 
въ  Ригу,  непосредственно   распорядиться   пов']&ркою  резуль- 
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товъ  тЬхъ  изыскаи1й^  которыя  въ  и  ы  ше  по  мя  и  у  ты  хъ 
приходнхъ  были  произведены.  Присемъ^  я  не  соми'Ь- 
ваюсьвъоФиц1нльной  правильности  рас  поря- 
жен1Й  земскихъ  полиц1Й;  нап ротивъ  того,  я  полагаю^ 
что  съ  ихъ  стороны  во  всей  точности  исполнены  предписа- 
н1я  вашего  превосходительства^  предприняты  поездки  въ  под- 
лежащхя  м'Ьстности  и  испрошены  отзывы  огь  подлежащихъ 
вотчинныхь  управленШ.  Новм']^ст'Ь  оъ  тёмъ  принимая  въ  со- 
ображеп1е,  что  члены  орднунгсгерихтовъ  не  могутъ  подвер- 
гать личному  осмотру,  во  всемъ  пространств*  подлежащих!» 
приходовъ,  каждое  здан]е  бол']&е  или  мен'Ье  годное  для  пом'ё- 
щен1я  школы,  я  вообще  ув'Ёренъ,  что  успЬхъ  или  безусп'Ёш- 
ность  ихъ  старашй  преимущественно  обусловлены  оказашемъ 
или  неоказан1емъ  надлежащаго  сод'ёйств1я  со  стороны  самихъ 
влад'Ьльцевъ  помЪстШ.  Ясъприскорб1емъ  зам1&чаю, 
что  сего  сод']&йств1я  ими  не  оказывается  въ  той 
м'Ьр'Ъ,  въ  какой  я  считал ъ  себя  въ  прав**  ожи- 
дать онаго.  Симъ  объясняется,  что  въ  н'Ьсколькихъ  приход- 
скихъ  округахъ  не  пр1искано  никакого  пом'Ьщен1я  для  школъ, 
кром*]^  крестьянскихъ  дворовъ  и  по  устройству  своему  для 
того  неудобныхъ.  Заранее  известно  было,  что  почти  вс* 
иныя  строешя,  въ  каждомъ  отд']^льномъ  пом1^сть'Ь,  состоятъ 
въ  вЪ}1,'Ьнш  вотчиннаго  хозяйства,  и  за  тЬшъ  очевидно,  что 
возможность  найма  т']&хъ  строен1й  для  школъ  непосредственно 
зависитъ  отъ  усмотр'Ьн1я  вотчинныхь  управлешй,  которыя 
всегда  могутъ  отозваться  необходимостью  сохранить  то  или 
другое  изъ  нихъ  въ  своемъ  распоряжен1и  для  хозяйственныхъ 
ц'Ьлей.  Если  существенная  правильность  ^}  подобныхъ  от- 
зывовъ,  въ  частности,  не  всегда  можетъ  быть  изсл']^дуема, 
то  общ1й  Фактъ,  что  въ  н'Ьсколькихъ  приходахъ  не  могло 
быть  пр1искано  скуднаго  пом']&щен1я  требуемаго  для  м'Ьстной 
школы,  явно  обнаруживаетъ,  по  моему  мн1Ьн1Ю, 
что  вотчинныя  управлен1я  не  сод^^йствовали 
къпр1искан1Ю  оныхъ  или  даже  нежелали,  чтобы 
оныя    были    пр1исканы.    На   этот ь  именно  Фактъ  дол- 

*)  с  у  щ  с  с  т  в  1М1  л  а  н    правильность    анлчитъ    правильность    по   существу 
д-ила.  въ  противоположность  Формальной. 
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гомъ   считаю   покорн'Ьйше  просить  ваше  превосходительство 
обратить  особое  внимавхе.  Одно  сравнен1е  основан1Й,  на  ко- 
торыхъ,  въ  начал*!)  1848  года,  предполагалось  устроить  при- 
Х0ДСБ1Я    православный   школы,  съ  правилами   нын'Ь  по  сему 
предмету  установленными  и  соблюдаемыми,  достаточно  дока- 
зываетъ,  что  правительство  им']^етъ  полное  ибезспорное  право 
на  признательную  оценку,  со  стороны  вотчинниковъ,той  край- 
ней бережливости  ^)  и  снисходительности,  который  имъ 
были   оказаны.  Принимая  на  свой  счетъ  издержки  по  пред- 
варительному временному  устройству  школъ,  правительство 
могло  и  должно    было    ожидать,  что  влад'Ъльцы  пом'Ьстхй  съ 
благодарною    готовностью   будутъ  содМствовать  къ  успеш- 
ному  движенш    д']&ла.  Но   С1И  ожидан1я  не  оправданы  опы- 
томъ;  напротивъ  того,  имъ  обнаружено,  что  если  лиФляндск1е 
вотчинники  не  противод'Ъйствуютъ  явно  устройству   правое- 
лавныхъ  школъ,  то,  по  крайней  м'ЬрЪ,  они  смотрятъ  на  него 
съ  безусловнымъ  равнодуш1емъ,  какъ  на  д'Ьло   постороннее 
и  будто  бы  исключительно  касающееся  внутренняго  устрой- 
ства м'Ьстной  православной  церкви.  Эти  понят1я  и  этотъ  об- 
разъ  дМствхй  основаны  на  двойной  ошибк']^.  Во  первыхъ,  уч- 
режден1е  приходскихъ  школъ  есть  не  только  д^^ло  церковнаго 
устройства,  но  им^стнаго  крестьянскаго  сослов1Я.  Во  вторыхъ, 
даже  и  то  участ1е,  которое  предоставлено  вотчинникамъ  по  ве- 
домству лютеранскихъ  школъ,  предоставлено  имъ  не  по  праву 
единоверхя,  а  по  праву  вотчинному  *),  на  основанш  общей 
обязанности  заботиться  о  благоустройстве  и  улучшен1И  быта 
крестьянъ.  Услов1емъ  единовер1я  определяется  различная  мера 
участ1я  въ  деле,  но  не  изменяется  коренное  начало,  на  кото- 
ромъ  основана  обязанность  заботиться  о  его  успехе.  Въ  насто- 
ящемъ  случае,  чемъ  менее  правительство  требуетъ  отъ  вот- 
чинниковъ,  темъ  более  они  обязаны  съ  готовностью  испол- 
нять его  требован1я.  Они  обязаны  сохранять  въ  памяти,  что 


^)  Бережливость  значитъ    о6ерегаи1е  пом'ёщичьихъ  интерссовъ. 

2)  Это  в'Ьрпо  только  относительно  хозяйственной  стороны  д'Ьла, 
т.  е.  отвода  м-Ьста.  постройки,  отоплешя  и  т.  д.  Но  зав'Ёдыван1е  учебною  частью 
предоставлено  было  дворянству  и  дворянамъ^  именно  въ  качеств*  лютеранъ,  со- 
вокупно съ  лютеранскимъ  духовенствомъ,  по  праву  д-Ьятельниго  участия  во 
всЬхъ  д'Ьлахъ  церковно-.1ютеранскаго  управления. 
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православные  крестьяне,  наравн-Ь  съ  лютеранами,  отбыва- 
ютъ  повинности  въ  пользу  вотчинныхъ  хозяйствъ,  одина- 
ково подлежатъ  власти  вотчинныхъ  полиц1й, 
одинаково  подв'Ьдомы  судебнымъ  м'Ьстаиъ,  гд'Ь 
преобладаютъ  тЪ  же  самые  вотчинники,  и  на- 
конецъ  одинаково  подчинены  д'ЬИств1Ю  общихъ  законополо- 
жен1Й  объ  устройстве  лиФляндскаго  крестьянскаго  сослов1я, 
въ  составлен1и  коихъ  правительство  досел'Ё 
постоянно  допускало  участ1е  м'Ьстнаго  дво- 
рянства, какъ  главнаго  представителя  м'Ьст- 
ныхъ  вотчинныхъ  правъ.  Если  же  всЬ  сш  уважешя 
окажутся  недостаточными  для  уб'Ьжден1я  лифляндскихъ  вот- 
чинниковъ  въ  возможности  и  въ  обязанности  отвода,  при- 
томъ  не  безплатнаго,  одной  или  двухъ  комнатъ  въ  каж- 
домъ  приход'Ь  для  пом'Ьщен1я  приходской  школы,  то  я  со- 
чту долгомъ,  съ  своей  стороны,  представить  на  усмотр'Ьн1е 
высшаго  правительства  объ  отм'Ьн'ё  распоряжеы1Й  его  по 
сему  предмету,  мною  самимъ  исходатайствован- 
ныхъ,  и  о  принят1и  другихъ  мен']&е  бережливыхъ  и  щедрыхъ 
но  бол'Ъе  благонадежныхъ  м1^ръ  къ  достижентю  ц'Ьли  О-  Им1(Ю 
честь  покорн^^йше  просить  ваше  превосходительство  сооб- 
щить содержан1е  сего  отношенхя  лиФляндскому  дворянскому 
представительству  и,  вм']&ст'Ь  съ  т'Ьмъ,  снабдить  орднунгс- 
герихты  на  семъ  же  самомъ  основаши,  дополнительными  на- 
ставлен1ями,  по  вашему  усмотр'Ёшю^. 

Если  бы,  по  полученш  этой  бумаги,  дворянское  представи- 
тельство, вопреки  своимъ  традищямъ,  увлеклось  порывомъ 
откровенности,  то  оно  ответило  бы  князю  Суворову  сле- 
дующее: 

„Между  вашею  св^^тлостью  и  нами  есть  недоразум'Ьн1е,  и 
мы  поспФшаемъ  разъяснить  его.  Ваша  св'Ьтлость  ошибаетесь, 
предполая,  что  неусп^хъ  розысковъ  происходитъ  отъ  равно- 
душ1я  пом'Ёщиковъ — причина  гораздо  глубже.  Православная 
школа  учреждается  для  укоренен1я  въ  кра']^  церкви,  сложив- 
шейся на  счетъ  другой  церкви,  которую  мы  чтимъ  и  любимъ, 

*)  Д'йдо  въ  томъ,  что  дворянство  было  твердо  ув*рено,  что  князь  Суворовъ 
этого  не  сд'Ьлаетъ  и  сд'Ьлать  не  ногъ.  Кокъ  говорить  Французы  11  в^ёЫ!  (гор 
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считая  ее  чист^Ьйшимъ  выражен1емъ  христганства.  Равноду- 
Ш1е  къ  в'Ьроиспов'Ьднымъ  вопросамъ  намъ  чуждо  и  неаонятно: 
мы,  лютеране,  по  вЪрЪ  и  уб'Ьжден1ю,  радовались  бы  распро- 
странен1ю  лютеранства,  глубоко  скорбимъ  о  распространен1и 
другой  в'Ьры,  вытесняющей  нашу,  и,  по  сов']^сти,  не  можемъ 
и  не  хотимъ  сод'Ьйствовать  ея  укоренен1ю,  ни  прямо  ни  кос- 
венно. Дал'Ье,  вашей  св'Ьтлости  изв'Ьстно,  что  православная 
в'Ъра  называется  зд'Ьсь  в'Ьрою  русскою.  Это  назван1е  неточно, 
но  далеко  не  лишено  смысла*,  оно  открываетъ  намъ,  чего 
искали  отпавш1е  отъ  лютеранства  и  къ  чему,  въ  сощально- 
политическомъ  отношен1и,  ведетъ  это  отпаденхе.  Мы — Гер- 
манцы, по  нацтональности,  и  хорошо  видимъ,  что  паденге  про- 
тестантства въ  Лифлянд1и  повлекло  бы  за  собою  постепенное 
исхудан1е  м']^стнаго  германизма,  какъ  господствующей  нащо- 
нальной  СТИХ1И,  которая,  рано  или  поздно,  поглотила  бы 
въ  себ'Ь  м^Ьстныя  нацгональности.  Теперь,  духовное  общен1е 
между  вами  и  отпавшими  отъ  лютеранства  окончательно  по- 
рвано, и  православная  школа,  черезъ  посредство  русскаго 
языка,  потянетъ  ихъ  къ  другому  нацюнальному  центру.  Они 
получатъ  образован1е,  въ  которомъ  нуждаются  (если  только 
получатъ!),  не  изъ  нашихъ  рукъ,и  такимъ  образомъ  мы  ли- 
шимся части  Живаго  матер1ала,  изъ  котораго  могло  бы  чер- 
пать новыя  силы  наше  слишкомъ  изолированное  германское 
общество.  Къ  вопросамъ  нащональнымъ  мы  также  неравно- 
душны. Да  не  подумаетъ  однако  ваша  св'Ьтлость,  чтобъ  мы 
не  ц'Ьнили  вашей  объ  насъ  заботливости.  Напротивъ,  мы  еже- 
часно возсылаемъ  къ  небу  благодарственныя  молен1я  бол'Ье 
всего  за  ниспосланге  краю  именно  такого  начальника,  кото- 
рый къ  своей  в']&р'Ь  и  къ  своей  народности  относится  иначе, 
ч^^мъ  мы  къ  своимъ.  Личной  нашей  къ  вамъ  признательности 
н'Ьтъ  пред'Ьловъ^  мы  оглашаемъ  и  будемъ  оглашать  ее  зд'Ьсь, 
на  м'Ьстахъ,  въ  Петербург*]^  и  за  границею,  вс1Ьми  способами, 
совм'Ьстными  съ  нашею  сов1Ьстью*,  мы  закажемъ  вашъ  бюстъ 
и  въ  память  потомству  поставимъ  его  въ  гвлЪ  нашихъ  собра- 
н1й;  мы  поднесемъ  вамъ  длинный  рескриптъ,  въ  которомъ  про- 
странно распишемъ  все  вами  сд'Ьланное  для  спасен1я  въ  кра'Ь 
лютеранства  и  германизма;  но,  ваша  св']^тлость,  не  возбуждайте 
тяжелаго  для  насъ  конфликта   между  нашею  личною  предан- 
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ностью  особ'1^  вашей  и  нашими  кровными  уб'Ьжден1ями,  ре- 
липозными  II  нац1ональными.  Въ  вопросахъ  этого  рода  мы 
рады  принимать  уступки,  но  сами  ихъ  не  д'Ьлаемъ^.  Никто, 
разум']^ется,  ничего  подобнаго  не  сказалъ,  хотя  и  безъ  сдовъ 
можно  бы  было  кажется  угадать,  чт5  думали  и  какъ  отно- 
сились внутренно  къ  систем'Ь  управлен1я  князя  Суворова 
ревностнМш1е  его  поклонники.  Можетъ  быть  онъ  это  и  по- 
нялъ,  но  поздно,  когда,  вкусивъ  сладостной  популярности, 
онъ  уже  не  въ  силахъ  былъ  отъ  нея  отказаться. 

Посл^Ь  безплоднаго  внушен1я  и  безплодной  угрозы,  д1^ло 
начальнаго  образован1я  православнаго  населен1я  пошло,  какъ 
могло  оно  идти,  при  систематическомь  противодМств1и  все- 
сильнаго  дворянства  и  при  постепенномъ  об']&ди'Ьши  право* 
славныхъ  прихожанъ. 

Почти  непреодолимый  трудности,  съ  которыми,  на  каждомъ 
шагу,  должно  было  бороться  православное  духовенство,  сво- 
дятся къ  сд']&дующимъ: 

Во  первыхъ,  каждую  лоФштель  пом'Ьщичьей  земли  {вЪ- 
сколько  бод']&е  У»  десятины),  предназначавшуюся  подъ  пра- 
вославную школу,  приходилось  брать  какъ  кр']^пость,  пра- 
вильною осадою,  длившеюся  по  н'Ьскольку  л'Ьтъ,  иногда  до 
восьми,  а  о  ваАлЪ  пом']Ьщен1й  у  крестьянъ,  кое  гд'Ь  уступав- 
шихъ  свободныя  избы  по  соглашенш  со  священниками,  нельзя 
было  и  помышлять  собственно  потому,  что  помещики,  за 
р'Ьдкими  исключен1ями,  строго  запрещали  хозяевамъ  заво- 
дить православный  школы  на  своихъ  дворахъ.  Всл'Ьдств1е 
этого,  учителю  часто  приходилось  обучать  д-Ьтей  порознь, 
странствуя  въ  зимнее  время  по  разбросаннымь  крестьянскимъ 
жильямъ.  Шкоды  протестантск1я  не  встр']^чали  подобнаго  рода 
препятств1Й.  Пом'Ёщики  всегда  находили  въ  своихъ  им'ён1яхъ, 
если  не  готовыя  для  нихъ  пом']^щен1я,  то  по  крайней  мЪр'Ъ 
свободныя  м'Ьста  для  постройки  школъ  и  часто  уступали  ихъ 
обществамъ  въ  безплатное  пользован1е.  Мало  того,  въ  силу 
Высочайше  утвержденнаго  журнала  Остзейскаго  Комитета, 
4 1ЮЛЯ  1865  года,  сельскимъ  обществамъ  предоставлено  было 
право  принудительнаго  выкупа  у  пом'Ьщиковъ  (9КСпропр1а- 
щи)  участковъ  крестьянской  земли  подъ  школы,  полагая  на 
каждую  не  бод-Ье    трехъ  лоФштелей.  Вознаграждеше,  причи- 
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тавшееся  влад'Ьльцу,  оаред'Ьлялось  въ  этихъ  случаяхъ  судеб- 
нымъ  порядкомъ,  на  основан1и  §  44  крестьянскаго  Положешя 
1860  года;  но,  такъ  какъ  это  важное  право  выведено  было 
изъ  возложенной  на  губернскую  училищную  управу  (ОЬег- 
1ап(1е88с1ш1ЬеЬ5г(1е)  обязанности  озаботиться  открытхемъ  по 
малой  шЪрЪ  одной  школы  на  каждыя  500  мужскихъ  душъ  л  ю- 
теранскаго  в'Ьроиспов'Ьдангя^то  оно  и  не  распро- 
странялось на  школы,  учреждаемыя  для  православныхъ. 

Во  вторыхъ,  для  православныхъ  школъ  нужно  было  испод- 
воль подготовлять  учителей,  о  чемъ,  до  шестидесятыхъ  го- 
довъ,  никто  у  насъ  и  не  помышлялъ;  тогда  какъ  въ  Кур- 
ляндш,  въ  дворянскомъ  им']^н1и  Ирмлау,  семинар1я  для  обра- 
зовашя  учителей  въ  тамошнгя  лютеранск1я  школы  открыта 
была  еще  въ  1841  году  и  шла  усп-Ьшно.  ЛиФляндское  дво- 
рянство взялось  за  это  д']Ьло  поздн']&е  курляндскаго,  но  все- 
таки  гораздо  раньше  насъ  ^). 

Въ  третьихъ,  нужны  были  денежныя  средства  на  жалованье 
учителямъ,  на  содержан1е  д'1^тей  во  время  пребыван1я  ихъ  въ 
школахъ  и  на  учебныя  пособ1я.  По  правиламъ  1850  года, 
эти  расходы  отнесены  были  частью  на  родителей  обучав- 
шихся, частью  на  общества;  но  такъ  какъ  между  православ 
ными  прихожанами  сравнительно  зажиточныхъ  крестьянъ- 
хозяевъ  было  немного,  а  масса  состояла  изъ  б']Ьдныхъ  бат- 
раковъ  и  бобылей,  то  учителю  всегда  назначалось  отъ  пра 
вославнаго  общества  нищенское  жалованье,  иногда  ниже  де- 
сяти рублей  въ  годъ,  обыкновенно  въ  разм']^р'Ь  отъ  15  до  20, 
и  р'Ьдко  свыше.  При  такомъ  вознагражден1И,  должность  учи- 
теля представляла  мало  заманчиваго.  По  т'Ьмъ  же  правиламъ 
на  продовольств1е  д']^тей  въ  школ']^  полагался  обязательный 
сборъ  натурою,  а  на  книги  обязательный  же  сборъ  деньгами: 
но  на  практик']^,  по  б']^дности  православныхъ  прихожанъ,  вто- 
рой сборъ  нигд'Ь  не  взимался,  а  первый  установленъ  был1> 
въ  немногихъ  лишь  м'Ьстностяхъ,  да  и  тамъ  посту палъ  крайне 
неисправно.  Родители  были  вообще  не  въ  состояши  содер- 
жать своихъ  д'Ьтей  вн^Ь  дома,  хотя  бы  въ  зимн1е  м'^^сяцы,  на 


')  Известный  пасторъ  Вальтеръ,  ощс  въ  1839  году,  открылъ  училище  имев- 
шее такое  же  назпачен1е',  потомъ,  оно  было  закрыто  по  распоряжетю  пра- 
вптельства,  а  загЬиъ  вновь  открыто. 
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значенные  для  учен1Я,  и  оттого  обыкновенно  отпускали  ихъ 
въ  школу  на  день  съ  ломтемъ  хл'1^ба.  Кром'Ь  того,  т'Ьснота 
большей  части  школьныхъ  пом'Ьщен1Й  не  позволяла  откры- 
вать въ  нихъ  пр1Ютовъ  для  учениковъ  и  складовъ  ПрОВН31И 
для  ихъ  продовольств1я. 

Въ  четвертыхъ,  для  раскладки  и  взиман1я  сборовъ  на  учи- 
теля и  на  школу,  равно  какъ  и  для  понужден1я  родителей 
къ  посылк'Ь  дЪтей  въ  школу  (при  установленной  систеи'Ь 
обязательнаго  учен1я)  необходимо  было  сод']&йств1е  ближай- 
шей мхрской  власти,  мхрскаго  суда.  По  правиламъ  1850  года, 
все  это  на  него  возлагалось*,  въ  дМствительности  же  ни  М1р- 
ск1е  суды,  ни  поставленные  надъ  ними  приходск1е,  не  только 
не  исполняли  своихъ  обязанностей  въ  отношеши  къ  право- 
славнымъ  школамъ,  а  напротнвъ  сознательно  вредили  имъ 
своими  упущешяни  и  послабленхямп.  Въ  большей  части  во- 
лостей не  отпускалось  вовсе  изъ  волостныхъ  кассъ  требуе- 
маго  закономъ  пособхя  (§§  15  и  16)  на  содержан1е  въ  школ*]^ 
сиротъ  и  д^^тей  б'Ьдныхъ  родителей;  правильныхъ  раскладокъ 
не  д'Ьлалось;  взиман1е  или  вовсе  не  производилось,  или  произ- 
водилось врасплохъ,  поголовно,  со  вс'1^хъ  православны хъ,  и 
то  посл'Ь  многократныхъ  требованхй  священника  и  благочин- 
наго,  какъ  бы  въ  угоду  имъ,  а  не  въ  силу  закона.  Обык- 
новенно православный  учитель  ставился  въ  необходимость, 
по  в']&скольку  разъ,  обходить  нищихъ  батраковъ  и  бобылей, 
собирая  грошевую  милостыню  себ']Ь  на  жалованье  и  на  со- 
держаше  школы  и  выслушивая  при  этомъ  въ  каждой  избЪ 
ропотъ  неудовольств1я.  Когда  священникъ  обращался  къ  мхр- 
скому  суду  съ  просьбою  понудить  нерадивыхъ  родителей  къ 
отдач'Ь  д']^тей  ихъ  въ  школу,  ему  или  ничего  не  отв'Ьчали  или 
давали  знать,  что  м1рскому  суду  н'Ьтъ  дЬла  до  православ 
ныхъ.  Случалось,  что  и  приходск1е  суды  не  только  само- 
вольно освобождали  православныхъ  прихожанъ  отъ  обяза- 
тельныхъ  сборовъ  на  школу,  но  даже,  вопреки  закону,  пре- 
доставляли имъ  на  волю  посылать  своихъ  д'Ьтей  въ  люте- 
рансшя  школы. 

Въ  пятыхъ,  какъ  бы  въ  дополнеше  къ  недостаточному  жа- 
лованью, правительство  предоставило  сельсвимъ  православ - 
нымъ  учителямъ  гЬ  же  личныя  преимущества,  какими  ноль- 
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зовались  лютеранск1е,  именно:  избавлвн1е  отъ  платежа  по- 
датей, отъ  т']&лесныхъ  наказашй  и  отъ  рекрутства  (§  7  пра- 
вилъ  1850);  но  эти  льготы  часто  нарушались,  и  отстаиван1е 
ихъ  подавало  поводъ  къ  многосложнымъ  процессамъ.  Бывали 
прим'1&ры,  что  православныхъ  учителей  отдавали  въ  военную 
службу,  будто  бы  по  незнан1Ю,  что  они  занимаютъ  м^Ьста 
учителей. 

На  все  это,  въ  приложен1яхъ  къ  настоящему  выпуску  '), 
приведены  Фактическ1я  доказательства,  частью  буквально,  а 
частью  въ  сокращенномъ  вид'Ь,  заимствованный  изъ  офищаль- 
ныхъ  документовъ.  Я  уб'Ёдительно  прошу  читателей  обра- 
тить на  нихъ  внимаше  не  столько  для  огражденхя  меня  отъ 
подозр'Ьн1я  въ  натяжкахъ  и  преувеличешяхъ,  сколько  для 
личнаго  ихъ  ознакомлен1я  съ  живою,  наглядною  стороною 
д']^ла.  Такихъ  доказательствъ  я  могъ  бы  легко  привести  цЪ- 
лые  ТОМЫ. 

Остзейск1е  генералъ-губернаторы,  вс*  безъ  исключен1я, 
смотр'Ьли  на  православныя  школы  довольно  равнодушно, 
н']^сколько  свысока  и  исключительно  въ  качеств'!^  блюстите- 
лей закона.  Ихъ  д']&ятельность  по  этой  части  ограничивалась 
тЪмъ^  чтб  непрем']Ьнно  отъ  нихъ  требовалось  ихъ  служебными 
обязанностями  и  возбуждалось  единственно  обращенхемъ  къ 
нимъ  епарххальнаго  начальства  съ  ходатайствами  и  жало- 
бами. Они,  наприм'Ьръ,  писали  бумаги  о  пр1искан1и  мЪсть 
для  школъ  или  наряжали  дознашя,  когда  православныхъ  учи- 
телей обижали  слишкомъ  явно,  и,  во  вс']^хъ  подобныхъ  слу- 
чаяхъ,  возлагали  свои  поручения  на  земскую  полищю,  какъ 
на  единственное  исполнительное  орудге,  бывшее  въ  ихъ  рукахъ. 
Но  орудхе  это  служило  не  правительству,  а  дворянству,  чего 
генералъ-губернаторы  не  могли  не  знать.  Конечно,  помимо 
служебной  своей  деятельности,  отъ  которой  при  этихъ  уело 
В1яхъ  нельзя  было  многаго  ожидать,  помимо  всякихъ  Фор- 
мальныхъ  сношенШ  и  м']Ьръ  взыскан1я,  главный  начальникъ 
края,  облеченный  дов'Ьрхемъ  самого  Монарха,  могъ  бы  въ  значи- 
тельной ыЪрЪ  поднять  православныя  народныя  школы  однимъ 
своимъ  личнымъ  участ1емъ.  Если  бъ  онъ,  наприм']^ръ,  самъ 


О  Въ  конц*  подъ  №Ло  V— XV. 
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посЬщалъ  ихъ  почаще  и,  къ  пр1']Ьзду  своему,  сзывалъ  уче- 
нивовъ;  еслибъ  онъ  оказывалъ  имъ  вниман1е  и  удостов'Ьрялся 
разспросами  въ  ихъ  уса']Ьхахъ,  если  бъ  онъ.  хотя  бы  ободри 
тельнымъ  словомъ  и  ничего  не  стоющею  ласкою  награждалъ 
усердныхъ  къ  д-Ёлу  учителей  и  священниковъ:  тогда  онъ 
самъ  узнавалъ  бы  о  школахъ  много  такого,  чего  нельзя  найти 
ни  въ  какихъ  офищальныхъ  отчетахъ,  и  пЪтъ  сомн'Ьн1я,  что 
его  внимаше,  его  одобрен1е  или  аорицан1е,  даже  простое 
появлен1е  его  въ  какой  нибудь  заброшенной  клЪти,  гд'Ь  маль- 
чики учатся  русской  в-Ьр*  и  русскому  языку^  возбуждало  бы 
благотворное  соревнован1е  и  поддерживало  бы  упадающгй 
духъ  православнаго  населешя.  Не  пренебрегали  же  этимъ 
въ  сЪверозападномъ  кра*  так1е  же  генералъ-губернаторы  и 
генералъ-адъютанты  Муравьевъ  и  КауФманъ.  Во  всякомъ 
случае,  такого  рода  деятельность,  предполагающая  конечно 
н'Ькоторую  долю  собственной  инищативы,  могла  бы  быть  для 
самихъ  остзейскихъ  генералъ-губернаторовъ  отрадн']Ье,  а  для 
края  была  бы  несомн'Ьнно  полезн'Ье  многихъ  админ истратив- 
ныхъ  начинан1Й,  на  которыя  они  умЪли  же  находить  свобод- 
ное время.  Лучше  бы  было  заняться  православными  шко- 
лами, ч'Ьмъ,  наприм'Ьръ,  сгонять  въ  православные  соборы  на 
царск1я  молебств1я  въ  табельные  дни  м'Ьстныхъ  чиновниковъ 
протестантскаго  в^Ьроиспов-Ьдан^я,  какъ  делали  это  безь  вся- 
каго  усп'Ьха  князь  Суворовъ  и  генералъ-адъютантъ  Аль- 
бединскШ  *). 


*)  Въ  последнее  врема^  ипострапыыя  газеты,  на  основати  остзпйскихъ  кор- 
)»еспо11депщЙ,  приписали  это  распоряжен1е  бывпшму  эстляндскому  губернатору 
1'алкипу^  и  Ф.  Боккъ  напечаталъ  отвЬт11  ревельскаго  магистрата  па  ого  при- 
гла1исп1е.  Этому  дЬлу  за  границей  приданы  были  возможная  огласка  и  разм-Ьры 
политической  неудачи,  въ  подмогу  эстляндскому  дворянству,  которое  въ  то 
время  подкапывалось  подъ  г.  Галкпна.  При  этомъ  кореспонденты  заграничных ъ 
га;^етъ  разсудили  за  благо  утаить  отъ  публики,  что  обнзательнаго  присутств1я 
вс'Пхъ  чиновниковъ,  безъ  ра8лич1я  в'Ьроиспов'11дан1я,  на  царскихъ  молебств1Яхъ 
потребовалъ  первый  князь  Суворовъ,  19  декабря  1853  года;  что  распоряжен1с 
его  въ  то  время  никакихъ  протсстовъ  не  вызвало,  даже  со  стороны  члешшъ 
лютеранокаго  духовенства,  состонвшихъ  на  службь  и  для  которыхъ  князь  Су- 
воровъ не  д  1^  л  а  л  ъ  никакихъ  изъятий;  что  въ  1869  году,  »стляндск1й 
губернаторъ  напомнилъ  о  распоряжен1и  князя  Суворова,  не  по  собственной 
своей  иниц1атнв'Ь,  а  какъ  исполнитель  рас  поря  жен!  я  исходившаго  оть  высшаго 
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Сообразивъ  изложенныя  обстоятельства,  читатели  в'Ьро- 
ятно  согласятся,  что  православыыя  школы,  въ  какое  ни- 
будь двадцатил'1^т1е,  положительно  не  могли  уравняться  съ 
протестантскими.  Удивляться  надобно  не  тому,  что  посл']Ьд- 
нихъ  въ  ЛиФлянд1и  больше,  что  въ  матер1альномъ  отношеши 
он*  бол^^е  обеспечены,  что  учителя  въ  нихъ  лучше  подго- 
товлены и  преподаваше  идетъ  усп']^шн'Ье  ч'Ьмъ  въ  первыхъ, 
а  скор'бе  тому,  что  православный  школы  все-таки  кое  какъ 
устроивались  и  что  образован1е  лифляндскихъ  нашихъ  еди- 
нов']^рцевъ  пошло  впередъ,  а  не  вспять.  Во  время  утвержде- 
шя  неоднократно  упомянутыхъ  правилъ,  именно  въ  1850  году, 
въ  ЛИФЛЯНД1И  по  0ФИЦ1альнымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ,  за  безусловную 
точность  которыхъ  я  не  ручаюсь,  насчитывалось  не  бол'Ье  28 
православныхъ  школъ,  только  что  открытыхъ*,  всЬ  ояЪ  на- 
ходились при  приходскихъ  церквахъ",  въ  1870  году  было 
приходскихъ  школъ  107,  вспомогательныхъ  252*,  число  учив- 
шихся въ  тЪхъ  и  въ  другихъ  доходило  до  9500  безъ  малаго. 
Въ  продолжеше  этого  двадцатилЪтхя,  на  счетъ  казны  строи- 
лись постоянный  и  иногда  нанимались  временный  пом'Ёщешя 
для  школъ;  другихъ  пособ1й  отъ  правительства  он'Ь  до  1870 
года  не  получали,  а  дворянство  ни  разу  не  отпустило  на  нихъ 
ни  коп'бйки.  Итакъ,  расходы  православныхъ  школъ  на  всЬ 
предметы,  кром'Ь  пом'Ьщен1я,  покрывались  исключительно  доб- 
ровольными пожертвован1ями  православныхъ  прихожанъ.  Я 
называю  ихъ  добровольными  не  потому  только,  что,  по  за- 
кону, опред'Ьлеше  разм'бра  жалованья  учителямъ  предоста 
влялось  усмотр:]Ьн1ю  обществъ,  а  главиМшимь  образомъ  по- 


начальства;  что^  прежде  всего,  онъ  г.  Галкинъ,  д'Ьлалъ  1гЬстныиъ  чиновнивамъ 
иапоиипан1я  на  сдовахъ  и  уже,  когда  съ  ихъ  стороны  обнаруживалось  на  д'ёл'Ь 
видимое  уклонен1в,  издалъ  свой  циркуляръ,  содержавший  въсеб'Ъ  не  бол'Ьекакъ 
повторен1е  прежняго-,  наконецъ,  что  къ  циркуляру  отправленноиу  имъ  въ  ре- 
вельскую  лютеранскую  консистор1ю,  онъ  приложилъ  особое  ув'Ьдоилеше,  въ 
которомъ  пояснилъ,  что  выраженное  въ  циркуляр^Ь  тре6ован1е  относилось 
только  до  св'Ётс  к  и  хъ  членовъ  консистор1и.  Это  однако  не  по- 
нИшало  эстляндскому  губернскому  предводителю,  который  всл'Ьдъ  за  дерзкими 
протестами  ревельскаго  магистрата  и  оберъ-ландгерихта,  по'Ьхалъ  въ  Петер- 
бургъ  съ  жалобою  на  губернатора,  донести  государю,  будто  бы  г.  Галкинъ  тре- 
бовалъ  присутств1я  на  молебнахъ  и  пасторовъ. 

Соч.  Ю.  Санлрива-  IX.  ^^ 
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тому,  что  православное  духовное  в'1Ьдомство,  какъ  было  объ- 
яснеыо  выше,  лишено  было  возможности,  черезъ  посредство 
мЪстныхъ  гражданскихъ  властей,  взыскивать  принудитель- 
ными м']Ьрами  даже  тЪ  сборы  на  школы,  которые,  по  закону, 
им'Ьли  для  плательщиковъ  строго  обязательный  характеръ. 
Скудость  и  неверность  поступлен1я  этой  своего  рода  мило- 
стыни отъ  прихожавъ,  при  очевидной  зависимости  судьбы 
православ1Я  отъ  уапЪхв,  школьнаго  образован1я  въ  дух*!^ 
церкви,  побудили  епарх1адьное  начальство,  при  опред'Ьлеши 
причетниковъ,  недостаточно  подготовленныхъ  къ  этой  долж- 
ности и  сознававшихъ  свою  слабость,  входить  съ  ними  въ 
соглашенхе  относительно  вычета  въ  пользу  школъ  н'Ькоторой 
доли  изъ  положеннаго  имъ  жалованья.  Изъ  этихъ  нын'Ь  пре- 
кращенныхъ  вычетовъ,  вм'ёстЬ  съ  штрафами  взыскивавши- 
мися съ  низшаго  духовенства,  составился  къ  1867  году  такъ 
называемый  училищный  капиталъ  въ  12  т.  р.,состоящ1Й  въ 
распоряженш  епарххальнаго  начальства;  изъ  него  произво- 
дились расходы  на  издан1е  и  покупку  книгъ,  разныхъ  школь- 
ныхъ  принадлежностей,  даже  иногда  на  ремонтъ  здан1й,  въ 
которыхъ  пом'Ьщались  школы. 

При  такой  во  всЬхъ  отношен1яхъ  неблагопрхятной  обста- 
новк']^,  несправедливо  было  бы  не  признать  въ  достигнутыхъ 
результатахъ  явныхъ  доказательствъ  усерд1я  къ  д^лу  самихъ 
прихожанъ  и  немаловажной  заслуги,  если  не  всего  право- 
славнаго  духовенства  1п  согроге,  то,  по  крайней  м-Ьр*,  н*- 
сколькихъ  хорошо  образованныхъ  священниковъ  изъ  Рус- 
скихъ,  и  въ  особенности,  н'Ьсколькихъ  священниковъ  и  при- 
четниковъ, вышедшихъ  изъ  среды  лиФляндскаго  простонарод1я 
и  личнымъ,  горькимъ  опытомъ  изв']^давшихъ  его  нужды.  Ими, 
этими  скромными  и  темными  тружениками,  имена  которыхъ 
нигд'Ё  не  встр'Ьчаются  кром']^  разв'Ь  дворянскихъ  доносовъ  на 
такъ  называемыхъ  подстрекателей  народа,  выплакана  и  вы- 
страдана, въ  полномъ  значен1и  этихъ  словъ,  большая  часть 
лиФляндскихъ  православныхъ  школъ,  особенно  такъ  назы- 
ваемыхъ вспомогательныхъ. 

Ыо  никакая  личная  енерпя  м'Ьстныхъ  подвижниковъ  не  про- 
билась бы  къ  ц^ли  сквозь  дружное  сопротивлен1е  плотной 
общественной  среды,  еслибы    частныя  усил1я  не  совпали  въ 
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втомъ  случа']^  съ  общимъ    стремлен1емъ    совершенно  неожи- 
данно охватившимъ  народную  иассу. 

Оказалось,  вопреки  всякому  чаян1Ю,  что  Латыши  и  Эсты, 
всЬ  вообще,  православные  и  лютеране  безъ  различ1я,  непре- 
м']^нно  хотятъ  учиться  по  -  русски.  Такимъ  образомъ,  для 
массы,  православная  школа  получила  особенное  значен1е  не 
какъ  школа  церковная,  а  какъ  школа  русская — такъ  она 
и  называется  въ  народ'Ь.  Это  явленге,  конечно,  нич'1^мъ  и  ни- 
к'Ёмъ  съ  нашей  стороны  вызываемо  не  было,  и  если  ужь 
искать  для  него  объясненхя  вн'Ь  самородныхъ  инстинктовъ 
массы,  то  скорее  всего  можно  бы  было  вид'Ьть  въ  немъ  есте- 
ственный  отпоръ  усиленной  германизащи  черезъ  лютеранск1я 
школы;  но  корень  его  былъ  гораздо  глубже  и  первые  при- 
знаки его,  долго  ускользавш1е  отъ  вниман1я,  стали  обнару- 
живаться прежде  чФмъ  дворянство  серьезно  принялось  за  он-Ь- 
мечете  крестьянъ. 

Въ  ноябр'Ь  1845  года,  въ  то  время  когда  Латыши  валили 
въ  Дерптъ  для  присоединенгя  къ  православгю,  тамошшй  уни- 
верситетскШ  проФессоръ  Розенбергъ  писалъ  объ  втомъ  дви- 
женш  любопытный  письма  *),  основанныя  на  личныхъ  его 
наблюден1яхъи  на  разговорахъ  его  съ  крестьянами.  Въ  одномъ 
изъ  этихъ  писемъ  мы  читаемъ:  ,,Н'Ьтъ  сомн'Ьшя,  что  черезъ 
покол'Ьн1е  трудно  станетъ  распознавать  Леттовъ  и  Чухонъ 
отъ  коревныхъ  обитателей  нашего  отечества  *);  уже  теперь 
они  мало-по-малу  перенимаютъ  обычаи  нашихъ  поселянъ, 
заводятъ  м']^стамИ)  какъ  слышно,  ихъ  упряжь,  повозки,  ста- 
раются подражать  ихъ  образу  жизни,  одежд'1&,  и  упорно 
ищутъ  случаевъ  говорить  на  нашемъ  язык'Ь  ^).  Мног]е  осв'Ь- 
домлялись  у  прото1ерея  отца  ведора  Березскаго:  н'Ьтъ  ли 
возможности  основать  съ  такою  Ц']&лью  обыкновенный  сель- 
ск1я  училища — ,)Когда   намъ  или   д'Ьтямъ    нашимъ    придется 


I)  Письма  эти  адресовались  на  имя  графа  Протасова,  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
сообщались  ему. 

3)  Да! — Это  было  въ  то  время  возможно  и  в'Ьроятно,  а  какъ  однако  ошибся 
авторь  въ  своеиъ  предскаваши! 

3)  Напомню  читателямъ,  что  Индрикъ  Страумитъ,  авторъ  „Записокъ  Право- 
славнаго  Латыша''  (Окраины  Росс1и),  указывалъ  на  то  же  явлвн1е,  конечно  не 
сговариваясь  съ  дерптскимъ  проФессиромъ. 

12* 
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поступать  въ  рекруты  —  присовокупляли  они  —  намъ^  при 
знан1И  русской  р'Ьчи,  самая  служба  царская  будетъ  нонат- 
нЪе  и  легче^.  Разв'Ь  только  н'Ьмецкое^  изощренное  обонян1е 
способно  пронюхать  тутъ  запахъ  возмущен1Я. 

Въ  той  же  местности,  но  гораздо  поздн'Ье,  въ  1868  и  1869 
годахъ,  обнаружилось  такое  же  стремлен1е,  только  по  дру- 
гому поводу  и  гораздо  громче.  Во  время  объ'Ьзда  епарх1н  риж* 
скимъ  преосвященнымъ,  ему  подано  было  н']Ьсколько  просьбъ 
крестьянами,  въ  томъ  числ']^  и  лютеранами  во  множеств^^ 
въ  которыхъ  онр  испрашивали  его  ходатайства  объ  устрой- 
ств*]^ для  нихъ  русскихъ  школъ  и  о  введеши  въ  нихъ 
русскаго  закона.  Такого  же  содержан1я  просьбы  были 
поданы  въ  Петербург*  остзейскому  генералъ  -  губернатору 
посланными  туда  депутатами.  Подписей  на  всЪхъ  просьбахъ 
насчитывалось  болЪе  3,000.  Местный  власти  встревожились 
и,  по  обыкновешю,  посп'Ьшили  пустить  въ  ходъ  издавна  под- 
готовленную на  вс*]^  подобные  случаи  версш,  именно:  что 
крестьяне  о  русскомъ  язык'Ь  не  думаютъ  и  русскихъ  школъ 
не  желаютъ,  что  предъявленное  ими  ходатайство  внушено  имъ 
злонам'Ьренными  агитаторами  пресл'Ьдующими  революцшнныя 
цЪйЯ^  что  все  движен1е  возбуждено  искусственно  и  что  под- 
писи подъ  просьбами  подложны.  Въ  подтверждеше  посл']^дняго 
обстоятельства,  заявлялось  съ  особеннымъ  ударен1емъ,  что 
въ  числ'Ь  подписей  попадались  въ  довольно  значительномъ 
числ']^  имена  малол'Ьтнихъ  и  н'&сколькихъ  лицъ  вовсе  неиз- 
в'Ьстныхъ  въ  т'&хъ  обществахъ,  отъ  которыхъ  поданы  были 
прошен1я.  Подъ  вл1ян1емъ  такого  предустановленнаго  взгляда 
на  д'1Ьло,  наряжено  было  дознан1е,  не  столько  о  содержан1и 
просьбъ,  сколько  о  степени  ихъ  подлинности  и  преимуще- 
ственно о  томъ,  кто  подалъ  мысль  объ  нихъ,  кто  написалъ 
ихъ^  кто  переводилъ  ихъ  на  русск1й  языкъ  и  кого  бы  за  вс^^ 
эти  провинности  подвергнуть  взыскашю.  Къ  счастью,  кром*]^ 
дерптскаго  орднунгсърихтера,  успЬвшаго  уже  дать  д-Ьлу  та- 
кой оборотъ,  это  порученхе  возложено  было  и  на  другаго  чи- 
новника, кажется  изъ  русскихъ,  который,  хотя  и  уступилъ 
своему  товарищу  въ  постановк']^  вопросовъ,  но  все  же  своимъ 
присутств1емъ  пом']^шалъ  дознан1Ю  принять  направлен1е  слиш- 
комъ   односто1)Оинее.  Въ  общем  ь  результат*  оказалось,  что 
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просьбы  возникли  совершенно  естественно,  изъ  экономиче- 
скихъ  и  сощадьныхъ  условШ,  и  безъ  всякаго  подговора  со 
стороны',  что  подлинность  ихъ  была  несонн'Ьнна,  а  содержа- 
н1е  ихъ  д'1&йствительно  сротв'Ьтствовало  желанхямъ 
просителей.  Изъ  опросовъ  выяснилось  между  прочимъ, 
что  подъ  выражешемъ  ,,русск1Й  закон ъ^^  (о  введеши  ко- 
тораго  крестьяне  также  ходатайствовали)  они  подразум'Ьвали 
основныя  начала  Положен1я  19  Февр.  1861  года,  то  есть 
утверждеше  за  ц']^лымъ  обществомъ  поземельнаго  над']^ла 
разсчитаннаго  по  числу  душъ,  и  оттого  отцы  семействъ,  под- 
писываясь подъ  просьбами,  настойчиво  требовали,  чтобъ  были 
поименованы  и  малол^тше  ихъ  д-Ьти,  дабы  пропущенные  не 
были  впосл^дств1и  обд'Ьлены  землею.  Первое  м'Ьсто  въ  про- 
шен1яхъ  занимало  ходатайство  объ  открыт1и  русскихъ  школъ, 
о  земл'Ь  же  или  о  русскомъ  закон'Ь  упоминалось  въ  нихъ 
вскользь;  но,  по  мн'Ьн1Ю  чиновника  участвовавшаго  въ  опро- 
сахъ  крестьянъ,  просьбы  ихъ,  въ  этомъ  именно  и  только  въ 
этомъ  отношен1и,  давали  неточное  понят1е  о  ихъ  надеждахъ. 
По  его  наблюдешямъ,  они  желали  и  домогались  бол'Ье  и  прежде 
всего  поземельнаго  над'Ьла;  русскШ  же  языкъ  отодвигался  на 
второй  планъ,  какъ  д'бло  второстепенное  и,  во  всякомъ  слу- 
ча'Ь,  обусловленное  предварительнымъ  отводомъ  земли.  Д'Ьй- 
ствительно,  почти  во'Ь  опропхенные  крестьяне  отв'Ьчали,  что 
они  заведутъ  у  себя  русскую  школу  не  прежде  какъ  по  от- 
вод*]^ имъ  над'Ьла  по  русскому  закону^  но  и  самый  вопросъ 
о  желан1и  или  не  желаши  ихъ  учиться  по  русски  связывался 
вопрошателями  наглухо  съ  вопросомъ  о  готовности  или  не- 
готовности просителей  принять  на  свой  счетъ  содержаше  рус- 
скаго  учителя.  Естественно,  что  на  такую  постановку  вопроса 
они,  такъ  громко  заявлявшее  о  своей  нигцет^Ь  и  о  крайней 
обременительности  лежавшихъ  на  нихъ  всякаго  рода  сборовъ, 
не  могли  отвечать  иначе,  какъ  словами:  ^теперь,  намъ  не  по 
силамъ,  а  посл1Ь,  если  получимъ  землю,  наймемъ  и  учителя^. 
Прислушиваясь  безпристрастно  къ  р'Ьчамъ  просителей  и 
устраняя  едва  ли  разр'Ьшимый  вопросъ  объ  относительной 
сил'Ь  потребностей  совершенно  разнородныхъ,  нельзя  было 
не  признать,  что  желанхе  войти  въ  тЪсн'^^йшее  общеше  съ 
Росс1ею  посредствомъ  усвоешя  себ'Ь  ея  языка,  было  не  под- 
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сказано  со  стороны,  даже  не  придумано  самими  просителями 
какъ  бы  въ  видахъ  скдонен1я  правительства  къ  благосклон- 
ному принят1Ю  другихъ  ходатайствъ,  но  что  и  въ  настонщемъ 
случа'Ь,  гдЪ  оно  высказывалось  въ  связи  съ  другими  и  въ  за- 
висимости отъ  нихъ,  оно  им'Ьло  всетаки  въ  сознан1и  массы 
свой  собственный  корень. 

Въ  другихъ  местное гяхъ  и  при  другихъ  обстоятельствахъ, 
то  же  желанхе  высказывалось  помимо  всякихъ  домогательствъ 
объ  отвод'Ь  земли.  Такъ,  на  прим'Ьръ,  изъ  9стлянд]и  писали 
сл']Ьдующее:  ^крестьяне  р']Ьи1Ительно  не  поддаются  германи- 
зац1и  и  не  хотятъ  учиться  немецкому  языку;  до  сихъ  пор1> 
преподаван1е  его  введено  только  въ  5  сельскихъ  школахъ,  и 
ч'1^мъ  бол'Ье  старается  объ  втомъ  дворянство,  гЬмъ  бол'Ёе,  по 
врожденному  къ  нему  недов'Ёр1Ю,  упираются  крестьяне.  На 
оборотъ,  во  время  объ-Ьзда  губерши  новымъ  губернаторомъ 
г.  Галкинымъ,  они,  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  и  много  разъ,  сло- 
весно и  письменно  просили  его  объ  открыт1и  у  нихъ  эсто- 
русскихъ  школъ,  въ  которыхъ  бы  они  могли  учиться  по  рус- 
ски. Въ  одной  волости,  они  даже  заявили,  что  у  нихъ  им']Ьется 
на  прим'Ьт'Ё  до  70  мальчиковъ  готовыхъ  поступить  въ  шкоду, 
если  въ  ней  будутъ  учить  по  русски.  Съ  такого  же  рода  за- 
явлешями  они  обращались  уже  не  разъ  къ  православнымъ 
священникамъ  въ  у1^здныхъ  городахъ.  На  вопросъ:  на  что 
имъ  нуженъ  руссшй  языкъ?  —  они  обыкновенно  отвечали: 
^зд']^сь  на  м'Ёст'Ь  житье  плохое;  пом-Ьщики  упраздняютъ  мел- 
к1е  крестьянсше  участки  и  округляютъ  крупные,  крестьян- 
ск1е  дворы;  приходится  искать  работы  на  сторон'Ь.  Но  вЪдь 
мы  же  знаемъ,  что  не  Германхя  насъ  прокормитъ,  а  Петер- 
бургъ;  такъ  какъ  же  намъ  идти  на  работу  въ  вашу  сторону 
не  зная  по  русски*^.  —  И  это  не  одни  слова.  Во  множеств* 
крестьянъ,  являющихся  съ  просьбами  разнаго  рода  въ  пр1ем- 
ные  дни,  челов'Ёкъ  по  сту  и  бол'1&е,  гораздо  чаще  попадались 
понимающ1е  по  русски,  ч'Вмъ  по  н'бмецки.  Губернаторъ  при- 
нимаетъ  вс']Ь  этого  рода  заявлешя  къ  соображен1Ю,  нам'Ьре- 
вается  довести  объ  нихъ  до  св'ёд'ён1я  генералъ- губернатора*, 
но  зд'^^сь,  на  м'Ёстахъ,  онъ  не  даетъ  имъ  огласки  по  просьб'^ 
самихъ  крестьянъ,  изъ  опасешя  повредить  имъ.  Бывали  при- 
м'Ьры,  что  слишкомъ  открытое  обнаружеше  желан1я  заводить 
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русск1я  шволы  впосл'Ьдств1и  припоминалось  просителямъ  при 
возобновлен1и  съ  ними  контравтовъ  на  пом']ёщичью  землю  и' 
отзывалось  очень  для  нихъ  невыгодно  на  условхяхъ  хюзяй- 
ственнаго  ихъ  быта*  *). 

Превосходство  лютеранскихъ  сельскихъ  школъ  надъ  пра- 
вославными по  отношен1Ю  къ  пом'Ьщешю,  къ  содержашю  уче- 
никовъ  и  къ  самой  систем'Ь  обучешя  ни  для  кого  не  было  тай- 
ною. ТЪ  ц  друг1я  были  у  крестьянъ  на  виду  и  сравнить  ихъ 
было  не  трудно.  Близость,  удобства  всякаго  рода,  наконецъ 
уб']^жден1я  пом'Ёщиковъ  и  пасторовъ  —  все  это  естественно 
могло  склонять  православныхъ  родителей  къ  отдач']^  д'Ьтей 
своихъ  въ  лютеранск1я  училища— что  и  случалось;  но  рядомъ 
съ  этимъ  встречалось  очень  нер']^дко  обратное  явлен1е,  явно 
свид']^тельствовавшее  о  сильномъ  желаши  учиться  по  русски, 
ибо   никакимъ  другимъ  побужден1емъ  нельзя  его  объяснить. 

Въ  1869  году,  въ  православныхъ  школахъ  Пернавскаго 
благочин1я  обучалось  23  мальчика  лютеранскаго  испов']^дан1я; 
при  Фестенскомъ  молитвенномъ  дом']Ь,  необходимость  заста- 
вила отвести  для  учен1я  комнату  предназначавшуюся  для 
причетниковъ  и,  несмотря  на  неудобство  такого  пом^щешя., 
въ  этой  комнате  не  только  училось,  но  и  ночевало  до  30  и 
бол'Ье  учениковъ;  притомъ,  школа  эта  не  закрывалась  ни  лЪ- 
томъ  ни  зимою  собственно  потому,  что  въ  нее  отдавали  лю* 
теране  своихъ  д*тей  учиться  русскому  языку.  Такихъ  уче- 
никовъ  было  въ  1869  году  12  и  число  ихъ  несомн'Ьнно  бы 
увеличилось,  если  бы  пом'Вщете  было  просторн'Ье  и  если  бы 
можно  было  принимать  всЬхъ  желавшихъ.  Нер'1^дко  также  слу- 
чалось, что  крестьяне-лютеране  порознь  договаривались  съ 
православнымъ  учителемъ  и  отдавали  своихъ  д-Ьтей  на  выучку 
русскому  языку.  Вообще,  при  найм'Ь  учителей,  какъ  въ  пра- 
вославныя  такъ  и  въ  лютеранскхя  школы,  крестьяне,  по  сви- 
д'^^тельству  нЪкоторыхъ  благочинныхъ,  назначали  высшую 
плату  тЁмъ  учителямъ,  которые  брались  учить  русскому 
языку. 


1)  Тре6ова1пс  русскихъ  школъ  и  желаше  учиться  по  русски  заявлялось  много 
разъ  и  въ  другихъ  м-Ьстноетяхъ.  См.,  наприм'Ьръ,  Риж.  В-Ьст.  1869  г.  ККг.  52, 
70,  105  и  др. 
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Я  долженъ  прибавить,  что  приведенные  мною  Факты  *) 
обнаруживались  совершенно  случайно,  по  разнымъ  поводаиъ, 
и  что  никто  никогда  съ  нашей  стороны  не  собиралъ  св'Ьд'Ьшй 
съ  спецдальною  ц']^лью  выяснить:  дМствительно  ли  и  въ  ка- 
кой м-Ьр-Ь  Латыши  и  Эсты  ощущаютъ  потребность  учиться 
по  русски.  Но  противники  наши  были  внимательн'Ье  насъ  къ 
явленш,  которымъ  мы  ие  ум'Ьли  пользоваться;  оно  озабочи- 
вало ихъ  серьезно  и,  въ  этомъ  случа'Ь,  ихъ  свидетельство 
им'Ьетъ  силу  доказательства  непререкаемаго.  Въ  1868  году, 
Ф.  Боккъ  пом'Ьщалъ  въ  своемъ  издан1И,  въ  числ'Ь  другихъ  ма- 
терьяловъ,  отрывки  изъ  писемъ  остзейскихъ  своихъ  корес- 
пондентовъ  *). 

Въ  одномъ  изъ  нихъ  в)  мы  читаемъ:  ^Вы  питаете  къ  зд'Ьш- 
нему  народу  горячее  сочувств1е  и  потому  я  сообщу  вамъ 
н'бчто  достойное  прим']^чан1я.  Н'Ьсколько  л'Ьтъ  тому 
назад ъ,  страсть  къ  изученхю  русскаго  языка 
доходила  у  людей  до  б']Ьшенства.  (Т)1е  Ьеи1е  \уа- 
геп  \У1е  Ьезеззеп  гиьзхасЬ  ъп  1егпеп  *).  Въ  то  время,  мы 
уступили  этому  народному  натиску  и  кое  гдФ 
включили  русскШ  языкъ  въ  программу  преподаван1я  при- 
ходскихъ  школъ  ').  Оказалось  однако,  что    потребность    въ 


*)  Множество  другихъ,  подоОпыхъ,  читатели  могутъ  найти  въ  Рижскоиъ 
В'Ьстник'Ь. 

8)  Къ  сожал'Ьнш,  онъ  теперь  вовсе  закрыдъ  этотъ  любопытный  отдИлъ.  Пре- 
кратилось также  печатате  ц'Ьлыхъ  статей,  доставлявшихся  ему  изъ  Петербурга 
для  пои'Ьп;ен1Н  въ  Лифляидскихъ  Вкладахъ,  лицами,  занимающими  на  служб*^ 
высок1я  мЪста^  и  конечно  не  выставляющими  своихъ  имепъ  подъ  своими  про- 
изведешями  (Ыу1.  Ве11;г.  Кеие  Ро1§е.  II,  1.).  В-Ьроятно,  земляки  г.  ф.  Бонна 
дали  ему  почувствовать,  что  слишкомъ  явное  ихъ  сотрудничество  можетъ  быть 
поколебало  бы  в'Ьру  въ  правдивость  ихъ  завЪретй^о  совершснномъ  ихъ  без- 
участ1и  въ  его  литературной  деятельности  и  о  непитати  ими  никакого  сочув- 
ств1я  къ  его  политическимъ  взглядамъ. 

«)  1лу1.  Ве\Ьг,  В.  II,  Н.  2,  8.  70,71. 

*)  Стало  быть,  Фактъ  призиииъ,  хотя  и  отнесенъ  къ  прошедшему,  какъ  н^что 
минувшее;  но  этому  противор'Ьчатъ  другая,  поздн'Ьйш1я  свид-Ьтельства  приве- 
денный выше. 

5)  А  г.  Вурстембергеръ  ув1'>рялъ,  что  онъ  введенъ  во  в  с  *  х  ъ  училищахъ 
и  ни  слова  не  сказалъ  о  томъ,  что  руководители  народнаго  образовашя  п  р  о- 
тивъ  воли  уступали  народному  б  Ъ  с  н  о  в  а  н  1  ю,  какъ  выражается  корес- 
пондентъ  г.  Бокка. 
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русскомъ  язык'Ь  была  повидимому  не  такъ  сильна;  ибо, 
посл'Ё  сд']^ланной  нами  уступки,  люди  успокоились  и  те- 
перь  никто  даже  не  спрашиваетъ  учатся  ли  д'Ьти  по  рус- 
ски, много  ли  учатся  и  чему  выучиваются.  СовсЬмъ  не  то 
съ  н^мецкимъ  языкомъ.  Вс*]^  137  учениковъ,  посЬщавшихъ 
нашу  приходскую  школу,  говорятъ  порядочно  по  н'Ьмецки 
и  теперь  начинаютъ  требовать  себЪ  женъ  образованныхъ 
на  н'Ьмецк1й  ладъ  (пасЬ  с1еи18сК  деЬийекеп  Ргаиеп).  У  насъ 
уже  насчитывается  въ  приход*]^  28  крестьянъ-хозяевъ  тоже 
усвоившихъ  себ'Ё  немецкое  образован1е....  Наша  школа  те- 
перь процв'Ётаетъ.  Это  конечно  здоровый  прогресъ  и  про- 
гресъ  къ  германизму....  Я  задаю  себЪ  вопросъ:  позволятъ  ли 
наши  крестьяне,  такъ,  безъ  сопротивлен1я,  отнять  у  себя  свою 
школу?  Не  в'Ьрю  этому,  у  нихъ  передъ  глазами  стоить,  какъ 
пугало,  жалк1й  образъ  русскихъ  школъ.  Мы,  изъ  предосто- 
рожности, кое  что  сообщили  наиболее  развитымъ 
крестьянамъопосл'Ьднихъ  поползиовен1яхъпо 
части  руссиФикац1и:  но  предположен1я  эти  были встр'Ъ- 
чены  улыбкою  презр&шя^  *). 

Въ  то  самое  время,  какъ  простой  народъ  такъ  настойчиво 
добивался  средствъ  учиться  по  русски,  а  дворянство  и  люте- 
ранское духовенство  такъ  усердно  учили  его  по  н'Ьмецки  и 
отчасти,  в'Ьроятно,  подъ  вл1ян1емъ  этихъ  сталкивавшихся  уси- 
лий, преосвященный  Платонъ  составилъ  для  православныхъ 
школъ  своей  епархш  проектъ  новыхъ  правилъ,  отъ  которыхъ 
естественно  было  бы  ожидать  твердо  установившагося  взгляда 
на  д'Ьло  народнаго  образованхя;  но  довольно  продолжитель- 
ный опытъ,  повидимому,  немногому  научилъ,  и  въ  н'Ькото- 
рыхъ  статьяхъ  этого  проекта,  сравнительно  съ  прежними 
правилами,  обнаружилась  даже  еще  большая  несообразность 


^)  Иными  словами:  мы  постарались  заблаговременно  настроить  народъ  про- 
тивъ  предполагаемыхъ  и  еще  не  оглашенныхъ  паи'Ьрен1й  правительства  съ 
цЪлью,  на  ВСЯК1Й  случай,  вызвать  въ  иассЬ  оппозицш.  —  Это  патр1отическ1й 
подвигъ^  а  еслибъ  кто  нибудь  сталъ-  уговаривать  народъ  къ  заявлешю  жела- 
н1й,  согласныхъ  съ  видами  правительства,  это  было  бы,  по  остзейской  правде, 
злопам'Ьренное  подстрекательство,  и  уличеннаго  или  заподозр'Ьинаго  въ  этомъ 
преступлеши  сослали  бы  куда-нибудь  безъ  судаи  сл'Ьдств1я,  какъ  Безбардесса, 
какъ  Иетерсона  и  другихъ. 
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аредъявляемыхъ  требован1Й  съ  и'Ъстными  услов1ями  и  налич- 
ными средствами. 

Такъ,  на  прим'Ьръ,  предполагалось  возложить  на  родителей 
обязанность,  въ  течен1и  двухъ  приготовительныхъ  къ  обяза- 
тельной отдач*]^  въ  школу  годовъ,  отъ  восьми  до  десятил'Ьт- 
няго  возраста,  обучать  своихъ  д'Ьтей  грамот1^  на  дому. 
Священники  должны  были,  при  посЬщети  приходовъ,  обра- 
щать на  этотъ  предметъ  строгое  вниман1е  и  разъ  въ  м'Ь- 
сяцъ  собирать  къ  себ'Ь  всЬхъ  д'Ьтей,  готовившихся  къ  посту- 
плешю  въ  школы,  для  испыташя  ихъ.  При  дознанной  безус- 
п'Ьшности  домашняго  обученхя,  д'Ьти  отбирались  у  родителей 
и  пом'Ьщались  въ  школу,  не  выжидая  установленнаго  воз- 
раста. Кажется,  и  безъ  особенной  прозорливости,  можно  было 
сказать  напередъ,  что  это  допускаемое  изъят1е  изъ  правила, 
на  практик'Ь,  обратится  въ  общее  правило.  Къ  чему  же  было 
возлагать  на  батраковъ  и  бобылей,  едва  добывавшихъ  себ'Ь 
насущный  хл'Вбъ  работою  по  найму,  обязанность  р']Ьшительно 
имъ  непосильную  по  совершенному  недостатку  досуга  и 
средствъ? 

Преосвященный  Платонъ  предлагалъ  также  расширить 
кругъ  предметовъ  преподаван1я  въ  приходскихъ  школахъ  и 
ввести  въ  него  между  прочимъ  обучеше  чтен1Ю  и  письму  на 
н'Ёмецкомъ  язык'Ь  и  главнЪйшимъ  правиламъ  русской  и  ла- 
тышской (или  эстской)  грамматикъ.  При  эгомъ,  на  ирохож- 
ден1е  всего  курса  полагалось  4  неполныхъ  полугод1я  (отъ  1 
Ноября  до  1  Апр'^^ля),  следовательно  мен'1^е  двухъ  л'бтъ,  и  въ 
этотъ  коротк1Й  срокъ,  епарх1альное  начальство  нам'Ьревалось 
обучать  д-Ьтей  тремъ  языкамъ,  не  считая  другихъ  предме- 
товъ, какъ  то:  катихизисн,  церковной  исторш,  геограФхи, 
ариеметики  и  п']^н1я  молитвъ!  Генералъ-адъютантъ  Альбедин- 
ск1й,  въ  зам'Ьчашяхъ  своихъ  на  проектъ  новыхъ  правилъ, 
указалъ  между  прочимъ  на  излишнее  усложнен1е  программы 
преподаван1я,  въ  чемъ  онъ  былъ  безусловно  правъ;  но  вотъ 
что  онъ  возразилъ  въ  особенности  на  предположенное  обу- 
чен1е  тремъ  языкамъ:  ^Обучеше  чтен1Ю  и  письму  на  н'Ьмец- 
комъ  язык'Ь  могло  бы  быть  полезно,  если  бы  съ  нимъ  соеди- 
нялось  знан1е   этого    языка,  безъ  этого  же  услов1я  чтен1е  и 
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писан1е  будутъ  составлять  механически  трудъ  ^);  сверхъ 
того,  не  въ  каждой  приходской  школЪ  возможно  это  обуче- 
ше^  такъ  какъ,  по  всей  в'Ьроятности,  не  каждый  священникъ 
знаетъ  по  н'Вмецки.  Въ  равной  мЪр^  преподаваше  главнМ- 
шихъ  правилъ  русской  и  латышской  (эстской)  грамматикъ, 
при  совершенной  неразработанности  этихъ  предметовъ  и  за 
неимЪшемъ  хорошихъ  учебниковъ,  можетъ  быть  слишкомъ 
обременительно  для  малол'Ьтнихъ  безъ  особенной  для  нихъ 
пользы^.  Это  писалось  въ  то  время  когда  народъ  въ  Лифлян- 
Д1И,  православный  и  лютеранскШ  безъ  различ1Я,  усиленно 
домогался  обучен1я  его  русскому  языку!  Какъ  бы  мы  Рус- 
ск1е  не  отстали  отъ  Н-Ьмцевъ,  Французовъ  и  Англичанъ  въ 
разработк'Ь  роднаго  своего  языка,  нельзя  же  однако  предпо- 
лагать, чтобъ  мы  не  успели  еще  разработать  его  настолько, 
насколько  это  нужно  для  начальнаго  преподаван1я  главиМ- 
шихъ  грамматическихъ  его  правилъ  десятил'Ътнимъ  д']Ьтямъ. 
Можно  было  конечно  указать  на  недостатокъ  удовлетвори- 
тельныхъ  учебниковъ  русскаго  языка,  составленныхъ  спе- 
щально  для  Латышей  и  Эстовъ;  но  неужели  это  была  задача 
неразр-Ёшимая  и  такая  трудность,  которая  должна  бы  была 
остановить  Росс1ю  въ  первомъ  ея  движен1и  на  встречу  стре- 
мившемуся къ  ней  народу?  Что  бы  стоило,  на  прим'Ьръ,  обна- 
родовать программу  и  назначить  прем1Ю  за  лучш1й  учебникъ 
по  ней  составленный? 

Чтоже  касается  до  языковъ  латышскаго  и  эстскаго,  то  въ 
одномъ  изъ  своихъ  отчетовъ,  писанныхъ  за  двадцать  л'1^тъ 
передъ  т^Ьмъ,  епископъ  рижск1Й  писалъ:  ^напечатаны  сперва 
эстская,  а  потомъ  латышская  грамматика*,  об'Ь  приняты  свя- 
щенниками съ  величайшею  радостью,  но  это  не  понравилось 
недругамъ  православ1я^^.  Стало  быть,  генералъ-губернаторъ 
объ  этомъ  повидимому  ничего  не  зналъ,  но  едвали  онъ  могъ 
не  знать,  что  грамматики  обоихъ  языковъ  давно  уже  препо- 
давались въ  объем'Ь  даже  бол']^е  широкомъ  ч']^мъ  предполага- 
лось, въ  народныхъ  лютеранскихъ  школахъ,  по  учебникамъ 
составленнымъ  пасторами,  и  что  преподаван1е  шло  довольно 
усп'Ьшно. 


*)  Могь  ли  думать  генерал ъ-губернато])ъ,  что  преосвященный    Платонъ,  го- 
воря о  чтеши  и  письм'Ь,  не  подразум'Ьвалъ  п  о  и  и  и  а  н  1  я  читаенаго  и  диктуемаго? 
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Вообще,  проеЕтъ  преосвященнаго  Платона  не  выдерживадъ 
самой  снисходительной  критики;  въ  неиъ  предъявлялись  тре- 
бован1я  очевидно  неосуществимыя,  несоображенныя  ни  съ 
организац1ею  сельской  адмиыистрац1и,  ни  съ  средствами  м'Ьст- 
наго  народонаселеняя.  Отношенхе  школъ  приходскихъ  къ  вспо- 
могательнымъ  не  было  выяснено.  Посл'Ьдн1я  учреждались  для 
т'Ьхъ  обывателей,  которые,  но  отдаленности  м'Ьста  своего  жи- 
тельства, не  могли  пользоваться  первыми;  сл']^довательно  вспо- 
могательныя  школы  назначались  въ  зам'Ьнъ  приходскихъ^ 
а  вовсе  не  для  приготовлен1я  къ  нимъ  учениковъ,  и  потому  въ 
кругъ  преподаван1Я  приходскихъ  школъ  естественно  должны 
были  входить  всЬ  предметы,  начиная  съ  низшихъ;  между 
т1^мъ,  въ  программу  приходскихъ  школъ  почему-то  не  были 
включены  ни  кратк1Й  катихизисъ,  ни  священная  истор1я,  ко- 
торымъ  полагалось  обучать  д'Ьтей  въ  школахъ  всномогатель- 
ныхъ.  При  обилш  наставленШ  совершенно  излишнихъ  и  не- 
ум']^стныхъ  Въ  проект^Ь  закона,  онъ  поражалъ  крайнею  сбив- 
чивостью въ  изложеши  самыхъ  существенныхъ  правилъ*,  такъ 
на  прим']^ръ,  въ  т'Ьхъ  статьяхъ,  въ  которыхъ  исчислялись  обя- 
занности возлагаеиыя  по  отношен1Ю  къ  школамъ  на  мЪстныя 
общества,  въ  иныхъ  случаяхъ  подразумевались  подъ  этимъ 
терминомъ  волостныя  общества,  а  въ  другихъ  общества  пра- 
вославныхъ  прихожанъ;  наконецъ,  зам1^чательно  сл'Ьдующее 
упущеше:  Высочайше  утвержденное  правило  1845  года,  по- 
ложительно разр'Ёшавшее  инов'Ёрцамъ  (д'Ътямъ  всякаго  исно- 
в'Ьдан1я)  безпрепятственно  посещать  православныя  школы,  по- 
чему-то не  нашло  м'Ьста  въ  проект'Ь  преосвященнаго  Платона. 

Од'Ьлавъ  на  него  н'Ькоторыя,  отчасти  довольно  д'Вльныя, 
хотя  поверхностныя  зам'Ьчан1я^  генералъ-адъютантъ  Альбе- 
ДИНСК1Й,  отъ  себя,  представилъ  въ  1869  году  министру  народ- 
наго  просв'Ьщешя  особую  записку  о  томъ,  чтб  по  его  мн'Ьшю 
нужно  было  сделать  для  православныхъ  школъ  въ  ^ифлянд1И. 
Она  начиналась  сопоставлен]емъ  худобы  православныхъ  сель- 
скихъ  училищъ  кр-Ьпости,  цв-Ьтущему  состояшю  и  быстрому 
росту  протестантскихъ.  Для  такого  сравнешя  матер1аловъ 
было  много-,  стоило  только  перелистать  донесетя  благочин- 
ныхъ  и  представлен1я  трехъ  арх1ереевъ.  По  заявлешю  гене- 
ралъ  -  губернатора  , несостоятельность    православныхъ  учи- 
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дищъ  въ  сравнен1И  съ  лютеранскими  сознавалась  самими 
крестьянами,  которые,  въ  прибалтШскихъ  губерн1яхъ,  любятъ 
грамоту  и  охотно  посылаютъ  д'Ътей  своихъ  въ  школу,  если 
над'Ьятся,  что  она  просв']Ьтитъ  ихъ.  Но  оравославныя  шкоды 
не  оаравдываютъ  подобныхъ  надеждъ.  Сравнивая  своего  сына, 
учащагося  въ  православной  школ'Ь,  съ  д'Ьтьми  сосЪдей  лю- 
теранъ,  учащимися  въ  дютеранскихъ  народныхъ  училищахъ, 
православный  крестьянинъ  зам'Ьчаетъ  насколько  первый  от- 
сталъ  въ  образован1и  отъ  посл'Ьднихъ,  и  въ  его  душ'Ь  не- 
вольно зараждается  горькое  чувство  неудовольствхя  при  мысли 
о  причин'Ь  м'Ьшающей  его  сыну  учиться  въ  хорошо  устроен- 
ныхъ  лютеранскихъ  школахъ  и  получить  прочное  образова- 
Н1е^. — Во  всемъ  этомъ  была  несомненная  доля  правды,  именно 
та  сторона  ея,  которая  сама  собою  бросалась  въ  глаза  и  из- 
давна выставлялась  на  видъ  противниками  православныхъ 
школъ;  но  отъ  главнаго  начальника  края,  кажется,  можно  было 
ожидать  ббльшаго.  Какъ  бы  сравнительно  ни  были  плохи 
православныя  школы,  а  всетаки  повсем:Ьстно  раздавались  жа- 
лобы на  т^^сноту  отведенныхъ  для  нихъ  пом'ЬщенШ*,  стало 
быть  он^Ь  были  полны;  православные  прихожане  заваливали 
священниковъ,  благочинныхъ,  архгереевъ  и  генералъ-губер- 
наторовъ  просьбами  не  о  разр'^^шенш  отдавать  своихъ  д:Ьтей 
въ  лютеранск1я  училища,  а  объ  открыт1и  новыхъ  училищъ 
православныхъ,  иначе  русскихъ,  хотя  просители  очень  хо- 
рошо знали,  что  на  содержаше  ихъ  они  должны  будутъ  уд'Ь- 
лять  часть  своихъ  собственныхъ,  очень  скудныхъ  достат- 
ковъ*,  дал^е,  какъ  было  замечено  выше,  православныя  школы 
устраивались  и  пос']Ьщались  одними  желающими,  почти  безъ 
понужден1я  къ  тому  со  стороны  м'Ьстныхъ  властей,  изъ  чего 
можно  было  заключить,  что  народъ,  въ  общей  сложности, 
относился  къ  нимъ  не  такъ  строго  и  не  такъ  презрительно 
какъ  ув'Ьрялъ  генералъ-губернаторъ',  наконецъ,  хотя  онъ  объ 
етомъ  и  умалчивалъ,  но  онъ  не  могъ  не  знать,  что  довольно 
значительное  число  лютеранъ  посеща.Фо  православныя  школы 
и  что  протестантское  духовенство  такъ  сильно  озабочивалось 
втимъ  крайне  для  него  непр1ятнымъ  явленхемъ,  что  прини- 
мало противъ  него  м'Ьры  крайней  строгости.  Все  это  свид'Ь- 
тельствовало  о  присутств1и  въ  народ'Ь  какой  то  общей  по- 


190  ОКРАИНЫ  россш. 

требности,  которой,  какъ  видно,  не  удовлетворяли  цв'Ьтущ1я 
и  благоустроенныя  школы  протестантскхя,  а  удовлетворяли^ 
по  крайней  и1^р'Ь  въ  большей  степени,  тЬсвыя^  неудобныя, 
нищеиск1я  и  едва  едва  пробивавшхяся  со  дня  на  день  школы 
православныя.  Какой  же  именно?— Этого  вопроса  генернлъ- 
губернаторъ  не  затрогивалъ. 

Для  подъема  православныхъ  народныхъ  школъ,  онъ  пред- 
лагалъ  сл'Ьдующзя  м'Ьры: 

1)  Предоставить  гражданской  власти,  сови'Ьстно  съ  духов- 
нымъ  начальствомъ.  главный  надзоръ  за  православными  на- 
родными школами,  для  чего  учредить  особый  епарх1альный 
сов'Ьтъ  подъ  предсЬдательствомъ  генералъ- губернатора,  изъ 
епарх1альнаго  архгерея,  директора  Александровской  гимназ1И 
и  ректора  духовной  рижской  семинархи.  Этотъ  сов'Ьтъ  посы- 
лалъ  бы  особыхъ  ревизоровъ  изъ  духовныхъ  и  гражданскихъ 
лицъ  для  собиран1я  на  м'Ьстахъ  точныхъ  св'Ьд'Ёи1й  о  школахъ. 
Тогда,  увЬрял  ь  генералъ  губернаторъ,  непосредственное  уча- 
ст1е  главнаго  начальника  края  въ  высшемъ  надзор'Ь  за  учи- 
лищами ^устранитъ  равнодуш1е  м'Ьстныхъ  лютеранскихъ  вла- 
стей къ  нуждамъ  православныхъ  школъ  и  низш1я  училищныя 
начальства,  опираясь  на  авторитетъ  высшей  гражданской 
власти,  не  будутъ  встр'Ьчать  отказовъ  въ  исполнен1И  нхъ  за- 
конныхъ  требованШ^. 

По  правиламъ  1850  года,  православныя  школы  состояли 
въ  в'Ьд'Ьн1и  духовенства,  но  устройство  и  наемъ  пом'Ьщешй 
возлагались  на  гражданское  начальство.  Д'Ьломъ  втимъ  зани- 
мались непосредственно  всЬ  генералъ  -  губернаторы , 
начиная  съ  князя  Суворова,  какъ  видно  изъ  вышепрописан- 
наго  его  предложен1я.  Сверхъ  того,  въ  т^хъ  почти  ежедне- 
вныхъ  случаяхъ,  когда  волостныя  и  приходскхя  власти  ока- 
зывали слишкомъ  явное  пренебрежен1е  къ  требован1ямъ  учи- 
телей, священниковъ  и  благочинныхъ,  епарх1альные  арххереи, 
по  необходимости,  всегда  прибегали  къ  заступничеству  ге 
нералъ-губернаторовъ.  Изъ  переписокъ  этого  рода  къ  концу 
года  набирались  фол! анты. 

Словомъ,  гр'Ьшно  бы  было  пожаловаться  на  отсутств1е  слу- 
чаевъ  или  законныхъ  поводовъ  для  генералъ-губернаторовъ 
къ  обнаружен1ю    своего    непосредственнаго    участ1я    или  на 
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недостатокъ  простора  для  бдагодЪтедьнаго  проявленгя  авто- 
ритета высшей  гражданской  власти.  Но  двадцатил^тн1й  опытъ 
неопровержимо  засвид']^тельствовалъ  полн'Мшую  ея  несостоя- 
тельность. Критикуя  православныя  училища  бол']^е  ч'Ьмъ 
строго,  генералъ-адъютантъ  АльбединскШ  гляд'Ьлъ  на  нихъ 
какъ  то  со  стороны^  какъ  какой  нибудь  за'ЪзжШ  туристъ, 
какъ  будто-бы  д']^ло  до  него  и  не  касалось^  между  тЪмъ 
какъ,  въ  сущности,  устранен1е  вн']^шнихъ  препятствШ  къ  ихъ 
устройству  и  ареусп'Ьян1ю  прямо  входило  въ  кругъ  его  обя- 
занностей и  сл']^довательно  лежало  на  его  отв'Ьтственности. 
Если  бъ  так1я  ожидан1я  отъ  предсЬдательствованхя  генералъ- 
губернатора  въ  епарххальномъ  училищномъ  сов'бгЬ,  какими 
ублажалъ  министерство  генералъ-адъютантъ  Альбединск1Й,  по- 
пались намъ  въ  докладной  записке  какого  нибудь  столона- 
чальника, никогда  не  вы'Ьзжавшаго  изъ  Петербурга,  можно  бы 
было  приписать  ихъ  ребяческой  неопытности  и  полнМшему 
незнан1Ю  м'Ьстныхъ  условШ:  но  въ  настоящемъ  случа'Ь  такое 
предположеше  не  можетъ  им'Ьть  м'Ьста.  Проживъ  н']^сколько 
времени  въ  РигЬ  и  посл'Ь  н'Ьсколькихъ  покушешй  проявить 
авторитетъ  власти,  всегда  оканчивавшихся  позорными  для  нея 
поражен1ями,  генералъ-адъютантъ  АльбединскШ  не  могъ  не 
восчувствовать  ея  безсилгя,  происходившаго  отъ  ненормаль- 
ности услов1й,  въ  которыхъ  она  была  поставлена.  Онъ  не 
могъ  не  сознавать,  что  при  Остзейскомъ  Комитете,  при  дво- 
рянскомъ  конвенте  и  при  дворянской  полищи,  для  генералъ- 
губернатора,  лишеннаго  надежныхъ  глазъ  и  послушныхъ 
рукъ,  всякая  административная  инищатива  становилась  по- 
ложительно невозможною,  и  онъ  даже  высказывалъ  это  очень 
ясно  въ  своемъ  всеподданн'Ьйшемъ  отчет'Ь  почти  одновре- 
менно поданномъ  ^). 


1)  Я  видФ1ъ  этотъ  отчетъ  за  границею  въ  нЪиецкомъ  пвревод'Ё,  к'Ьмъ-то  при- 
сланвомъ  И8ъ  Расс1и  въ  редакщю  одного,  пользующагося  особеннымъ  бдаговолв- 
шснъ  остзейской  публики  н'Ьмецкаго  повременпаго  издан1я.  Цитуя,  я  перевожу 
буквально  на  русск1Й  языкъ  съ  н'Ьмецкаго  перевода,  за  точность  котораго,  во* 
нечно,  поручиться  не  могу.  Отчетъ  этотъ  присланъ  былъ  съ  предоставленхемъ 
редакщи  права  пользоваться  ииъ  по  усиотр'Ьшю,  и  онъ  вероятно  скоро  поя- 
вится въ  печати.  Въ  сопровождавшеиъ  его  письи'ё  значилось,  что  Государь 
Императоръ  будто  бы  остался   имъ   очень    доволсиъ  и  выразилъ    свое  полное 
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Въ  немъ  значится  между  прочимъ:  ^было  бы  въ  высшей 
степени  неосторожно  дов'Ьрять  сколько  нибудь  зд']Ьшнимъ 
должностнымъ  лицамъ  въ  д'Ьлахъ,  им'Ьющихъ  хотя  бы  слабый 
политическ1Й  отт'Ьнокъ  ^)^.  Но,  спрашивается:  что  же  можетъ 
не  им'Ьть  политическаго  характера  въ  такомъ  кра'Ь,  гд'ё  на 
всЬхъ  пунктахъ,  во  вс1|хъ  СФерахъ  д']Ьятельности  частной, 
общественной  и  правительственной,  борятся  два  языка,  дв'Ь 
народности,  два  в'Ьроиспов'Ьдан1я,  два  начала:  провинщаль* 
ный  сепаратизмъ  и  государственное  объединен1е?  Разв'Ь  одн'ё 
больницы?  Что  же  касается  до  народнаго  образовашя,  то  по- 
литическая подкладка  вопроса  о  томъ,  кому  имъ  орудовать 
и  направлять  его,  сама  по  с^бЪ  такъ  ощутительна  и  съ  та- 
кимъ  самодовольств1емъ  выворачивается  остзейскими  патрю 
тами,  что  и  она  не  могла  укрыться  отъ  генералъ- адъютанта 
Альбединскаго.  Онъ  и  на  нее  указывалъ  самъ  же  въ  своемъ 
отчет1^,  заявляя,  „что  молодая,  либеральная  парт1я  въ  дворян- 
ств'Ь  покровительству егъ  народнымъ  училищамъ  собственно 
съ  ц'Ьлью  распространешя  черезъ  нихъ  н'Ьмецкаго  языка  ^)*, 
въ  т]^хъ  же  видахъ,  сознавая  свою  слабость,  эта  партхя  ста- 
рается приблизить  къ  себ'Ь  преимущественно  передовой  классъ 
крестьянъ-хозяевъ,  дабы  найти  въ  нихъ  опору  для  своей  оно- 
зищи  вторжен1Ю  нащонально-русскихъ  государственныхъ  на- 
чалъ'^...  *)  Легко  объяснить  себ*  усиленный  старашя  дво- 
рянства   и    духовенства    образовать    эту    немногочисленную 


одобреи1е  на  полнхъ  зам'Ьчашями^  съ  которыхъ  кореспондентъ  заграничнаго 
издашя  не  могъ  еще  однако^  къ  сожал'Ьыхю  своему,  достать  кошй.  Этому  я  по- 
ложительно отказываюсь  в'Ьрить,  потому,  во  первыхъ,  что  кажется  легче  было 
достать  отчетъ  по  возвращен1и  его  Государемъ  съ  зам'Ёчан1ями,  ч'Ьмъ  до  этого 
времени,  во  вторыхъ  потому,  что  одобреше  такого  отчета  было  бы  равносильно 
отречетю  за  Росс1ю  отъ  Прибалт1Йскаго  ея  помор1я. 

1)  Въ  Н'Ьмецкомъ:  т11;1г^епс1  е1пет,  \уепп  аисЬ  1е1зеп  роИйвсЬеп  АпвкпсЬ. 

*)  А18  поШ^еп(11§е  ВесИп^ип^  ехпег  аЛтаЬИ^еп  УегЬгеПип^  (1ег  (1еи18сЬеп 
ЗргасЬе. 

3)  Пт  1п  1Ьг  е1пеп  АпЬа1(врипк(;  §е^сп  йеп^  Е1П(1гап§^  паиопа1-ги8818сЬег 
8(аа18рппс1р1еп  га  Гт(1еп.  Это  совершенно  в-брно,  хотя  почти  буквально  вы- 
писано изъ  Бокка;  непонятно  только,  почему  генералъ-адъютангь  Альбединск1Й 
приписывплъ  высмотренную  или  вычитанную  имъ  систему  такъ  называемой 
либеральной  парт1и.  Въ  этомъ  д'Ьл'ё  Н'Ьтъ  парт1й,  и  противъ  Россш  ф.  Бокки  и 
Нолькены  (консерваторы)  всегда  стояли   заодно  съ  исевдолибералами  въ  род'Ь 
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груиау  крестьянъ-хозяевъ.  Введете  н'Т^мецкаго  языка  въ  сред- 
шя,  а  потомъ,  мало  по  мал  у,  въ  народныя  школы  теперь  уже 
приносить  результаты,  проявляющгеся  въ  постепенномъ  он'ё- 
мечеши  верхнихъ  слоевъ  крестьянства.  ^Такъ,  въ  много- 
численныхъ  училищахъ  края  укореняется  и 
развивается  нац10нальное,  германское  чув- 
ство^. Стало  быть  напрасно  тотъ  же  генералъ-губернаторъ 
въ  записк'Ь  своей  о  православныхъ  школахъ  говорилъ  объ 
устранении  равнодуш1я  къ  нимъ  м'Ьстныхъ  лютеранскихъ 
властей^  не  съ  равнодуш1емъ  приходится  им'Ьть  д'ёло,  а  съ 
систематическою,  упорною  и  совершенно  сознательною  о  п  п  о- 
зиц1ею  ц'Ьлаго  общества,  исходящею  изъ  глубокихъ  поли, 
тикорелипозныхъ  побужден1й.  И  что  же  предлагалось  какъ 
средство  для  ея  одол'Ьн1я?  Учредить  новое  коллепальное  при- 
сутств1е,  подъ  предс^^дательствомъ  генералъ-губернатора,  то 
есть  пов^Ьсить  новую  вывеску,  вм'Ьсто  старой,  и  завести  блан- 
ковую бумагу  съ  новымъ  заголовкомъ!  Посмотримъ,  что  бу- 
детъ  дальше. 

2)  Для  ближайшаго  наблюдешя  на  самомъ  м'Ьст^Ь  за  учи. 
лищами  и  пробужден1я  въ  крестьянахъ  сочувств1я  и  дов'Ьр1я 
къ  нимъ,  учредить  приходск1я  попечительства,  подъ  предсЬ- 
дательствомъ  приходскаго  священника,  изъ  старшаго  при- 
четника, какъ  постояннаго  члена,  и  трехъ  членовъ  отъ  при- 
хода, избираемыхъ  прихожанами  изъ  своей  среды  на  5  л'Ьтъ. 
На  обязанность  членовъ  попечительствъ  возложить:  в93можно 
частое  посЬщеше  находящихся  въ  ихъ  приход'Ь  училищъ, 
представлен1е  ежегодно  отчета  о  состояши  ихъ  епарх1аль- 
ному  сов'Ьту,  попечен1е  объ  открытш  по  м^р*)^  надобности 
вспомогательныхъ  школъ  и  вообще  изысканхе  и  принят1е  м'Ьръ 
къ  усовершенствован1Ю  положен  1я  всЬхъ  училищъ    прихода. 

Это  мотивировалось  сл'Ьдующими  соображен1ями:  ^Въ  на- 
стоящее время  крестьянинъ  им'1&етъ  только  обязанности,  но 
не  имЪетъ  никакихъ  правъ  въ  отношеши  училищъ.  Онъ  дол- 
женъ  посылать  своихъ  д'Ьтей  въ  школу,  но  худо  ли,  хорошо  ли 

Фелькерзамовъ  и  Эттингеиовъ.  Теперь,  по  заявлен1ю  самихъ  Остзейцевъ,  въ 
тамошнемъ  кра'Ё^  одна  партчя-  конститущонная  ((Ие  УегГа8вип§^раг1е1)  иначе: 
антигосударственная . 

Соч.  Ю.  С-шарнва.  {\.  ^^ 
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идутъ  школьный  д'Ьла,  онъ  не  можетъ  им'Ьть  на  нихъ  вд1яе11я. 
При  этомъ  усдов1и,  д'Ьда  шкоды  становятся  для  него  чужими 
и  теряютъ  въ  гдазахъ  его  всякий  интересъ.  Управдяемыя  же 
попечитедьствомъ  изъ  выборныхъ  отъ  крестьянъ,  шкоды  пр!- 
обр'Ьтутъ  къ  себ'Ь  общее  дов'Ьр1е,  а  въ  этомъ  заключается 
главное  усдов1е  для  того,  чтобы  д'Ьти  охотно  посылались 
въ  школы^. 

Зд'Ьсь  все,  что  говорится  о  тогдашнемъ  положен1и  школъ, 
Фактически  нев'^Ьрно,  а  несбыточный  ожидан1я,  относимыя  къ 
будущему,  свид'Ьтельствуютъ  о  норазитедьномъ  незнан1и  ыЪ- 
стныхъ  УСД0В1Й.  По  правидамъ  1850  года  (§§  7,  прим.  2, 14,  19) 
и  по  установившимся  на  основан1и  ихъ  обычаямъ,  мхрскому 
обществу  предоставлялись:  выборъ  учителя  въ  вспомогатель- 
ную школу  и  назначеше  ему  жалованья-,  сд-Ьдовательно,  нельзя 
утверждать,  чтобы  крестьяне  не  им']^лн  никакихъ  правъ  въ 
отношенш  учидищъ.  На  полугодичные  экзамены,  въ  приход- 
скихъ  шкодахъ,  приглашались  крестьяне,  пользовавшхеся 
уважен1емъ^  независимо  отъ  этого,  такъ  какъ  всЬ  потребности 
православныхъ  школъ,  кром']^  найма  пом'1Ьщешя,  удовлетво- 
рялись сборами,  хотя  и  обязательными  по  закону,  но  въ  сущ- 
ности добровольными,  или  точн'Ье  выпрашиваемыми,  то  си- 
лою вещей  издавна  установился  обычай  ничего  не  предпри- 
нимать и  не  заводить  по  шкодамъ,  не  заручившись  напередъ 
согдас1емъ  и  поддержкою  прихожанъ.  Не  говоря  уже  о  дру- 
гихъ  къ  тому  побужден1яхъ,  учителя^  священники  и  благо- 
чинные, по  необходимости,  не  только  не  устраняли  прихо- 
жанъ отъ  зав'Ьдыван1я    шкодами,  а  напротивъ,  всеми   сред- 

ч 

ствами  (конечно  не  принудитедьными)  привлекали  ихъ  къ 
этому  д'Ьлу.  Такимъ  образомъ,  въ  той  м'Ьр'Ь  въ  какой  обще- 
ственное попечительство  въ  Лифляндш  было  возможно,  то  есть 
въ  смысл']^  необязатедьнаго  и  неоФормленнаго  участ1я  при- 
ходскаго  общества  въ  управлен1и  шкодами,  оно  уже  суще- 
ствовало, и  заявлен1е,  будто  бы  непредоставдеше  крестьянамъ 
ВД1ЯН1Я  на  шкоды  порождало  въ  нихъ  равнодупие  и  недов'Ь- 
р1е,  быдо  совершенно  произвольно. 

Множество  и  частое  повтореше  просьбъ  отъ  обществъ  объ 
открыт1и  школъ  указывали  на  противное,  а  жалобы  отъ  нихъ 
доходивш1я  нисколько  не  относились  до  порядка  зав'Ёдывашя 
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училищами;  он'Ь  свид11тельствовали  только  о  ихъ  б'Ьдности  и 
о  недостатк'Ь  средствъ  на  ихъ  содержан1е. 

Мысль  объ  открыт1и  въ  ЛиФляндш  приходскихъ  воллепаль. 
ныхъ  учреждений  для  управлен1я  школами  есть  очевидно  не 
иное  что,  вакъ  простое  перенесен1е  на  ея  почву  (не  скажу 
даже  прим'Ьнеше)  изданнагодля  внутреннихъ  губершй  Поло- 
жен1я  о  приходскихъ  попечительствахъ;  но  при  этомъ  были 
упущены  изъ  виду  мнопя  м']^стныя  особенности,  бросающ1яся 
въ  глаза. 

Я  укажу  на  три:  во  первыхъ,  на  значительное  сравнительно 
съ  нашими  протяжеше  лифляндскихъ  православныхъ  прихо- 
довъ;  во  вторыхъ,  на  систему  односелья  и  на  разбросанность 
крестьянскихъ  дворовъ,  отстоящихъ  другъ  отъ  друга  и  отъ 
церкви  на  большихъ  разстояшяхъ;  въ  третьихъ,  на  хозяй- 
ственный бытъ  православнаго  населешя,  почти  исключи- 
тельно состоящаго  изъ  батраковъ,  проживающихъ  по  найму 
у  крестьянъ-хозяевъ  на  постоянной  работЬ,  или  изъ  бобылей, 
добывающихъ  себЪ  поденщиною  скудное  пропитанхе.  Бели 
бы,  при  такихъ  услов1яхъ,  вздумалось  кому  нибудь  объявить 
имъ,  что  правительство  предоставляетъ  православнымъ,  какъ 
новое  право,  употреблять  свои  досуги  (которыхъ  у  нихъ  н'Ьтъ) 
на  возможно  частыя  посЬщенгя  находящихся  въ 
приход'Ь  училищъ,  на  составлен1е  объ  нихъ  отчетовъ  и  на 
изыскаше  м'Ьръ  къ  ихъ  усовершенствован1ю,  то  они  при- 
няли бы  это  за  горькую  насм'Ьшку;  а  если  бы  за  дарова- 
Н1емъ  права  последовало  наложен1е  на  нихъ  обязанности  не 
уклоняться  отъ  должности  попечителей,  то  в'Ьроятно  при- 
шлось бы  въ  непродолжительномъ  времени  закрыть  часть  су- 
ществующихъ  школъ. 

3)  Учредить  особыя  училища  для  приготовлен1я  сельскихъ 
учителей,  одно  для  эстскихъ,  а  другое  для  латышскихъ  при- 
ходовъ,  на  подоб1е  лютеранскихъ  учительскихъ  семинархй 
въ  видахъ  постепенной  ^ам'Ьны  спещально  подготовленными 
людьми  елеграмотныхъ  врестьянъ,  нын'Ь  обучающихъ  въ  вспо- 
могательныхъ  школахъ,  и  нерадивыхъ  причетниковъ,  препо- 
дающихъ  въ  приходскихъ.  Устройство  этихъ  двухъ  училищъ 
генералъ-адъютантъ  Альбединск1Й  предполагалъ  отнести  на 
школьный  капиталъ  (12  тыс.  руб.),  а  содержаше  на  ежегод- 

13* 
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ное  пособие  Высочайше  дарованное  на  улучшен1е  школъ 
(10  тыс.  руб.).  Но  генералъ-губернатору  конечно  не  безиз- 
в'Ьстно  было^  что  посл'Ьдняя  сумиа  им'Ьла  уже  оаред'Ьленное 
назначен1е',  она  употреблялась  безъ  остатка  на  наемъ  пом'Ь- 
щешй  и  вообще  на  поддержаихе  вспомогательныхъ  школъ, 
которыя  безъ  этого  а()СоГ)1я  положительно  не  могли  бы  суще- 
ствовать; сл'Ьдовательыо  нельзя  было  обращать  ея,  не  только 
сполна  но  даже  и  отчасти,  на  содержан1е  предполагаемыхъ 
семинар1Й.  Что  же  касается  до  такъ  называемаго  школьнаго 
капитала^ то,  не  говоря  уже  о  томъ,  что,  какъ  фондъ  на  устрой- 
ство двухъ  семинар1й,  онъ  былъ  бы  недостаточенъ,  прави- 
тельство едва  ли  им'Ьло  основан1е  присвоивать  себ'Ь  право 
располагать  имъ  по  своему  усмотр'Ьнш^  помимо  лиФляндскаго 
епарх1альнаго  начальства;  ибо  онъ,  какъ  объяснено  было 
выше,  составился  накоплен1емъ  добровольныхъ  вычетовъ  изъ 
жалован1Й  при  опред'Влеы1и<  въ  церковныя  должности. 

4)  Выбирать  въ  причетники  людей  бол'Ье  грамотныхъ,  вы- 
державшихъ  известное  испытан1е,  по  крайней  ыЪ])Ъ  въ  курсЬ 
приходскихъ  училищъ,  и  назначать  имъ  хотя  временныя  по- 
соб1я  за  преподаван1е  въ  училищахъ.—Изъ  какихъ  суммъ?— 
не  объяснено. 

5)  Опред'Ьлеше  содоржаи1я  учителямъ  вспомогательныхъ 
школъ  оставить  на  прежнемъ  основаи1и,  то  есть  по  согла- 
шешю  ихъ  съ  крестьянскими  обществами,  при  участш  учи- 
лищныхъ  попечительствъ,  возложивъ  на  посл'Ьдн1я  наблюде- 
ше  за  точнымъ  исполнешемъ  заключенныхъ  условШ;  сверхъ 
того,  назначать  учителямъ  пособхя  отъ  правительства  въ  т'Ьхъ 
случаяхъ,  когда  крестьяне  не  въ  состояши  будутъ  положить 
имъ  достаточное  содержан1е 

Пособ1е  изъ  десятитысячной  суммы  отпускалось  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ  и  прежде*,  следовательно,  при  предположенномъ 
въ  пункт*  3  обращен1и  этой  суммы  на  другой  предметъ,  возна- 
граждеше  получаемое  учителями  вспомогательныхъ  школъ, 
въ  общей  сложности,  нисколько  бы  не  увеличилось,  а  недо- 
статочность его,  по  совершенно  справедливому  зам'Ьчашю 
генералъ-губернатора,  ставила  въ  необходимость  довольство- 
ваться елеграмотными  крестьянами,  при  которыхъ  учен1е  не 
могло  идти  усп'Ьшно.  Для  привлечен1я  къ  этому  д'Ьлу  людей 
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бол'Ье  способныхъ,  было  бы  необходимо  назначить  имъ  со- 
отв']^тсвенное  ихъ  познан1ямъ  и  способностямъ  содержанхе,  а 
такой  расходъ  быдъ  бы  не  по  силамъ  крестьянскимъ  обще- 
ствамъ.  Генералъ-губернаторъ  указалъ  на  это  затрудненхе 
и  думалъ  отъ  него  отд'Ьлаться  предположешеиъ,  что  воспи- 
танники семинарШ  охотно  будутъ  поступать  въ  учитель- 
СК1Я  должности,  даже  при  самомъ  скромномъ  содержан1и,  въ 
виду  личныхъ  льготъ,  сопряженныхъ  съ  учительскою  должно- 
стью^ но  в'бдь  т'Ьми  же  льготами  пользовались  и  прежн1е 
учителя,  а  будущ1е,  бол'Ье  образованные  и  лучше  пригото- 
вленные^ конечно,  стали  бы  требовательн'Ье . 

6)  Въ  видахъ  побужден1я  крестьянъ  къ  изучен1Ю  русскаго 
языка,  сократить  срокъ  военной  службы,  прим-брно,  на  два 
года,  для  лицъ  знающихъ  русскую  грамоту. — Эта  м'Ьра  не- 
сомн']^нно  принесла  бы  пользу  на  всЬхъ  нашихъ  окраинахъ, 
не  исключая  и  прибалтхйской;  но  не  должно  однако  забывать, 
что  именно  въ  остзейскихъ  губерн1яхъ  она  оказалась  бы  ме- 
н'Ье  д']^йствительною  ч']^мъ,  гд']^  либо.  Тамъ,  сокращеше  срока 
военной  службы  послужило  бы  поощрен1емъ  къ  изучешю  рус- 
скаго языка  только  для  безземельныхъ  работниковъ  и  бобылей 
и  нисколько  бы  не  под'Ьйствовало  на  ц'^^лый  классъ  крестьянъ- 
хозяевъ  (\У1г(;Ье),  тотъ  самый,  на  который  преимущественно 
обращены  усил1я  германизаторовъ.  Весь  этотъ  классъ  и  безъ 
того  уже,  по  дМствующимъ  нын*]^  законамъ,  пользуется  со- 
вершеннымъ  изъят1емъ  отъ  рекрутской  повинности.  Крестьяне- 
хозяева  пр1обр']^таютъ  эту  драгоц'Ьнн'Ьйшую  изъ  ъсЪхъ  льготъ 
самымъ  Фактомъ  аревдован1я  или  покупки  у  пом'Ьщиковъ  дво- 
ровъ  изв']^стнаго  разм'1^ра  и,  разум^Ьется,  оплачиваютъ  ее  вот- 
чиннымъ  конторамъ  подъ  назван1емъ  добровольной  платы 
за   землю. 

Н1&тъ  сомн']^н1я,  что  такой  порядокъ  вещей  р'Ьшительно  не- 
совм']^стенъ  съ  системою  общеобязательной  военной  повин- 
ности, но  изъ  этого  никакъ  еще  не  сл1^дуетъ,  чтобъ  онъ 
отжилъ  свой  в'Ькъ  и  чтобы  дни  его  были  изочтены.  Замаски- 
рованная продажа  рекрутскихъ  квитасщШ  такъ  выгодна  для 
дворянства,  что  оно,  безъ  сомн']^н1я,  будетъ  отстаивать  ее  до 
посл'Ьдней  возможности,  а  общге  порядки,  установляемые  для 
всей    импер1И,  по  всЬмъ   частямъ   законодательства,    приви- 
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ваются  къ  оетзейскому  краю  такъ  туго^  что  еще  да^еко  не- 
изв'Ьстно,  за  к'Ёиъ  и  въ  етомъ  случа'Ё  останется  поб'Ьда:  за 
общимъ  ли  законодательныиъ  принципомъ  иди  за  провинщаль- 
цымъ,  дворянскимъ  интересомъ? 

Вотъ  и  все<,  что  придумалъ  остзейск1Й  генералъ-губернаторъ 
для  улучшен1я  православныхъ  сельскихъ  школъ.  Записка  его 
поражаетъ  не  столько  бедностью  своего  содержан1я,  сколько 
систематическимъ  умолчан1емъ  о  самыхъ  существенныхъ  сто- 
ронахъ  д'1^ла,  которыхъ  нельзя  было  прогляд'Ьть  и  нельзя 
было  обойти  непреднам'Ьренно.  Говоря  простонароднымъ  язы- 
комъ^  авторъ  не  посм1^лъ  ухватить  чорта  за  рога. 

Объ  упорномъ  противодМстихи  дворянства  отводу  м'Ьстъ 
для  постройки  школъ  и  найму  временныхъ  повсбщешй  у 
крестьянъ  не  сказано  ни  слова,  хотя  устранение  этого  пре- 
ПЯТСТВ1Я  прямо  входило  въ  кругъ  д'Ьятельности  м'Ьстной  адми- 
нистрнщи.  Вопросъ  о  томъ:  должно  ли  быть  пос^^щенне  пра- 
вославныхъ школъ  строго  обязательно  и  если  должно,  то  ка- 
кимъ  образомъ  обезпечить  дМствительное  исполненхе  этой 
обязанности,  при  дознанныхъ  послаблешяхъ  м1рскихъ,  вотчин- 
ныхъ  и  приходскихъ  властей  всякаго  рода  уклонешямъ  отъ 
нея— этотъ  вопросъ  даже  не  затронутъ,  хотя  епарххальное 
начальство  много  разъ  на  него  указывало,  настаивая  на  при- 
м'Ьнен1и  къ  православнымъ  школамъ  тЬхъ  самыхъ  дисципли- 
нарныхъ  правилъ,  который  такъ  строго  и  бдительно  соблю- 
дались въ  лютеранскихъ. 

Це  обращено  никакого  вниман1я  на  неоднократный  предло- 
жен1я  н']^которыхъ  достойныхъ  православныхъ  священниковъ, 
вызывавшихся,  за  самое  ум'Ьренное  вознагражден1е,  взять 
на  свое  попечен1е  н'Ьсколькихъ  мальчиковъ,  изъ  наибол']^е  да- 
ровитыхъ  учениковъ  своихъ,  и  приготовлять  изъ  нихъ  буду* 
щихъ  учителей  для  вспомогательныхъ  школъ  ^).  хотя,  впредь 


1)  Наприи'Ьръ^  Эзельск1й  благочинный  Вальдемановск1й,  по  собственной  своей 
ивищатив'Ь  и  безъ  всякесго  пособ1я  со  стороны,  началъ  приготовлять  кресть- 
янскихъ  мальчиковъ  къ  учительской  должности.  Открытое  ииъ  училище  посЬ- 
щалъ  даже  самъ  генералъ-адъютантъ  АльбединскШ.  Другой  священникъ,  Лин- 
денбергъ^  Перновскаго  уьзда^  изъявлялъ  готовность^  если  начальство  найдетъ 
возможность  отпускать  ему  по  400  рублей  въ  годъ^  открыть  у  себя  особую 
школу,  для  той  же  ц'Ьли,  и  представилъ  программу  обучен1я.    Кокенгузенсшй 
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• 

до  открыт1я  предположенныхъ  семинар1й  и  даже  по  открыли 
ихъ,  это  былъ  бы  самый  сподручный  и  дешевый  способъ 
удовлетворить  въ  шЪрЪ  возможности  настоятельной  потреб- 
ности въ'  препод авателяхъ,  по  крайней  ыЪрЪ  для  начальнаго 
обучешя.  Очевидно  было,  что  православные  прихожане  не 
могли  на  собственный  свои  средства  поставить  православ- 
ныя  школы  въ  уровень  съ  лютеранскими  и  что,  для  достиже- 
Н1я  этой  цЬлт^  мало  было  и  десятитысячнаго  пособ1я  отъ 
правительства.  Оставалось  бы  усилить  въ  значительной  сте- 
пени отпускъ  изъ  государственнаго  казначейства,  то  есть 
отнести  на  средства  всей  импер1и  удовлетвореше  м'Ьстной 
потребности  одной  губернхи,  или  обратиться  къ  м'Ьстнымъ 
источникамъ. 

Въ  губерн1и,  гд'Ь  уже  введена  была  обязательность  обуче- 
Н1Я,  кажется,  естественно  должна  бы  родиться  мысль:  почему 
бы,  вм'1^сто  такъ  называемыхъ  добровольныхъ  дворянскихъ 
пожертвован1Й,  не  установить  обязательнаго  земскаго  сбора 
со  всей  губерн1и  на  народныя  школы  вообще  и  не  опред'Ь- 
лить,  на  томъ  или  другомъ  основанхи,  порядка  распред'^^ле- 
н1я  выручки  между  школами  православными  и  лютеранскивга? 
Такая  м'Ьра  возбудила  бы,  конечно,  въ  тамошнемъ  высшемъ 
обществ'^  ропотъ  негодовашя,  противъ  котораго  генералъ* 
губернаторъ  предложивш1Й  ее,  можетъ-быть,  не  устоялъ  бы 
на  мЪстЬ^  но  она  была  бы  вполн'Ь  разумна  и  безукоризненна 
съ  точки  зр'Ьнгя  справедливости.  У  насъ,  во  внутреннихъ 
губерн1яхъ,  дворянство  в'1^даетъ  исключительно  свои  сослов- 
ныя  ц^лв.  и  располагаетъ  только  выручкой  отъ  тЪхъ  сбо- 
ровъ^  которыми  оно  само  себя  облагаетъ;  д']^лами  же  земства, 
удовлетворешемъ  общихъ  м'Ьстныхъ  потребностей,  и  въ  томъ 
числ'Ь  устройствомъ  и  содержашемъ  начальныхъ  народныхъ 
школъ  ,зав'Ьдуютъ  земсшя  учрежден1я,  пользующ1яся  правомъ 
всесословнаго  обложешя  въ  опред'Ьленйыхъ  закономъ  видахъ 
и  границахъ.  Въ  остзейскомъ  кра*)^,  учрежденШ  земских ъ, 


свящевникъ  Овновъ,  который  уже  усп'Ьдъ  въ  своей  школФ  приготовить  н11- 
сколькихъ  очень  ^льныхъ  аричетвивовъ,  вызывался  также  готовить  учителей 
для  вспомогательныхъ  школъ,  если  только  найдено  будетъ  средство  обезпечить 
шыъ^  по  всту плеши  ихъ  въ  должность,  сколько  нибудь  приличное  вознаграж- 
деше.  Кажется,  какъ  бы  всего  втого  не  знать  Остзейскому  генералъ-губернатору. 
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въ  точноиъ  значен1И  этого  слова,  то  есть  всесословныхъ  или 
безсословныхъ,  не  существуетъ-  ихъ  зам'Ьняютъ  дворянсвге 
ландтаги  и  постоянный  дворянск1я  представительства,  носвщгя 
разныя  назван1я.  По  составу  своему,  эти  учреждения  им-Ьють 
харавтеръ  почти  исключительно  сословный,  то  есть  дворянский, 
а  не  земск1й:  по  предоставленному  же  имъ  кругу  д'Ьйств1я,  по 
праву  обложен1я  и  по  средствамъ,  которыми  они  распола- 
гаютъ,  они  не  только  приравниваются  къ  нашимъ  земскимъ, 
но  даже  пользуются  большими  преимуществами.  Всл'11дств1е 
этой  аномал1и,  въ  остзейскомъ  кра'1Ь  средства  м']^стнаго  зем- 
ства расходуются  какъ  частная  повинность,  или  какъ 
сословная  собственность.  Такъ,  наприм']^ръ,  дворянство,  обла- 
гая между  прочимъ  и  казенный  земли  на  удовлетворен1е  по- 
требностей протестантской  церкви,  поддерживаетъ  только 
лютеранск1я  школы  и  не  отпускаетъ  ни  коп'Ьйки  на  школы 
православный,  потому  что  дворянство  печется  о  своей 
церкви  ^)  и  потому  что  ни  въ  одномъ  изъ  м'Ьстныхъ  учреж- 
дешй,  играющихъ  роль  земскихъ,  другая  м']^стная  церковь — 
православная,  не  им'Ьетъ  ни  единаго  голоса. 

Въ  числ1^  другихъ  предположен1й,  им^вшихъ  ц']Ьлью  при- 
влечь на  причетническ1я  м-Ьста  людей  способныхъ  быть  хо- 
рошими учителями,  н'Ькоторые  благочинные,  между  прочимъ, 
указывали  на  возможность,  въ  тЪхъ  приходахъ,  гд'Ь  устроены 
хоры  п^вчихъ  изъ  д^тей  учащихся  въ  школахъ,  обойтись 
однимъ  причетникомъ  вместо  двухъ.  Если  бы  жалованье,  по- 
ложенное на  обоихъ  въ  разм'Ьр'1^  480  р.,  выдавалось  одному, 
то  пошли  бы  въ  причетники  (и  вм'1^ст^^  въ  приходск1е  учи- 
теля)  воспитанники  семинарш,  окончивш1е  въ  ней  вурсъ,  по 
крайней  м^р*]^  до  открыт1Я  священнической  ваканц1и.  Объ 
этомъ  пред  пол  оженш,  одобренномъ  епарх1альнымъ  началь- 
ствомъ,  также  не  сказано  ни  слова. 

Ни  слова  о  поддержанш  существующихъ  и  объ  учрежде- 
ши  новыхъ   православныхъ   братствъ,    хотя  это  было  един- 

1)  Дворянство,  между  прочпмъ^  облагаетъ  кавенныя  мызныя  угодья  разнаго 
рода  повинностями  (кром'Ь  земскихъ)  въ  пользу  лютеранскихъ  церквей  и  па- 
сторатовъ.  Этотъ  сборъ  взимается  и  съ  земель  отведенныхъ  въ  над1Ьлъ  пра- 
вославному духовенству.  Г.  ШаФрановъ  на  это  возрашалъ  въ  1867  году,  но 
безусп'Ьшно. 


ВЫПУСКЪ    ЧЕТВЕРТЫЙ.  201 

ственное  средство^  въ  то  время  уже  испытанное  въ  сЬверо- 
западномъ  и  даже  отчасти  въ  остзейскомъ  кра*]^,  возбудить 
въ  русскомъ  обществ'Ь  участие  къ  м'1^стнымъ  школамъ;  ни 
слова  о  прим'1^нен1и  русскаго  алфавита  (вм']^сто  н'Ьмецкаго) 
КЪ'  латышскому  и  встскому  языкамъ,  о  чемъ  такъ  усердно 
заботился  и  такъ  много  писалъ  опять  -  таки  С.  Н.  ШаФра- 
новъ  ^),  который   долго^  одинъ,    настаивалъ  на  первостепен- 


*)  Въ  изданной  имъ  брошюр*  („Латыши"— Москва^  1867)  С.  Н.  ШаФрановъ 
показадъ,  что  хотя  латышский  языкъ  есть  вовсе  не  см'Ьсь  другихъ  языковъ^ 
а  языкъ  первобытный  и  своеобразный^  гЬиъ  не  менФе^  по  лексическому  со- 
ставу и  ;'раиатическому  строю^  онъ  наиболее  близокъ  къ  славянскому.  По  пе- 
ребор* 4500  первобытныхъ  латышскихъ  с ловъ^  оказалось  въ  нихъ  1/9  происхо- 
дящихъ  отъ  общихъ  корней  съ  однозначащими  русскими  и  только  715  заииство- 
ванныхъ  нзъ  н'Ьмецкаго  языка.  Всл*дъ  за  т*мъ,  ШаФрановъ^  вм*ст*  съ  Пли- 
чемъ,  составилъ  и  издалъ  въ  Петербург*  латыше ко-русск1Й  букварь,  въ  ко- 
торомъ  онъ,  въ  первый  разъ,  прим*нилъ  къ  латышскому  языку  руссюй  алФа- 
вить,  то  есть  русская  буквы,  вм*сто  употреблявшихся  до  сихъ  поръ  готи- 
ческихъ.  Онъ  не  разъ  обращался  къ  преосвященному  Платону  съ  предложе- 
и1емъ  прим*нить  дтотъ  алФавитъ  къ  православному  катихизису  и  вообще  къ 
другимъ  книгамъ  издаваеиымъ  для  правое лавныхъ  Латышей;  но  преосвящен- 
ный кажется  не  уразум*лъ  важности  этого  д*ла  и  отнесся  къ  нему  холодно. 
Усп*шн*е  шло  оно  въ  с*ворозападномъ  кра*.  Таиъ,  въ  латышск1я  школы  ди- 
набургскаго  и  лицинскаго  у*здовъ  введены  были  отпечатанные  русскими  бук- 
вами букварь  (изданный  въ  Вильн*  въ  1864  году)  и  книга  для  чтешя.  Тамъ  же, 
въ  1868  году,  изданы  русскими  же  буквами  „Памятники  латышскаго  народнаго 
творчества"  собранные  воспитанникомъ  рижской  духовной  свминар1и  Спроги- 
сомъ.  Въ  1871  году,  иждивешемъ  рижскаго  петропавловскаго  братства  и  бла- 
годаря сод*йствш  сов*та  по  д*ламъ  правое  лавныхъ  сельскихъ  училищъ,  вышли 
вторымъ  издан1емъ  Русская  азбука  для  латышей  Крауклиса  и  Русская  азбука 
для  Эстовъ  Михкельсона.  Въ  об*ихъ  втихъ  книгахъ  напечатано  русскими  бук- 
вами н*сколько  статеекъ  на  языкахъ  латышскомъ  и  эстскомъ.  Сд*лавныя  до 
сихъ  поръ  попытки  доказали,  что  нашъ  алФавитъ  прим*няется  гораздо  легче 
къ  латышскому,  ч*мъ  къ  встскому  языку;  но  изъ  втого,  какъ  справедливо  за- 
м*чаетъ  петропавловское  братство  въ  своемъ  отчет*  за  1871  годъ,  никакъ  не 
сл*дуетъ  выводить,  чтобъ  нужно  было  отказаться  отъ  посл*дней  задачи.  Ни 
Латыши  ни  Эсты  не  выработали  себ*  своего  алфавита;  имъ  навязанъ  го- 
тичеспй,  но  и  тотъ  прим*ненъ  или  приспособленъ  къ  этому  упо- 
треблешю  введешемъ  новыхъ,  условныхъ  знаковъ  (н.  п.  перечеркиван1емъ 
согласныхъ  буквъ  и  т.  п.)  В*роятно  ли,  чтобъ  р*шительно  невозможно  было 
приспособить  въ  т*хъ  же  видахъ  русскШ  алФавитъ,  который  самъ  по  себ* 
гораздо  богаче  н*мецкаго  и  звуками  и  знаками  для  ихъ  выражен1я?  Къ  сожа- 
л*шю,    н*которые   даже    изъ   русскнхъ    смотрятъ  на  это  д*ло  съ    какимъ-то 
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ной  важности  атого  д'Ьта  въ  видахъ  сбдижешя  м'Ьстныхъ  на- 
родностей съ  русскою.  Ни  слова  наконецъ  о  назначен1и  пре- 
мШ  для  составлен1я  необходимыхъ  учебниковъ. 

Весь  проектъ  аисанъ  безъ  сердечнаго  7част1я  къ  Д'Ьлу, 
безъ  всякой  в'1^ры  въ  его  будущность,  и  какъ  будто  для 
очистки  сов'Ьсти,  чтобъ  только  поговорить  о  школахъ  и  не 
сказать  объ  нихъ  ничего  такого,  что  бы  могло  серьезно  оза- 
ботить правительство,  а  т^^мъ  паче  подать  поводъ  къ  стодк- 
новен1Ю  съ  м'1^стнымъ  дворянствоиъ.  Въ  этомъ  отношеши, 
коментархевгь  къ  проекту  служитъ  не  разъ  уже  цитованный 
иною  отчетъ,  въ  которомъ  генералъ-адъютантъ  Альбединск1Й 
гораздо  откровенн'Ье  высказалъ  свое  понят1е  какъ  о  русскихъ 


предвзятымъ  недов'Ьр1вмъ  и  какъ-то  свысока.  Вотъ,  между  прочимъ^  что  пи- 
салъ  недавно  одинъ  изъ  нихъ^  которому  м^стныя  обстоятельства  должны  бы 
быть  близко  знакомы:  „  Что  касается  до  печатан1я  латышскяхъ  книгъ  русскими 
буквами,  то  пришли  къ  уб'Ьждешю,  что  польза  отъ  такихъ  квигъ  ощущается 
лишь  въ  пред'Ьлахъ  элементарнаго  обучешя  д^тей  (да  разв'Ь  этого  мало!)  и 
то  единственно  въ  видахъ  скорЪйшаго  ознакомлен1я  учащихся  съ  чте- 
Н1етъ  книгъ  русской  печати  (безд'Ьлица!).  Весьма  сомнительно  (?)  чтобъ  это  но- 
вовведеше  обратилось  у  Латышей  во  что  либо  обиходное.  Они  для  этого  сли- 
шкомъ  равнодушны  (?),  да  и  льнуть-то  они  къ  Русскимъ  и  къ  русскому  только 
въ  воображвн1и  нашихъ  предвзятыхъ  борзописцевъ'.  А  множество  адресовъ 
и  просьбъ  о  введеши  въ  сельск1я  школы  русскаго  языка?  а  отдача  дФтей  въ 
ру<^ск1я  школы?  а  печатный  свид'Ьтельства  ф.  Бокка  и  его  кореспондентовъ  о 
настойчивыхъ  требовав1яхъ  Латышей,  вынудившихъ  руководителей  лютеран- 
скихъ  школъ  ввести  въ  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  обучен! е  русскому  языку?  а 
свид'Ьтельство  рижскаго  пастора  Вендта,  который  такъ  убедительно  доказывалъ 
удобство,  легкость  и  пользу  введен1я  русскаго  алфавита?  Неужели  все  это 
существуетъ  только  въ  воображении  нашихъ  борзописцевъ? — Вопросъ  объ  алфа- 
вите сводится  вотъ  къ  чему:  теперь,  выучиваясь  своему  языку.  Латыши  и 
Эсты  темъ  самымъ  выучиваются  читать  по  немецки,  а  буде  они  впосл^дстви! 
пожелаютъ  выучиться  читать  по  русски,  то  должны  начинать  съ  азбуки.  А 
можно  бы  устроить  дело  такъ,  что  выучиваясь  своему  языку,  они  одновременно 
пр1обретали  бы  ключъ  къ  уразуменш  русскаго.  Что  лучше?  Дело  это  такъ 
важно,  что  правительство  должно  бы  было  обратить  на  него  особенное  вни- 
маше,  не  щадя  ни  расходовъ  ни  трудовъ.  Почему  бы,  напримеръ,  не  издать 
Новаго  Завета  на  латьш1Скомъ  и  на  эстскомъ  языкахъ,  русскими  буквами,  и 
не  пустить  этого  издашя  по  дешевой  цене,  хотя  бы  въ  убытокъ?  Почему  бы 
также  пе  принять  русскаго  алфавита  для  всехъ  правитсльственныхъ  публика- 
щй  на  местпыхъ  языкахъ?  Обращаю  внимаше  читателей  на  дельный  статьи 
по  этому  вопросу  въ  Голосе  (1871,  Кг.  19)  и  въ  Рижскомъ  Вестнике  (1870, 
ККг.  216,  288,  1871,  ККг.  17  и  32). 
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шволахъ,  такъ  вообще  и  о  будущемъ  направлен1и  народнаго 
образован1я  въ  остзейскомъ  вра'Ь.  Я  приведу  изъ  вего  еще 
одну  выписку: 

^Расположеше  Латышей  и  9стовъ  въ  Росс1и  и  во  всему 
русскому  всегда  было  шатко  и  неопред'^^ленно  ^)\  въ  доба- 
вовъ,  оно  заметно  убываетъ  по  м'Ьр'Ь  развит1Я  народнаго 
образовашя  ^).  Масса  православныхъ  Латышей,  увлоняясь 
бол'Ье  и  бол'1^е  въ  возврату  въ  лютеранство,  относится  во 
всему  руссвому  ^)  съ  ббльшимъ  даже  недов'Ьр1емъ,  ч^Ьмъ  жЬет- 
ное  лютерансвое  населенхе,  чтб  особенно  зам'Ьтно  въ  т1^хъ 
случаяхъ,  гд'Ь  посл'Ьднее  сочувственно  встр'Ьчаетъ  руссв1я 
начала  и  обращаетъ  взоры  преисполненныя  надеждъ  въ  сво- 
ему Государю^'. — До  сихъ  поръ,  ни  у  одного  изъ  лютМшихъ 
враговъ  православныхъ  Латышей  не  поворачивался  язывъ 
на  тавой  упревъ;  но  если  это  Фактъ,  а  не  Фантаз1я,  то  съ 
чего  бы  стало  правительство  расходовать  деньги  и  тратить 
заботы  на  увр-Ьплеше  православ1я  посредствомъ  шволъ?  Не 
гораздо  ли  лучше  махнуть  на  нихъ  рувою?  Къ  тавому  именно 
завлючешю  и  ведетъ  читателя  генералъ-адъютантъ  Альбе- 
динсвШ.  Вотъ  съ  вавимъ  сов']^томъ  обращается  онъ  въ  пра- 
вительству въ  томъ  же  своемъ  отчет^Ь:  ^1)  отвазаться  отъ  вся- 
вихъ  попытокъ  въ  обрусешю  врая  черезъ  народную  массу  ^), 
разобщивъ  ее  съ  высшими  слоями  м'1^стнаго  общества,  ибо 
подобныя  усил1я  яивогда  ни  въ  вавому  результату  не  при- 
ведутъ,  тавъ  вавъ  н'Ьтъ  возможности  ни  преобразовать  сло- 
жившихся сельсво-хозяйственныхъ  отношен1Й,  ни  истор- 
гнуть народное  образованхе  изъ  рувъ  люте- 
рансваго  духовенства  и изъ  подъ  вл1ян1я  по- 
м'Ьстнаго    дворянства^. 

Стало  быть  чтб  бы  мы  ни  предпринимали,  л^тъ  черезъ 
пятьдесятъ,  намъ  придется  им']^ть  д'Ьло  на  балт1йсвой  нашей 
окреилЕ'Ь  съ  т^мъ  же  германизмомъ,  но  въ  лацЪ  не  двухъ 
или  трехъ  С0СЛ0В1Й,  вавъ  теперь,  а  ц'Ьлаго   народа  сплочен- 

*)  Бе!  8<«1^вп(1ег  УоШвЫМип^^. 
3)  2лш1  АиввепШпт. 

^)  АиГ  ^в<1еп  Ки88Шс1тп|^уегвис11  с1в8  Ьапйев  ёигсЬ  (11е  УоШвтазве  хи  уег- 
исЫеп. 
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наго  въ  неразрывную  массу.  Знайте  вто  напередъ  и  потому 
не  утруждайте  себя  безпдодными  попечешями. 

Не  правда  ли,  что  въ  втомъ  сов'ЬгЬ  слышно  своего  рода 
отчаян1е,  нисколько  впрочемъ  не  трагическое,  а  какое-то  лег- 
кое, беззаботное,  почти  эпикурейское.  Это  особый,  мало  еще 
изсл'Ьдованный  видъ  современнаго  нигилизма,  характеризую- 
щ1й  нашу  нов']^йшую  школу  государственныхъ  д']^ятелей,  въ 
отлич1е  отъ  старой  школы,  воспитанной  событ1ями  1812—1814 
годовъ — нигилизмъ  не  релипозный  и  не  сощальный,  а  поли- 
тическШ,  процв']^тающ1Й  не  въ  студентскихъ,  а  въ  генералъ- 
адъютантскихъ  кругахъ.  Онъ  слагается  изъ  двухъ  'элемен- 
товъ:  изъ  обожан1я  служебнаго  комФорта  и  изъ  пол  наго  не 
в'Ьртя  въ  историческую  будущность  Росс1и.  Съ  одной  стороны, 
нев'6р1е  естественно  заставляетъ  уклоняться  на  всЬхъ  попри- 
щахъ  отъ  всякой  серьезной  борьбы  и  отмахиваться  отъ  слиш- 
комъ  трудныхъ  вопросовъ;  съ  другой,  любовь  къ  покою, 
умственная  л'Ьнь  и  разслаблеше  воли,  ища  себ'Ь  извиненгя, 
находить  его  въ  систематическомъ  отрицан1и  нащональнаго 
призвашя  Россш.  Такимъ  образомъ  установляется  своего 
рода  взаимная  подслуга  между  дряблостью  политическаго 
темперамента  и  политическою  теорхею.  Одна  другую  подкр'Ьп- 
ляетъ  и  оправдываетъ. 

Въ  самомъ  конц']^  1869  года,  состоялось  Высочайше  утвер- 
жденное мн'Ьн1е  государственнаго  совета  о  приведен1и  въ 
исполненге  н'Ькоторыхъ  изъ  предположен! й  генералъ-адъю- 
танта  Альбединскаго,  а  именно: 

Главное  наблюден1е  за  православными  сельскими  народ-* 
ными  училищами  въ  прибалт1йскихъ  губерн1яхъ  возложено 
на  совЪтъ  по  л,Ъламъ  православныхъ  сельскихъ  народныхъ 
училищъ  прибалт1Йскихъ  губерн1Й,  состоящШ  подъ  предс*- 
дательствомъ  генералъ- губернатора,  изъ  епарххальнаго  арх!- 
ерея,  ректора  рижской  духовной  семинархи,  попечителя,  а 
въ  случа']Ь  его  отсутств1я  помощника  попечителя  дерптскаго 
учебнаго  округа  и  директора  Александровской  рижской  гим- 
наз1и.  Впосл'Ьдств1и,  введенъ  въ  этотъ  сов'Ьтъ  и  директоръ 
рижской  учительской  семинар1и. 

Ближайшее  наблюден1в  за  православными  народными  учи 
лищами  возложено  на  приходск1я  попечительства,  состоящ1я 
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изъ  двухъ  постоянныхъ  членовъ,  мЪстнаго  приходскаго  свя- 
щенника и  старшагб  причетника,  и  изъ  трехъ  членовъ  при- 
хода, избираемыхъ  на  5  лФтъ  въ  общемъ  собранш  прихожанъ 
съ  утвержден1я  совета.  Преде* дательствуетъ  священникъ.  Оче- 
редныя  собран1я  попечительства  бываютъ  разъ  въ  нед'Ьлю. 

Для  собран1я  на  м'Ьстахъ  св*дФн1Й  о  состоянш  училищъ 
и  о  ход'Ь  преподавашя  и  для  поверки  д']Ьйств1Ё  приходскихъ 
попечительствъ,  сов'Ьту  предоставлено  командировать  въ  при- 
ходы особыхъ  ревизоровъ,  въ  разное  время,  изъ  лицъ  духов- 
наго  или  гражданскаго  в'Ьдомства,  по  своему  усмотр'Ьн1ю. 

Всл']Ьдъ  зя  тЬтъ^  26  января  1870  года,  изданы  были  ми- 
нистерствомъ  народнаго  просв'Ьщен1я  новыя  правила  для 
православныхъ  сельскихъ  народныхъ  училищъ  прибалтзй- 
скихъ  губерн1й.  Въ  сущности,  это  былъ  разсмотр'Ьнный  выше 
проектъ  преосвященнаго  Платона,  н'Ьсколько  исправленный, 
смягченный  и  получше  изложенный.  Для  обязательной  отдачи 
д'Ётей  въ  школу  назначенъ  десятиЛ'Ьтн1й  возрастъ.  Избраше 
учителей  въ  вспомогательныя  школы,  назначенхе  ииъ  жало- 
ванья отъ  православныхъ  членовъ  общества  и  заключен)есъ 
ними  условШ  предоставлено  приходскимъ  попечительствамъ, 
а  утвержден1е  избранныхъ  сов'Ьту  училищъ.  Неим']^ющ1е  атте- 
статовъ  объ  окончанш  курса  въ  приходскомъ  училищ*!^  или 
въ  иномъ  высшемъ  учебномъ  заведенхи  должны  выдерисать 
предварительно  экзаменъ  на  зван1е  сельскаго  учителя  въ 
собран1и  приходскаго  попечительства.  Удаленхе  учителя  отъ 
должности  предоставлено  тому  же  попечительству,  съ  обя- 
занностью доносить  объ  этомъ  сов'Ьту  ^). 

Остальное  въ  правилахъ  1870  года  было  не  ново  и  несу- 
щественно. Впрочемъ,  никак1я  преобразован1я  въ  порядк** 
зав']&дыван1я  школами^  никакхя  программы,  ни  перечислен1я 
обязанностей  учителей,  священниковъ,  благочинныхъ  и  т.  д. 
не  могли  бы  отозваться  на  практик'^  живыми  результатами, 
еслибы,  благодаря  настойчивости  министра  народнаго  про- 
св'Ьщен1я,  одновременно  не  получили  утверждешя  друпя  дв** 
м'Ьры,  дМствительно  важныя  и  благод'Ьтельныя. 

Во  первыхъ,  положено  было,  для  приготовлен1я   русскихъ 

^)  Правила  26  янв.  1870,  §§  4—7,  11,  13,  пр.  18. 
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учителей  въ  народный  училища  прибалпйскаго  края,  учре- 
дить въ  немъ  учительскую  семинар1Ю,  съ  прим'Ьненаеиъ  къ 
ней  штата  Молодеченской  таковой  же  се]1инар1и.  Она  открыта 
была  въ  РигЬ  въ  сентябр!^  1870  года.  Курсъ  учен1я  продол- 
жается три  года  и,  сл'Ьдовательно,  первый  выпускъ  воспи- 
танниковъ  будетъ  въ  нын'Ьшнемъ  году.  На  вступительный 
вкзаменъ  явилось  158  молодыхъ  людей,  большею  частью  изъ 
крестьянъ;  подверглось  испытан1ю  до  138,  принято  54,  въ 
томъ  числ'Ь  Латышей  и  Эстовъ  50,  изъ  нихъ  11  лютеранъ  ^). 

Во  вторыхъ.  на  расходы  по  содержан1Ю  семинарш,  на  откры- 
Т1е  вновь  русскихъ  народныхъ  училищъ  въ  прибалт1Йскихь 
губерн1яхъ  и  особевно:  на  вспоможения  учрежденныиъ  или 
учреждаемымъ  сельскими  обществами  училищамъ,  на  усиле- 
н1е  содержан1я  учителямъ  вспомогательныхъ  школъ  и  на  по- 
соб1я  лицаиъ  занимающимся  приготовлен1емъ  русскихъ  сель- 
скихъ  учителей,  ассигновано  было  въ  1870  году  до  42,500  р. 
а  съ  1871  года  30,000  р.  въ  томъ  числЪ  на  семинар1Ю  17,810  р. , 
на  проч1е  предметы  12,190  р. 

Въ  настоящее  время,  не  считая  расхода  на  семинар1Ю,  соб- 
ственно на  народныя  православный  школы  отпускается  еже- 
годно: изъ  духовно-учебнаго  капитала  Ютыс.  руб.,по  см'Ьт1^ 
министерства  народнаго  просв']^щен1я — 12,190  р.игого  22,190  р. 

Если  бы  все  ВТО  сд'Ьлано  было  двадцатью  годами  раньше, 
въ  то  время,  когда  за  д'Ьло  народнаго  образован1я  взялись 
такъ  усердно  дворянск1я  общества  балтШскаго  края  съ  спе- 
щальною  ц'Ьлью  отвлекать  народъ  отъ  православ1я  и  отъ  Рос- 
С1И,  тогда  въ  настоящую  минуту  правительство  не  стояло 
бы  въ  недоум'Ьн1и  передъ  щекотливымъ  вопросомъ:  разр'Ь- 
шать  или  не  разр'Ьшать  отступничество  отъ  господствую- 
щей в']^ры? 

Какъ  видно  изъ  всего  вышеизложеннаго,  народныя  школы 
въ  ЛиФЛянд1и  лм'Ьля  оть  начала  строго  в'Ьроиспов'Ьдиой  ха- 
рактеръ.  Православныя  состояли  въ  исключительномъ  в']Ьд'Ь- 
Н1И  нашего  духовенства,  а  протестантсшя  въ  в'Ьд'Ьши  духо- 


^)  Въ  оФищалыюмъ  сообщеши  Правит.  В-Ьстника  (1871,  №.  46)  авачится^ 
однако,  что  въ  сеиинар1и  приготовляются  учителя  для  школъ  въ  селетяхъ 
православныхъ  Латышей  и  Эстовъ.  Прошу  читателей  обратить  внима- 
ние на  прилошеше  XVI. 
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венства  лютерансваго  и  дворянства,  по  праву  широкаго  уча- 
СТВ1Я  предоставденнаго  посл'Ьднему  во  всЬхъ  д'Ьдахъ  м^Ьстнаго 
церковнопротестантсЕаго  управден1я.  Ни  на  тЪ  ни  на  друпя 
шкоды  министерство  народнаго  просв']^щен1я  не  им'Ьдо  ни- 
какого ВД1ЯН1Я;  он1Ь  даже  не  подлежали  его  наблюден1Ю,  и 
оно  въ  первый  разъ  вошло  въ  соприкосновенхе  съ  православ- 
ными школами  черезъ  посредство  новоучрежденнаго  сов'Ьта, 
въ  которомъ  дано  было  м'Ьсто  н'Ькоторымъ  изъ  его  агентовъ. 
Нельзя  сказать,  чтобъ  съ  нашей  стороны  эта  система  введена 
была  всл'Ьдствхе  предпочтен1я  сознательно  отданнаго  школамъ 
строго  в'Ьроиспов'Ьднымъ  передъ  М1рскими  ^);  она  устано- 
вилась почти  безъ  нашего  в'Ьдома  и  мы  только  допустили  ее. 
Но  лифдяндское  дворянство,  въ  втомъ  случа'Ь  (какъ  и  вомно- 
гихъ  другихъ)  бол^е  дальновидное,  всегда  стояло  за  нее  кр'Ьпко 
и  хорошо  знало  почему  *). 

Д'Ьло  въ  томъ,  что  благодаря  своему  в']^роиспов'Ьдному  ха- 
рактеру,  н']^мецко-лютеранск1я  школы,  во  первыхъ,  поглощали 
веб  денежный  средства  м'Ьстнаго  земства^  собиравш1яся  подъ 
разными  назван1я«и,  по  распоряженш  дворянства,  на  народ- 


О  Слово  111рской  я  здъсь  употребидъ  въ  смысл'Ь  1а^^ие.  Говоримъ  же 
мымхряне  въ  аротивополояность  церковниваиъ,  жизнь  въ  и  1  р *&,  . власть 
и1рскаяит.  п. 

>)  Окончательное  и  полное  разъединеше  народны хъ  школъ  по  вЪроиспов'Ь- 
дашямъ^  съ  отречен1емъ  дворянства  отъ  всякаго  участгя  въ  зав'Ьдыван]н  пра- 
вославными училищами  и  съ  предоставлешемъ  лютеранскпхъ  въ  исключитель- 
ное зав'Ьдыванае  того  же  дворянства  и  лютеранскаго  духовенства^  совершилось 
въ  1849  году  при  составлети  Положешя  о  лифляндскихъ  крестьянахъ.  Про- 
ведете этого  начала  приписывается  въ  остзейскомъ  кра'Ь  сознательной  настой- 
чивости очень  изв'Ьстнаго  покойнаго  епископа  Ульмана,  который,  по  отзывамъ 
его  земляковъ,  „тЬмъ  саиымъ  подготовилъ  скандальное,  вооч!ю  всЬхъ  совер- 
шившееся крушеше  православной  в'Ьроиспов'Ьдной  школы^.  За  этотъ  подвигъ 
прибалт1йская  публика  поминаетъ  его  съ  глубокою  признательностью,  какъ 
одного  изъ  достойн'Вйшихъ  своихъ  политическихъ  д1Ьятелей,  а  правительство, 
въ  1856  году,  не  знаю  ужъ  за  что,  назначило  его  вицепрезидентомъ  генераль- 
ной, лютеранской  консисторш.  Передъ  этимъ,  Ульманъ  занималъ  проФесорскую 
каеедру  въ  ДерптЬ  и,  въ  1842  году,  былъ  сосланъ  административнымъ  поряд- 
комъ  за  подстрекательство  молодежи,  потомъ  издавалъ  богословскую  газету  и 
занимался,  по  поручению  дворянства,  переустройствомъ  народныхъ  школъ.  (Ы- 
у1апс1.  Ве11г.  II,  1867.  Ки(12епаи8  ёет  СеЫс(;е  (1ег  1аи(1уо1к88с11и1е.  НашЬиг^^. 
Соггевр.  1871,  Кг.  251). 
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ное  образован1е,  а  школы  правосдавныя,  какъ  неподв'Ьдои- 
ственныя  дворянству,  естественно  лишались  всякаго  пособ1я 
изъ  втихъ  источниковъ;  во  вторыхъ,лютеранск1я  школы,  какъ 
учрежден1я  церковный,  ускользали  отъ  всякаго  контроля  со 
стороны  министерства  народнаго  просв'Ьщенхя,  что  было  чрез- 
вычайно важно  для  безпрепятственнаго  направлен1я  ихъ  къ 
главной,  общей  ц'Ьли:  отклонить  отъ  Росс1и  и  постепенно  обра- 
тить къ  Герман1и  сочувств1я,  надежды  и  помыслы  народной 
массы. 

Бывали  однако  съ  нашей  стороны  попытки,  правда  очень 
слабыя  и  непосл'Ьдовательныя,  изм'Ьнить  етотъ  порядокъ  ве- 
щей и  поставить  правительство  въ  иныя  отношвн1я  къ  д'Ьлу 
народнаго  образован1я  въ  остзейскомъ  кра']^. 

Еще  въ  1837  году,  граФъ  Уваровъ  предлагалъ  попечителю 
дерптскаго  учебнаго  округа  дать  свое  заключен1е  по  вопросу 
о  подчинеши  тамошнихъ  сельскихъ  школъ,  на  общемъ  основа- 
н1и,надзору  губернскаго  директора  училищъ;  но  тогдашн1й  по- 
печитель округа  КраФтштремъ  привелъ  противъ  этого  тысячу 
резоновъ  ^)  и  иинистръ  отказался  отъ  своей  мысли,  у  довольство - 
вавпшсь  получен1емъ  отъ  дворянства  краткихъ  статистиче- 
скихъ  св'Ьд'ЬнШ  о  числ'Ь  сельскихъ  школъ  и  учащихся  въ  нихъ. 
Въ  1856  году,  тотъ  же  вопросъ  преддоженъ  былъ  другимъ  мини- 
стромъ  народнаго  просв'1^щен1я,  Норовымъ,  кажется  по  ини- 
щатив'Ь  министра  внутреннихъ  д'Ьлъ,  а  возражалъ  съ  такимъ 
же  усп'Ьхомъ,  какъ  его  предшественникъ,  попечитель  округа 
Брадке.  Въ  1866  году  опять  возникло  тоже  предположен1е,  въ 
связи  съ  вопросомъ  объ  усилен1и  преподаван1я  русскаго 
языка,  и  на  сей  разъ  довелось  возражать  почтенному  графу 
Кейзерлингу. 

Записка  имъ  поданная,  какъ  и  все  исходившее  изъ  подъ  его 
пера,  не  могла  не  произвести  впечатл'Ьн1я  кажущеюся  дально- 
стью доводовъ  и  безстрастностью  наставительнаго  тона,не  чуж- 
даго  самой  тонкой,  изящной  иронш.  Изб'Ьгая  прямого  противо- 
р'Ъч1я,  онъ  ограничился  заявлешемъ,  что  на  его  взглядъ,  вм'Ь- 

1)  Въ  числ-Ь  другихъ  доводовъ  онъ  доказывалъ,  что  §  233  Устава  учеб.  окр., 
въ  котороиъ  значится,  что  частный  учебный  заведешя^  городсюя  и  сельск1я, 
подчиняются  директору  училищъ,  никакъ  не  относится  къ  сельскимъ  учи- 
дпщимъ. 
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шательство  правительства  въ  д']^ло  начальнаго  народнаго  об- 
разован1я  в']Ьроятно  не  привело  бы  къ  результатамъ  особенно 
благопр1ятнымъ.  Можно  было  съ  достов'Ьрностью  предпола- 
гать, писалъ  граФъ  Кейзерлингь,  что  дворянство  воспользо- 
валось бы  случаеиъ  освободиться  отъ  своихъ  попеченШ  о  шко- 
лахъ,  прекратить  добровольныя  свои  пожертвовашя  на  ихъ  со- 
держание и  сложить  съ  себя  всякую  по  этой  части  отв']^тствен- 
ность.  Стало  быть:  пожалуй,  попробуйте,  коли  у  васъ  чешутся 
руки,  но  знайте  напередъ,  что  вы  останетесь  безъ  денегъ  и 
что  забранвыя  вами  школы  закроются.  9то  былъ  своего  рода 
выэовъ,  котораго  мы  не  приняли.  Можно  бы  было  конечно 
ответить,  что  въ  нФкоторыхъ  случаяхъ  лучше  вовсе  отка- 
заться отъ  иной  заботливости,  ч^мъ  пользоваться  ею,  когда 
дознанное  направлеше  ея  противно  интересамъ  государства-^ 
что,  наприм'Ьръ,  лучше  бы  было  оставить  иную  каведру  въ 
Дерите  вовсе  незам'Ьщенною,  ч'1^мъ  сажать  на  нее  какого  ни- 
будь Ширрена  и,  подъ  названгемъ  русской  истор1и,  препода- 
вать съ  нея  на  казенный  счетъ  провинщальный  сепаратизмъ- 
что  большая  часть  средствъ  на  содержаше  сельскихъ  школъ 
шла  въ  то  время  и  теперь  идетъ  отъ  крестьянскихъ  обществъ, 
а  не  отъ  дворянства;  наконецъ,  что  правительство  им'Ьло  бы 
полное  право  и  совершенно  разумное  основаше  установить, 
въ  случа1^  надобности,  особый  обязательный  земскШ  сборъ 
на  народныя  училища,  въ  которомъ,  наравн'Ь  съ  другими  со- 
СЛ0В1ЯМИ,  участвовало  бы  и  дворянство  —  но,  до  серьезнаго 
диспута  д'Ьло  кажется  не  дошло.  Дал'Ье  граФъ  Кейзерлингъ, 
зная  хорошо,  что  радикально  покончить  съ  любымъ  проек- 
томъ  гораздо  легче  подвернувъ  взам'Ьнъ  его  что  нибудь  на 
видъ  похожее,  чФмъ  ограничиваясь  простымъ  отрицашемъ 
предложеннаго,  давалъ  правительству  сл'Ьдующхй  сов'Ьтъ: 
чтобъ  дать  крестьянамъ  возможность  учиться .  по  русски, 
если  ужь  ВТО  непрем^^нно  нужно,  не  лучше  ли  правитель- 
ству, на  свой  счетъ,  посылать  молодыхъ  людей,  готовя- 
щихся въ  учителя  сельскихъ  школъ,  на  изв']Ьстное  число  лЪтъ 
въ  одну  изъ  внутреннихъ  губершй  гдф  существуютъ  учитель- 
ск1я  семинар1и  (которыхъ  въ  то  время  вящЪ  не  существовало) 
учиться  русскому  языку  съ  выдачею  имъ  стипендш,  а  потомъ 
опред'1^лять  ихъ  въ  сельскхя  школы  казенныхъ  им'6н1й. 

Соч.  Ю.  Санармна.  IX.  14 
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Кто  даетъ  волю  своимъ  прихотямъ  и  заводить  оранжереи, 
зв'Ьринцы  или  РУССК1Я  школы,  тотъ  д'Ьлай  это  по  крайней 
м'ЁрЪ  на  свой  счетъ  и  у  себя,  не  тревожа  сос^^дей  —  вотъ 
что  внушалъ  нанъ  учтивымъ  образомъ  бывш1Й  попечитель 
дерптскаго  округа  и,  разум'Ьется,  противъ  его  д1алектики  на- 
м'1^рен1я  правительства  не  устояли. 

Какая  школа  лучше  для  начальнаго  обучен1я:  в'Ьроиспов'Ьд- 
ная  или  м1рская,  и  кому  приличв'Ье  орудовать  образован1еиъ 
массъ:  духовенству  или  чиновникамъ?  —  это  такой  вопросъ, 
на  который  едвали  можно  искать  принцнп1альнаго,абсолютно- 
в^^рнаго  разр'Ьшенхя,  одинаково  прим']Ьнимаго  ко  всЬмъ  мЪ- 
стностямъ,  эпохамъ  и  обстоятельствамъ.  Ограничивая  его 
одною  современною  ЛиФЛяндхею  и  не  отрицая,  что  по  отно- 
шен1Ю  собственно  къ  ней  можно  сказать  многое  въ  пользу 
системы  м1рскаго  обучешя,  я  однако  думаю,  что  выгоды  ея  пе- 
рев']^шиваются  ея  невыгодами  и  что  преобразован1е  православ- 
ныхъ  школъ  изъ  в'1Ьроиспов']&дныхъ  въ  М1рск1я  было  бы  положи- 
тельно вредно,  даже  при  одновременномъ  преобразоваши  люте- 
ранскихъ  школъ  съ  подчиненхемъ  ихъ  министерству  народнаго 
просв']Ьщен1я.  На  чемъ  основано  мое  уб'Ьжденхе,  читатели  уви- 
дятъ  ниже.  Но  можно  бы  сд'Ьлать  еще  хуже,  именно:  стереть  съ 
православныхъ  школъ  ихъ  в']^роиспов']Ьдный  характеръ^  изъять 
ихъ  изъ  церковнаго  ведомства  и  передать  ихъ  въ  в'Ёд']&н1е  ми- 
нистерства народнаго  просв-Ьщенгк,  а  н'Ьмецко  -  лютерансктя 
школы  оставить  при  ихъ  строго  в'Ьроиспов'1^дномъ  характер*]^, 
въ  исключительномъ  безконтрольномъ  распоряжен1и  лютеран- 
скаго  духовенства  и  м'Ьстнаго  дворянства. 

Трудно  пов'Ьрить,  а  на  эту-то  именно  мысль  и  набрели  ны- 
н'Ьшн1е  генералъ-губернаторъ  остзейскаго  края,  князь  Баг- 
рат1онъ,  и  попечитель  дерптскаго  округа  г.  Жерве. 

Первому  .изъ  нихъ  прежде  всего  почему-то  крайне  не  по- 
нравилась выв']&ска  пов'Ьшенная  его  предм'Ьстникомъ;  я  разу- 
мею тотъ  самый  сов^тъ  по  д^^ламъ  православныхъ  сельскихъ 
учвлищъ,  отъ  котораго  генералъ  -  адъютантъ  х\.льбединск1Й 
ожидалъ  такихъ  чудесъ  и  на  который  онъ  возлагалъ  столько 
надеждъ. 

Со  времени  его  открыт1я,  не  прошло  полныхъ  двухъ  годовъ 
и  вотъ  ужь  главный  начальникъ  края  радикально  порочить  это 
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учрежден]е  поставившее,  по  ега  сдовамъ,  сельскхя  аравосдав- 
ныя  школы  въ  крайне  неопред'Ъденное  подоженхе.  Отсюда  все 
зло.  Этою  неопред'Ьденностью  ^подрывается  между  прочимъ 
всякое  дов']^р1е  къ  д-бльности  и  ц1^лесообразности  производя- 
щихся въ  правосдавныхъ  шволахъ  учебныхъ  занятШ^  ^)  и 
изъ  нея  представляется  только  одинъ,  за  то  несомн'Ьнно  в'Ьр- 
вый  и  спасительный  выходъ:  ^надзоръ  надъ  православными 
шкодами  по  учебной  части  предоставить  исключительно 
ведомству  народнаго  просв'Ьщенхя''. —  Только  тогда  станутъ 
он'Ь  въ  уровень  съ  протестантскими. 

Въ  пользу  этого  преддожешя  генералъ-губернаторъ  при- 
водидъ  сл'Ьдующхе  мотивы:  ^подчинеше  православныхъ  школъ 
министерству  будетъ  первымъ,  естественнымъ  шагомъ  къ 
осуществдешю  давнишняго  предположешя  объ  установлеши 
отношен1Й  министерства  къ  АЪлу  народнаго  образован1я  въ 
кра*]^  на  соотвЪтствующихъ  (чему?)  началахъ^^,  то  есть  къ 
подчинен1Ю  тому  же  министерству  и  на  т']^хъ  же  основашяхъ 
народныхъ  училищъ  лютеранскихъ. 

Зд']&сь  самъ  собою  рождается  ц']Ьлый  рядъ  вопросовъ:  если 
признается  нужнымъ,  или  чему-то  соотв']Ьтствующимъ,  пере- 
дать вообще  народное  образован1е  въ  в'Ьд'Ёнге  министерства, 
то  почему  же  естественн'Ье  начинать  съ  подчинен1я  ему 
училищъ  православныхъ,  отложивъ  на  неопред'Ъленное  время 
подчиненхе  протестантскихъ?  Если  нужно  подчинить  первый 
только  для  возстановлен1я  будто  бы  несуществу ющаго  до- 
в'Ьр1я  къ  нимъ,  для  удучшен1я  въ  нихъ  системы  преподава- 
ния и  вообще  для  подъема  ихъ  до  уровня  протестантскихъ, 
которыми  князь  Баграт10нъ  восхищается,  то  всЬ  эти  сообра- 
жен1я  положительно  неприменимы  къ  посл'Ьднимъ,  то  есть 
къ  протестантскимъ  училищамъ,  и  первый  шагъ  никоимъ 
образомъ  не  оправдаетъ  втораго^  если  же  подчинение  обу- 
словливается причинами  инаго  свойства,  наприм']Ьръ  дознан- 
ною необходимостью  вырвать  изъ  рукъ  остзейскаго  герма- 
низма сидьиМшее  орудхе  он']Ьмечен1я  народа,  то  не  гораздо  ли 


^)  Какая-то  особеннаго  рода  тяжелов'Ьсность  и  безграмотность  из^[Ожен^я  на- 
водить на  предположеше^  что  оригиналъ  этой  бумаги  писанъ  ддя  князя  Багра- 
т1она  не  по  русски  и  что  мы  ии'Ьемъ  передъ  глазами  переводъ  съ  н'Ьмвцкаго 

14* 
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естественн'Ёе  поступить  обратнымъ  порядкомъ,  то  есть,  оста- 
вивъ  въ  поко'Ь  православный  школы^  въ  етомъ  отношении 
по  крайней  м'Ьр'Ь  совершенно  безвредный,  и,  не  теряя  вреиени, 
подчинить  министерству  протестантск1я?  Во  всякомъ  случа'Ь, 
было  бы  гораздо  легче  совладать  съ  и'Ьстною  оппозищею  при 
одновременномъ  подчинен1и  в<^хъ  безъ  изъятая  школъ  одному 
общему  порядку,  ч'Ьмъ  тогда,  когда,  покончивъ  д'Ьло  съ  пра- 
вославными школами,  пришлось  бы  начинать  новую  кампа- 
Н1Ю  исключительно  противъ  школъ  лютеранскихъ.  Наконецъ, 
неужели  князь  Баграт10нъ  не  уб'Ьдился  еще  въ  тоиъ,  что 
первый  шагъ  сд'Ьланный  въ  Росс1И,  или  въ  прим'Ьненаи  къ 
чему  либо  русскому  общихъ  законодательныхъ  началъ  при- 
знанныхъ  правительствомъ,  отнюдь  не  облегчаетъ  второго 
шага,  то  есть  прим'Ьнен1я  тЪхъ  же  началъ  къ  остзейскому 
краю?  Прим']&ровъ  передъ  глазами  кажется  довольно.  У  насъ 
давно  отнятъ  у  дворянства  выборъ  полицейскихъ  чиновни- 
ковъ,  введено  въгородахъ  дМствительно  общественное  управ- 
лен1е,  открыты  для  хозяйственныхъ  д'Ьлъ  земства  всесослов- 
ный учрежден1Я,  устроены  правильные  суды;  а  много  ли 
посл'Ь  втихъ  первыхъ  шаговъ  сд'Ьлано  было  дальнМшихъ 
къ  распространен1ю  тЬхъ  же  реФормъ  на  прибалт1Йск1Й  край? 

Другой  мотивъ:  „съ  подчиненхемъ  православныхъ  народ- 
ныхъ  училищъ  въ  учебномъ  отношеши  министерству  на- 
роднаго  просв-Ьщеная  окажется  удобнее  ввести  въ  нихъ  пре- 
подаван]е  лютеранскаго  закона,  ч'Ьмъ  устранится  поводъ 
для  лютеранскаго  духовенства  отклонять  лютеранское  насе- 
лен1е  отъ  посЬщенхя  православныхъ  школъ,  которыми  на- 
селеше  это  могло  бы  пользоваться  для  изучен1я  русскаго 
языка". 

Установить  преподаванге  двухъ  в'ЬроученШ  въ  город'Ь,  въ 
какомъ  нибудь  высшемъ  или  среднемъ  учебномъ  завед  ев1и 
въ  гимназ1и  или  въ  семинарш,  гд-Ь  есть  н-Ьсколько  учителей, 
подчиненныхъ  одному  директору,  н-Ьсколько  классовъ  и  н-Ь- 
сколько  учебныхъ  комнатъ,  конечно  д']^ло  немудреное^  но 
трудно  даже  представить  себЪ^  какимъ  образомъ  могъ  бы 
быть  прим'Ьненъ  тотъ  же  порядокъ  къ  сельскимъ  на- 
чальнымъ  школамъ,*  въ  которыхъ  всЬ  предметы  пре- 
подаются однимъ  учителемъ,  иногда  учителемъ  и  его  помощ- 


ВЫПУСКЪ    ЧЕТВЕРТЫЙ.  213 

ниЕОмъ,  въ  одной  комнатЬ,  много  въ  двухъ,  и  гд'Ь  втотъ  учи- 
тель есть  вм'&ст^  и  начальникъ  училища?  Не  гораздо  ли 
проще  остаться  при  инструвщи  1845  года  и  настоять  на 
томъ,  чтобъ  она  самовольно  не  нарушалась,  то  есть  чтобъ 
дозволялось  посещать  православныя  школы  д'1Ьтямъ  вся* 
каго  испов']^дан1я? 

Генералъ-губернаторъ  повидимому  довольствуется  малымъ; 
онъ  хочетъ  только  устранять  поводъ,  воторымъ  пользуется 
нын-Ь  лютеранское  духовенство  для  отклонен1Я  своихъ  при- 
хожанъ  отъ  посЬщенхя  православныхъ  училищъ,  именно  п  о- 
водъ — выражеше  подобрано  в^рно — но  сила  не  въ  повод'Ь; 
отнимите  одинъ,  явится  завтра  другой,  и  недостатка  въ  нихъ 
никогда  не  окажется.  Нужно  дМствовать  не  противъ  пово- 
довъ  или  предлоговъ,  а  противъ  д'Ьйствительныхъ  причинъ 
и  нам']^рен1Й,  который  въ  настоящемъ  случа'Ь  выказываются 
такъ  явно,  что  не  вид'Ьть  и  не  признавать  ихъ  можетъ  только 
тотъ,  кто  нарочно  закрываетъ  глаза. 

Къ  предположен1ю  генералъ-губернатора  присоединился  и  по- 
печитель округа.  Онъ  также  сов'Ьтовалъ  надзоръ  за  всЬми  пра- 
вославными школами  по  учебной  части  предоставить  исклю- 
чительно министерству )  черезъ  попечителя  округа,  при  чемъ 
однако  почему-то  находилъ  возможнымъ  и  нужнымъ  оста- 
вить по  прежнему  за  училищнымъ  сов'Ьтомъ  отв'Ьтственносгь 
за  благосостоянхе  училищъ  и  главное  и  общее  ими  зав'Ьды- 
ваше. — Главное  и  общее  безъ  участ1я  въ  надзор'1Ь  за 
преподавашемъ! 

Во  всемъ  этомъ  понятны,  по  крайней  ыЪрЪ^  побужден1я: 
князю  Баграт10ну,  предс1Ьдательствующему  въ  сов1&т1^,  хо- 
телось отъ  него  избавиться  и  сложить  съ  себя  всякую  заботу 
о  православныхъ  училищахъ,  а  попечитель  округа  думалъ^в'Ё- 
роятно,  что  онъ  услужитъ  своему  в']^домству,  расширивъ  кругъ 
его  правъ  и  обязанностей;  но  есть  слухъ,  крайне  впрочемъ 
невероятный,  будто  бы  и  весь  сов^тъ,  ш  согроге,  усвоилъ 
себе  мысль  генералъ-губернатора.  Трудно  однако  предполо- 
жить, чтобы  преосвященный  Веньяминъ  и  ректоръ  рижской 
духовной  семинар1и  могли  не  понять,  какимъ  опасностямъ 
подверглось  бы  правое лав1е  въ  Ляфляндш,  еслибъ  осуществи- 
лось это  легкомысленное   предположеше,  и  не  хотелось  бы 
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в'Ьрить,   чтобы,    предусмотр'Ьвъ   ихъ^  они   смолчали  и  пода- 
лись на  уступку. 

Сношен1я  съ  министерствомъ  по  этому  предмету^  начав- 
Ш1ЯСЯ  гораздо  раньше  и  возобновивш1яся  въ  исход'Ь  1870  года, 
не  остались  тайною  для  остзейской  публики  и  конечно  сильно 
ее  встревожили.  Само  собою  разум'Ьется,  что  пасторовъ  и 
дворянъ  интересовала  не  судьба  православныхъ  училищъ,  а 
дошедш1й  до  нихъ  темный  слухъ,  что  обсуждается  какое-то 
предположен1е  о  подчинен1и  министерству  вс']^хъ  вообще  учи- 
лищъ,  въ  томъ  числ'Ь  и  лютеранскихъ.  Слухъ  этотъ  такъ 
ихъ  напугалъ,  и  они  такъ  хорошо  поняли  важность  его,  что 
сразу  приб'1Ьгли  къ  крайнему  средству  противод'ЬИств1я,  не- 
безопасному для  нихъ  самихъ,  и  до  котораго  они  вообще 
не  больш1е  охотники,  именно:  они. начали  подъ  рукою  стра- 
щать народъ  и  подготовлять  народныя  маниФестащи. 

Одинъ  православный  священникъ  недавно  писалъ:  ^Я  досто- 
в'Ьрно  узналъ  отъ  многихъ  моихъ  прихожанъ  и  М1рскихъ  су- 
дей, что  О...  пасторъ  собираетъ  народъ  въ  О...,  а  лютеран- 
ск1е  школьмейстеры  повсюду  по  деревнямъ,  и  уб'1Ьждаютъ  его 
послать  отъ  себя  заявленге  о  нежеланги  своемъ,  чтобъ  сель- 
ск1я  школы  были  изъяты  изъ  в'Ьд'Ьн1я  пасторовъ  и  подчинены 
непосредственному  в'Ёд'Ьнгю  министерства  народнаго  просв'Ь- 
щен1я  и  чтобы  въ  сихъ  школахъ  преподавался  русск1й  языкъ. 
Школьмейстеры  объявляютъ   народу,  что  непременно  нужно 
послать  начальству  такое  заявлеше,  ибо  де,  въ  противномъ 
случа*,  впредь   будутъ   обучать  только  д-Ьтей  богатыхъ  ро- 
дителей, которые  въ  состоян1и   будутъ    платить  ежегодно  за 
каждаго  ребенка  отъ  12  до  14  руб.,  а  д'Ьтей  б']^дныхъ  роди- 
телей вовсе  не  будутъ  принимать  въ  школы  ^).  Це  смотря  на 
такое  стращан1е,  большая   часть  крестьянъ  не  соглашается 
ставить    кресты    подъ    написанными  у  школьмейстеровъ  за- 
явлешями.  Всл'Ьдствхе  этого  П..,,  школьмейстеръ  въ  деревн1Ь 
К...,упросилъ  помощника  старшины  созвать  народъ  въ  домъ, 
гд'Ь  пом'Ьщается   волостной  судъ,  чтобы  тамъ  отобрать  под- 
писи^   но  и  зд']Ьсь  крестьяне   не   соглашались,  а  некоторые 


1)  Это  не  подстрекательство^  не  злонам'Ьренное   равгдашеше    заведомо  лож- 
ныхъ  слуховъ? 
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изъ  присутствовавшихъ  сказали  даже  шко льмейстеру :  ^насъ 
довольно  долго  обманывали,  пусть  хоть  теперь  Государь 
сд'Ьлаетъ  для  насъ  то,  что  ему  угодно^. — Школьмейстеръ  же 
отв'Ьчалъ:  ^если  вы  несогласны  ставить  кресты,  я  и  безъ 
васъ  изъ  мызныхъ  батраковъ  наберу  столько  людей,  гото- 
выхъ  на  то,  что  господа,  собравшись  на  ландтагъ  въ  Ригу, 
все  хаки  будутъ  им'Ьть  основан1е  представить,  что  народъ 
желаетъ  оставлешя  школъ  на  прежнемъ  основаши^.  Сколько 
я  могъ  узнать  отъ  прихожанъ,  по  С1е  время  подписались  не- 
мнопе,  преимущественно  въ  т^Ьхъ  деревняхъ,  гд'Ь  н']^тъ  пра- 
вославныхъ;  подписались  также  и  тЪ  православные^  которые 
уклонялись  въ  лютеранство.  Достов'1Ьрно  не  могу  сказать, 
откуда  пасторъ  и  школьмейстеры  взяли,  будто  бы  сельсюя 
школы  будутъ  подчинены  министерству  народнаго  просв'Ь- 
п^ешя  и  въ  нихъ  введено  будетъ  обучвше  русскому  языку; 
но  народъ  утверждаетъ,  что  предписан1е  объ  етомъ  полу- 
чено въ  приходскомъ  суд'Ь,  который  будто  бы,  ничего  не 
объявляя  м1рскимъ  судамъ,  препроводилъ  его  къ  пастору  на 
его  усмотр-Ьше*^ . 

Изъ  другаго,  н'Ьсколько  поздн^^йшаго  изв'Ьст]я,  получен- 
наго  изъ  другой  местности,  можно  заключить,  что  слухи, 
распущенные  въ  народ'Ь,  произвели  на  него  д'Ьйств1е  прямо 
противоположное  ожидаемому.  Вотъ  что  писалъ  въ  конц'Ь 
прошлаго  года  одинъ  лютеранскШ  сельскШ  учитель  изъ  Ла- 
тышей: ^Народъ  началъ  составлять  просьбы  о  томъ,  чтобъ 
сельстя  школы  перешли  въ  в'^^д'Ьше  правительства,  дабы 
д'Ьти  могли  учиться  по-русски.  Узнавъ  объ  етомъ,  пасторъ 
собралъ  въ  пасторатъ  школьмейстеровъ  и  церковныхъ  ста- 
ростъ  и  сказалъ  имъ:  „Идите  и  разъясните  народу,  на  что 
онъ  напрашивается  себ'Ь  же  на  зло.  ВЪцъ  если  школы  посту- 
пять  въ  зав-^^дываше  попечителя  округа,  то  онъ  потребуетъ 
себ'Ь,  по  малой  м'Ьр'Ь,  1000  руб.  добавочнагб  жалованья,  да 
инспектору  рублей  500.  В  ь  состоян1И  ли  народъ  выплачивать 
такую  сумму?  Сверхъ  того,  правительство  въ  каждую  школу 
назначитъ  учителемъ  стараго  унтеръ-ОФицера,  а  вы,  школь- 
мейстеры, останетесь  безъ  м'Ьстъ,  и  слово  Божхе  изъ  школъ 
изгонится^.  Наставленные,  такимъ  образомъ,  б'Ьдные,  мало- 
душные школьмейстеры  и  старосты  должны  были  идти  уго- 
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варивать  народъ  къ  подач'1Ь  прошен1Й  объ  оставлети  шкодъ 
подъ  управлешемъ  пасторовъ.  Вел']^но  было  записывать  имена 
подававшихся  на  эти  уб'1Ьжден1я,  дабы  отъ  ихъ  лица  изго- 
товить новую  просьбу  и  тЬмъ  выставить  въ  невыгодноиъ 
св-Ьт^,  какъ  пустыхъ  агитаторовъ,  подателей  первой  просьбы. 
9ту  первую  просьбу  подписалъ  и  я,  а  посл'Ьдующаго  при- 
казан1я  пастора  не  исполнилъ.  За  это  онъ  на  меня  него- 
дуетъ,  пресл']^дует'ь  меня  иасм'1Ьшками  и  вс^^ми  способами 
старается  мн'1Ь  вредить'^. — Читатели  скажу Тъ,  что  это  не  бол'Ье 
какъ  одностороннее  заявлен1е  одного  лица,  можетъ  быть  и 
не  заслуживающее  в'1}ры.  Я  и  не  выдаю  его  за  доказанный 
Фактъ,  но  прошу  припомнить  кстати  другое  изв'Ьст1е,  иду- 
щее изъ  противоположнаго  лагеря — письмо  лифляндскаго  кор- 
респондента г.  Ф.  Бокка  имъ  напечатанное,  въ  которомъ  го- 
ворится о  какихъто'  внушешяхъ^  подъ  рукою  сд'Ьланныхъ 
народу  въ  видахъ  предостережен1я  его  по  поводу  слуховъ 
о  нам'Ьрен1яхъ  правительства  взять  сельск1я  школы  п(»дъ  свое 
наблюден1е.  Одно  къ  одному!  ^) 

Виды  министерства  народнаго  просв']&щен1я  мн^  положи- 
тельно неизв'^Ьстны.  Какъ  приняло  оно  мысль  князя  Багра - 
т1она  и  что  оно  отв'Ьчало  —  не  знаю*,  но  сомн'Ьваюсь,  чтобъ 
граФъ  Толстой,  которому  издавна  и  хорошо  изв'Ьстенъ  обык- 
новенный ходъ  и  исходъ  всЬхъ  преобразованШ  предпринимае- 
мыхъ  въ  остзейскомъ  кра'1Ь,  могъ  увлечься  подаваемою  ему 
надеждою  будто  бы,  подчинивъ  себ'Ь  православный  школы, 
онъ  тЬшъ  самымъ  подготовитъ  и  вынудитъ  распространен1е 
правительственнаго  надзора  на  протестантск1я. 

Какъ  бы  то  ни  было,  судьба  православныхъ  училищъ  ви- 
ситъ  теперь  на  волоскЪ  и  потому  не  м']^шаетъ  уяснить  €66*6 
значен1е  и  в'1Ьроятныя  посл'Ьдствгя  идущихъ  изъ  Риги  проек- 
товъ.  Повторяю  опять:  я  оставляю  совершенно  въ  сторон'Ь 
общ1Й  вопросъ  о  преимуществахъ  той  или  другой  системы 
начальнаго  народнаго  обучен1я,  в'Ьроиспов']^дной  и  м1рской,  а 
разсматриваю  его  исключительно  по  отношен1ю  къ  тепереш- 
ней  ЛиФляндш,  въ  связи  со  всею    маетною    обстановкою, 


^)  Есть  и  друг1я  изв'Ёст1я,  совершенно  сходный,  докааываю1Ц1Я,  что  пасторы 
поБсе1гЬстно  д'Ёйствовали  на  пяродъ  раглашешеиъ  завЪдомо  дожныхъ  сдуховъ. 
См.  Моск.  В*д.  189.  Мг.  83. 
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въ  виду  настоящихъ  ц']^лей  правительства,  его  тепе- 
решнихъ  средствъ,  умственныхъ  и  вещественныхъ,  нако- 
нецъ  принимая  въ  соображенхе  ту  степень  устойчивости  и 
посл'Ьдовательности  въ  своихъ  предпр1ят1яхъ,  которой  можетъ 
ожидать  отъ  самого  себя,  не  говорю  правительство  вообще, 
а  именно    наше,   теперешнее. 

Прежде  всего,  нужно  уяснить  понятгя. 

Им'Ьть  надъ  школами  право  надзора  или  кон- 
троля и  зав']Ьдывать  школами  или  управлять  ими — 
далеко  не  одно  и  тоже.  Подъ  правомъ  надзора  я  разум']Ью: 
участ1е  правительства  оъ  выдач*]^  разр^^шен1Й  на  открытге 
школъ,  въ  утвержденш  программы  преподавашя,  то  есть 
предметовъ  и  объема  его,  равно  какъ  и  разр'&шаемыхъ  къ 
употреблешюучебниковъ,  въ  опред'Ьлеши  услов1Й  требуемыхъ 
для  пр10бр']^тетя  права  обучать,  въ  испытан1и  испрашиваю- 
щихъ  себ^^  этого  права  и  въ  выдач'Ь  разр'Ёшен1й  на  препо- 
даван1е,  наконецъ  право,  во  всякое  времш,  назначать  отъ  себя 
ревиз1и  надъ  школами  и,  въ  изв^^стныхъ  случаяхъ,  удалять 
учителей.  Право  надзора  понятое  въ  этомъ  смысл*]^  можетъ 
и  должно  распространяться  на  всЬ  вообще  учебныя  заведен1я, 
отнюдь  не  требуя  и  не  предполагая  преобразовавхя  ихъ  въ 
М1рск1я.  Доказательствомъ  тому  служатъ  наши  церковно-при 
ходск1я  школы,  который,  на  одинаковомъ  основан1и  съ  зем- 
скими, общественными  и  частными,  подчиняются  общему, 
установленному  надъ  ними  контролю.  Для  того,  чтобы  прави- 
тельство д'&йствительно  могло  пользоваться  правомъ  надзора, 
не  представляется  никакой  надобности  забирать  вс1Ь  учебныя 
заведешя  въ  исключительное  в'&д'Ьн1е  министерства  народнаго 
просв-Ьщетя,  а  вполн'Ь  достаточно  им^^ть  въ  общественныхъ. 
сословныхъ  и  церковныхъ  учреждешяхъ  ими  зав'Ьдующихъ, 
хоть  по  одному  агенту,  который  бы  пользовался  въ  изв']^ст- 
ныхъ  случаяхъ  прокурорскою  властью,  то  есть  правомъ  оста- 
новить р^шеше  или  распоряжен1е  и  перенести  д']Ьло  въ  высшую 
правительственную  инстанщю. 

Въ  новМшихъ  рижскихъ  проектахъ,  о  подчинеши  лютеран- 
скихъ  народныхъ  школъ  надзору  министерства  народнаго  про- 
св'Ьщешя  говорится  вскользъ,  какъ  о  чемъ  то  очень  еще  от- 
даленномъ,  но  въ  настоящее  время  ненужномъ  или  невозмож- 
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номъ;  за  то  относительно  шкодъ  православныхъ  (вспомога- 
тельныхъ,  приходскихъ  и  учрежденныхъ  братствами)  тре- 
буется непосредственное  подчинен1е  ихъ  въ  учебномъ 
отношенхи  исключительно  в-Ьдовсству  министерства  на- 
род наго  просв'Ьщен1я.  Изъ  втого  само  собою  вытекаетъ,  что 
сов']^ту  по  д'Ьламъ  православныхъ  сельскихъ  училищъ  оста- 
валось бы  только  заниматься  хозяйственною  частью  (что 
прямо  высказано  въ  проекте)  и  такимъ  образомъ  арххерей, 
благочинные  и  все  м'Ьстное  православное  духовенство  лиши- 
лось бы  всякаго  голоса  въ  общемъ  направлен1и  учебныхъ 
заведений,  за  которыми  всетаки  оставляется  название  право- 
славныхъ. Мало  того,  въ  томъ  же  проекгЬ  заявляется,  какъ 
одна  изъ  главныхъ  ц'&лей  предлагаемой  м'Ьры,  нам'Ьреше  вве- 
сти въ  эти  школы  преподаван1е  лютеранскаго  закона,  чтб  со- 
вершенно равносильно  упразднен1ю  ихъ  в']^роиспов'Ьднаго  ха- 
рактера. Всяк1Й  понимаетъ,  что  съ  допущен1емъ  въ  школу 
двухъ  преподавателей  закона  Бож1я,  православнаго  и  люте- 
ранскаго, тотъ  и  другой  ставятся  на  степень  равноправныхъ 
учителей,  но  тогда  уже  ни  тотъ  ни  другой  не  можетъ  быть 
въ  ней  главнымъ  лицемъ,  которому  она  подчиняется  и  кото- 
рое отв'Ьчаетъ  за  нее  во  всЬхъ  отношенхяхъ;  равном1Ьрно  ни 
благочинный  ни  оберъ-пробстъ  не  можетъ  быть  надъ  ней  ни 
ревизоромъ  ни  руководителемъ.  Вс^  эти  обязанности  и  со- 
пряженныя  съ  ними  права  естественно  должны  перейти  къ 
чиновникамъ  министерствами  школа,  теряя  окончательно  преж- 
н1й  свой  характеръ,  д'Ьлается  шрскою. 

Итакъ,  относительно  православныхъ  школъ,  проектъ  тре- 
буетъ  для  правительства  гораздо  бол']^е  простаго  надзора,  а 
относительно  протестантскихъ,  не  требуетъ  пока  ровно  ни- 
чего. Я  спорю  противъ  этого  бол'Ье  и  противъ  этого  ни- 
чего. 

Мн'Ь  кажется,  что  право  надзора,  понятое  въ  томъ  смысл'Ь 
въ  какомъ  оно  опред'Ьлено  выше,  это  право  по  существу  сво- 
ему чисто  предупредительное,  следовательно  бол']^е  отрица* 
тельное  ч'ёмъ  положительное,  должно  распространяться  на  в  с  *& 
школы  безъ  изъят1я  и  что  оно  гораздо  необходим'Ье  въ 
прим-Ёненхи  къ  школамъ  протестантскимъ  ч'&мъ  къ  школамъ 
православнымъ. 
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Недавно,  при  обсуждеши  въ  прусской  палат^^  депутатовъ 
предложен1я  объ  устраненш  чденовъ  католическихъ  монаше- 
скихъ  орденовъ  и  конгрегащй  отъ  преподавангя  въ  народныхъ 
школахъ,  министръ  просв'бщешя  Фалькъ  произнесъ  сл'Ьдую- 
пця  слова:  ^Нельзя  оспоривать  у  правительства  права  ста- 
вить себ*]^  вопросъ:  воспитываютъ  ли  учителя  вв^^ренную  имъ 
молодежь  въ  такой  преданности  своему  отечеству  и  въ  такомъ 
повиновеши  законамъ,  чтобъ  она,  въ  зр'Ьломъ  возраст1^, 
искала  точки  опоры  для  всего  нравственнаго  своего  быт1я  и 
руководства  для  своихъ  дМствШ  внутри  отечества,  а  не 
вн*  его'^^).—  Это  сказано  какъ  будто  для  насъ.  Теперешняя 
протестантская  школа  въ  прибалтхйскомъ  кра*]^  есть  не  иное 
что  какъ  своего  рода  даборатор1я,  въ  которой  Латыши  и 
Эсты  перерабатываются  въ  №мцевъ,  умственно  отрываются 
отъ  Росс1и  и  пр1учаются  всЬми  своими  помыслами  и  надеж- 
дами обращаться  къ  Герман1и,  молиться  на  нее.  Усп'Ьхами 
своими  въ  этомъ  направлен1и  хвалятся  громко,  во  всеуслы- 
шан1е,  печатно  и  съ  каеедръ,  остзейсюе  заграничные  публи- 
цисты; наконецъ  самъ  бывшШ  генералъ-губернаторъ  Альбе- 
ДИНСК1Й  недавно  р']^шился  объявить  объ  этомъ  по  секрету  выс- 
шему правительству.  Это  одна  изъ  причинъ  невольно  заста- 
вляющихъ  правительство  иногда  оглядываться  съ  безпокой- 
ствомъ  на  остзейсшй  край.  Оно  чувствуетъ,  чго  на  немъ 
лежитъ  обязанность  прекратить  эксплоаташю  народной  школы 
какъ  политическаго  оруд1я  для  достижен1я  антирусскихъ  ц'Ь- 
лей,  но  оно  просто  боится  приступить  къ  д-Ьлу,  оно  пасуетъ  *). 
Что  касается  до  школъ  православныхъ,  то  правительственный 
надъ  ними  надзоръ,  въ  той  м'Ьр'Ь,  въ  какой  онъ  нуженъ  для 
предупреждешя  всякой  злонам']^ренной  или  односторонней  тен- 
денщи,  и  въ  настоящее  время  бол'Ье  чЪыъ  достаточенъ.  Сто- 
итъ  лишь  вспомнить,  что  оя'Ъ  подчинены  сов']^ту,  въ  которомъ 
предсЬдательствуетъ  генералъ-губернаторъ  и  засЬдаютъ  ар- 
Х1ерей,  ректоръ  духовной  семинар1и  и  два  лица  отъ  мини- 


^)  Любопытно  бы  было  уяснить  себ'Ь:  многоли  бы  осталось  отъ  теперешвяго 
штата  дерптскаго  университета,  если  бы  правительство  вздумало  обревизовать 
его  серьезно,  именно  съ  этой  точки  зрЬшя? 

>)  Это  в-Ьдь  не  то,  что  идти  въ  атаку  на  нашихъ  городскихъ  головъ  и  ва 
совФтниковъ  губернскаго  правлев1я. 
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стерства  народнаго  просв'Ьщешя,  стало  быть  исключительно 
лица  по  назначешю  отъ  правительства. 

Но  въ  отношен1И  къ  православнымъ  школамъ  предстоитъ 
совершенно  иная  задача.  Тутъ  нужно  не  сдерживать  и  не 
обуздывать,  а  помогать,  поощрять,  подталкивать  и  вести  впе- 
редъ.  Поставить  православное  населенхе  края  въ  условхя  оди- 
наково благопр1Я'Я1ыя  съ  протестантскимъ,  относительно  об- 
щедоступности, количества  и  качества  средствъ  къ  началь- 
ному образовашю,  можетъ  только  высшее  правительство. 
Безъ  его  помощи,  православныя  школы  существовать  не  мо- 
гутъ.  Кром^  отпуска  денежныхъ  средствъ  на  ихъ  содержан1е, 
на  вемъ  лежитъ  обязанность  снабжать  ихъ  спец1ально  под- 
готовленными учителями,  издавать  для  нихъ  учебники .»  вво- 
дить руссшй  алФавитъ,  знакомить  наше  тамошнее  духовен- 
ство съ  современными  педагогическими  пргемами,  слишкомъ 
медленно  проникающими  въ  клерикальную  среду.  Кажется, 
что  оно  хоть  и  поздно,  при  нын^^шнемъ  министр']^  народнаго 
просв']^щен1я,  взялось  за  это  д'&ло  серьезно  и  толково.  По 
крайней  м'Ьр'Ь  сд'&ланъ  починъ:  благодаря  настойчивости  граоа 
Д.  А.  Толстаго,  ассигнована  постоянная  субсид1я  изъ  госу- 
дарственнаго  казначейства,  издано  н'Ьсколько  книгъ  для  Ла- 
тышей ^),  наконецъ — и  это  важн^Ье  всего:  открыта  учитель- 
ская семинар1я. 

Но  для  дальн']^йшаго  сл^Ьдовашя  этимъ  путемъ  и  для  дости- 
жен1я  указанныхъ  цЪдей  не  предстоитъ  никакой  надобности 
въ  коренномъ  пзиЪпеит  существующаго  порядка  зав-Ьдывангк 
православвыми  школами  и  въ  окончательной  передач^^  ихъ 
съ  рукъ  духовенства  на  руки  министерства.  То  немногое  что 
въ  ЛиФлянд1и  было  сд'Ьлано  для  народнаго  образованхя  съ 
1850  года  по  настоящее  время,  на  грошевыя  средства,  при 
полнМшемъ  отсутствш  участ1я  со  стороны  главнаго  м'Ьстнаго 
начальства,  при  систематическомъ  противодМствш  всего  дво- 
рянства, лютеранскаго  духовенства  и  вс^Ьхъ  м1^стныхъ  вла- 
стей, общественныхъ  и  коронныхъ,  начиная  отъ  волостныхъ 
правлен1й  и  судовъ  и  кончая  дворянскимъ  конвентомъ,  отнюдь 


1)  Въ  тоиъ  числ-Ь  первый  руссЕО-латышско-н'Ьиецк1й  словарь,  который^  какъ 
слышно,  быстро  раскупается — лучшее  доказательство,  что  въ  немъ  ощущалась 
потребность. 
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не  даетъ  повода  аредполагать  въ  правосдавномъ  духовенстве 
радикальной  неспособности  или  недостатка  усерд1я  къ  ум- 
ственному раэвит1Ю  вв'1^ренной  ему  паствы.  Напротивъ,  поз- 
волительно думать,  что  при  тЬхъ  же  услов1яхъ,  не  достигло 
бы  такихъ  результатовъ  ни  одно  министерство.  Причина  по- 
нятна. Школа  выросшая  при  церкви  и  отъ  церкви  вбираетъ 
въ  себя  часть  соковъ,  которыми  питается  посл'^^дняя,  а  цер- 
ковь своими  корнями  глубже  проникаетъ  въ  душу  челов'Ька 
и  въ  народную  жизнь,  обхватываетъ  ихъ  всесторонн'Ье  чЪыъ 
любое  административное  учреждеше.  Я  желалъ  бы  знать,  на- 
прим']Ьръ,  какого  гражданскаго  в']Ьдомства  люди  ужились  бы 
въ  той  обстановк']^,  въ  которой  живутъ  же  въ  лифляндскихъ 
деревняхъ  нын'Ьшше  учителя  сельскихъ  народныхъ  школъ, 
то  есть  священники,  причетники,  лица  чающ1я  когда  нибудь 
попасть  въ  причетники  и  получающ1я  въ  годъ  мен'Ье  десяти 
рублей  жалованья?  Кто  согласился  бы  обучать  не  въ  комнагЬ, 
а  въ  половине  или  въ  трети  комнаты  занятой  мастеровыми  и 
загроможденной  всякимъ  хламомъ,  или  обходить  п']^шкомъ 
одинок1е  крестьянсше  дворы,  для  такъ  называемаго  прослу- 
шиван1я  уроковъ,  таскаться  по  десяти  разъ  къ  ряду  въ  во- 
лостной судъ  за  жалован]>емъ,  наконецъ  отказаться  отъ  вся- 
кой надежды  на  какое  либо  поощренте  и,  въ  виде  приправы 
къ  скудной  трапезе,  кормиться  ежедневными,  грубыми  оскор- 
блен1ями  отъ  низшихъ  и  оказательствами  холоднаго  презре- 
Н1Я  отъ  высшихъ?  Если  мне  возразятъ,  что  министерство  на- 
роднаго  просвещен1я,  взявъ  въ  свои  руки  народное  образо- 
ваше,  отнюдь  не  подумаетъ  устранять  отъ  школъ  способныхъ 
и  усердныхъ  церковниковъ,  а  напротивъ  воспользуется  ихъ 
опытностью  и  поощритъ  ихъ  къ  усиленной  деятельности,  то 
я  на  ВТО  замечу,  что  съ  переводомъ  техъ  же  людей,  какъ 
преподавателей  и  воспитателей,  изъ  одного  ведомства  въ  дру- 
гое, изменится  все,  даже  ихъ  понятхе  о  самихъ  себе,  о  сво- 
емъ  призван1и,  о  своихъ  правахъ  и  обязанностяхъ.  Теперь 
они  считаютъ  себя  творцами  сельскихъ  школъ  и,  съ  полны мъ 
основан1емъ,  смотрятъ  на  нихъ  какъ  на  свое  насаждеше*, 
тогда  они  займутъ  въ  нихъ  определенное  место,  но  руковод- 
ство школами  ускользнетъ  изъ  ихъ  рукъ.  Усердхе  неминуемо 
ослабеетъ,  а  притязан1я  возрастутъ.  Пусть  только  припомнятъ 
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читатели  какииъ  пользуются  значен1еиъ  законоучители,  ка- 
кую играютъ  они  роль  и  въ  какой  м'Ьр'Ь  вл1ян1е  ихъ  отзы- 
вается на  развит1И  молодыхъ  умовъ  во  вс^^хъ  казенныхъ  учеб- 
ныхъ  заведен1яхъ,  высшихъ,  среднихъ  и  низшихъ. 

Общее  направлен1е  учащихся  покол'Ьн1Й  зависитъ  гораздо 
бол'Ье  отъ  направлен1я  лицъ  непосредственно  съ  ними  сопри- 
касающихся и  орудующихъ  ихъ  образованхеиъ^  чЪмъ  отъ 
пр1урочен1я  школы  къ  тому  или  другому  ведомству.  При  те- 
перешнемъ  порядк'Ь  вещей,  какъ  бы  ни  были  слабы  и  не- 
достаточны личныя  средства,  которыми  располагаетъ  право- 
славная церковь  для  своихъ  школъ  (я  разум'Ью  подъ  личными 
средствами  познан1я,  спещальную  подготовку  и  степень  усер- 
Д1я  какъ  преподающихъ  такъ  и  надзирающихъ  за  преподана- 
Н1емъ),  мы  все  таки  знаемъ,  что  эти  елеграмотные  крестьяне 
обучающ1е  въ  вспомогательныхъ  школахъ,  эти  причетники, 
для  которыхъ  преподаванхе  въ  школахъ  приходскихъ  состав- 
ляетъ  часто  обременительную  повинность,  наконецъ  эти  свя- 
щенники и  благочинные,  которыхъ  такъ  сурово  отталкиваетъ 
отъ  себя  высшее  общество,  всё  эти  своего  рода  отверженцы, 
о  которыхъ  наши  генералъ-губернаторы  обыкновенно  отзы- 
ваются съ  такимъ  тупымъ  пренебрежешемъ,  всЪ  они  держатся 
кр']^пко  за  свою  в'Ьру,  за  Россхю,  и,  въ  м-Ьру  личнаго  своего 
вл1ян1я  на  учениковъ,  тянутъ  и  ихъ  за  собою  въ  ту  же  сто- 
рону. Эти  люди  своимъ  зван1емь,  печатью  церковности  на 
нихъ  лежащею,  наконецъ  самымъ  сознанхемъ  своего  изгойства 
въ  сред*  м-Ьстнаго  общества  отъ  котораго  имъ  нечего  ждать, 
такъ  сказать  застраховываются  отъ  господствующихъ  въ  немъ 
тенденщй.  Они  могутъ  быть  мучениками,  но  не  могутъ  быть 
предателями.  Н^^которые  изъ  нихъ  д-Ьйствительно  д'Ьлались 
жертвами  коалищи  н'&мецко-лютеранскихъ  интересовъ,  но  ни 
одинъ  никогда  не  д'Ьлался  ни  сознательнымъ,  ни  сл'Ьпымъ  ихъ 
оруд1емъ.  Стало  быть  нельзя  не  признать  въ  нихъ  присут- 
ств1я  того  самаго  русскаго  начала,  которое  мы  нам']^реваемся 
противопоставить  процессу  германизацхи  лифляндскаго  про- 
стонарод1я.  Прибавлю:  д^  нихъ,  и  въ  нихъ  однихъ,  а  ужь 
конечно  не  въ  генералъ-губернаторахъ  нов'Ьйшей  школы,  вся 
сила  этого  начала,  они  же  одни  способны  быть  надежными 
проводниками  его  въ  народъ. 
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ТЬхъ  изъ  читателей,  которымъ  высказанное  мн-Ьяге  могло 
бы  показаться  одностороннимъ  и  исключительныиъ,  я  попро- 
силъ  бы  сообразить:  въ  чьи  руки  полагали  бы  они  передать 
народный  школы,  когда  зав']Ьдываше  ими  отойдетъ  отъ  духо- 
венства въ  министерство  народнаго  просв']Ьщешя?  Отъ  быв- 
шаго  генералъ-губернатора  генералъ -адъютанта  Альбедин- 
скаго,  котораго  никто  конечно  не  заподозритъ  ни  въ  клери- 
кализм^^ ни  въ  славяноФильскихъ  поползновенхяхъ,  мы  слы- 
шали, что  безразсудно  было  бы  искать  611  сред'Ь  м']^стныхъ 
уроженцевъ,  считающихъ  себя  Н'Вмцами,  вадежныхъ  испол- 
нителей какого  либо  д'Ьла,  им'Ьющаго  хотя  бы  слабую  поли- 
тическую окраску.  Итакъ  нужны  люди  ру секте.  Но  если  чи- 
татели когда  нибудь  вздумаютъ  разговориться  съ  русскими 
старожилами,  въ  Риг*,  Дерпт*,  Митав*  или  Ревел*,  и  спро- 
сить у  нихъ:  много  ли  насчитали  они  на  в*ку  своемъ  людей 
действительно  русскихъ,  изъ  множества  военныхъ  и  граждан - 
скихъ  чиновниковъ,  носившихъ  русск1я  Фамилги  и  на  ихъ 
глазахъ  управлявшихъ  краемъ  или  исполнявшихъ  въ  немъ 
временныя  поручешя,  то  имъ  назовутъ  челов*къ  шесть,  много 
восемь,  за  сорокал*тн1Й  пер10дъ.  А  не  мало  въ  это  время 
перебывало  въ  кра*  людей  съ  русскими  Фамил1яии,  даже  но- 
сящихъ  историческ1я  имена. 

Посмотримъ  теперь  на  служебную  судьбу  наиболее  изв*ст- 
ныхъ  русскихъ  деятелей  посл*днихъ  годовъ.  На  нашихъ  гла- 
захъ высшее  правительство  задавало  себ*  въ  остзейскомъ 
кра*  дв*  крупныя  задачи:  сгруппировать  православныхъ  Ла- 
тышей и  Эстовъ  въ  казенныхъ  им*н1яхъ  Лифлянд1и  и  ввести 
РУССК1Й  языкъ  въ  ОФищальное  делопроизводство.  Съ  первою 
изъ  этихъ  задачъ  связано  имя  С.  Н.  Шафранова,  вторую 
усп*шн*е  вс*хъ  по двигалъ  къ  разрешен! ю  бывшШ  встляндскхй 
губернаторъ  М.  Н.  Галкинъ-Врассюй.  Оба  усвоили  себ* 
искренно  виды  правительства,  трудились  надъ  ихъ  осуществле- 
н1емъ  по  уб*жден1ю.|  последовательно  и  настойчиво,  но  не 
выходя  никогда  изъ  пределовъ  закона  и  данныхъ  имъ  упол- 
Н0М0Ч1Й,  не  уклоняясь  отъ  борьбы  съ  систематическимъ  сопро- 
тивлен1емъ  местныхъ  властей  и,  въ  тоже  время,  никогда  не 
преследуя  личностей.  Оба  общимъ  направлешемъ  и  особенно 
безупречностью  своей  административной  деятельности   есте- 
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ственно  навлекли  на  себя  вражду  первенствуюпщхъ  сосло- 
В1Й,  нисколько  не  скрывав шихъ,  что  отдавая  полную  спра- 
ведливость ихъ  способностямъ  и  ихъ  честности,  они  ненави- 
д'Ёли  не  ихъ  лично,  а  ц'Ьли,  которымъ  они  служили.  Какъ 
ШаФранова  такъ  и  Галкина  близко  знали  и  ц'&нили  по  досто- 
инству ихъ  ближайшхе  начальники,  бывшШ  министръ  госу- 
дарственныхъ  имуществъ  и  министръ  внутреннихъ  д1Ьлъ,  сл'Ь- 
дивш1е  за  вс']^ми  ихъ  движен1ями  на  скользкомъ  и  опасномъ 
поприщ'Ь  ихъ  д'Ья^ельности,  и  не  смотря  да  то,  что  въ  этомъ 
отношен1И  они  казались  застрахованными  отъ  всякой  голо- 
словной клеветы,  интрига  всетаки  взяла  свое.  Правительство 
принесло  ей  въ  жертву  обоихъ,  и  по  какой  то  иронш  судьбы, 
перебросило  ихъ,  одного  за  другимъ,  изъ  Риги  и  Ревеля  въ 
Саратовъ. 

Подобнаго  рода  прим'Ьры  (ихъ  бы  можно  было  насчитать 
много)  содержатъ  въ  себ'Ь  доступное  вс&мъ  назидаше,  которое 
конечно  даромъ  не  пропадаетъ,  а  дМствуетъ  на  правитель- 
ственныхъ  агентовъ,  среднихъ  и  высшихъ,  гораздо  р']^ши- 
тельн'Ье  министерскихъ  инструкц1й  и  даже  Высочайшихъ  по- 
вел^^н1Й.  Всяк1Й  видитъ,  что  не  въ  ирнтЪръ  безопасн'Ье  укло- 
няться отъ  общихъ  ц'1^лей  поставленныхъ  самимъ  правитель- 
ствомъ,  ч'Ьмъ  отваживаться  на  борьбу  съ  м'Ьстнымъ  провин 
щализмомъ  и  не  пасовать  передъ  всесильнымъ  дворянствомъ. 

Постараемся  же  представить  себЪ  чтб  бы  могло  произойти, 
еслибы  православныя  школы  перешли  изъ  церковнаго  в'ёдом- 
ства  въ  непосредственное  и  исключительное   в'Ьд'^^ше   мини 
стерства  народнаго  просв'&щен1я. 

Теперешнее  его  направленхе  изв'1&стно,  но  насколько  при 
близительно  л'Ьтъ  можно  считать  его  обезпеченнымъ  отъ  кру- 
той реакц1и  и  въ  состоянш  ли  оно  будетъ  удержать  за  собою 
захваченное  имъ  поприще?  Разсчитывать  л'ётъ  на  пять  пос- 
тоянныхъ  усилШ  въ  одномъ  направлен1и  было  бы  слишкомъ 
см'Ьло,  а  въ  д'Ёл']^  народнаго  образованхя  пятил'&т1е  то  же  что 
день.  Не  гораздо  ли  в'Ьроятн'Ье,  что  очень  скоро,  м^^ста  ди- 
ректоровъ,  инспекторовъ  и  смотрителей  разобрали  бы  между 
собою  недавн1е  ученики  проФесора  Ширрена,  которые,  разу- 
м-Ьетсн,  и  учителей  подобрали  бы  себЪ  подъ  масть?  Мундиръ 
в^дь  не  то  что  ряса^  посл1^дняя  такъ  сказать  приростаетъ  къ 
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челов'Ьку  ^  а  над'Ьть  первый  и  потомъ  скинуть  ничего  не  стоитъ. 
Мундиръ  губернатора  долго  насилъ  г.  ф.  Эттингенъ,  прежде 
ч'Ёмъ  онъ  облекся  въ  мундиръ  президента  генеральной  кон- 
систор1и^  въ  мундир']^  вице-президента  гоФгерихта  недавно 
красовался  г.  ф.  Боккъ.  Можно  ли  даже  быть  ув^^рену  въ 
томъ,  что  во  глав"]^  самого  министерства  народнаго  просв*]^- 
щешя  не  явится  чистокровный  остзеецъ  и  что  забота  о  подъем*)^ 
православныхъ  народныхъ  училищъ  и  о  противодМствш  он'Ь- 
мечешю  Латышей  и  Эстовъ  не  перейдетъ,  вм^^ст^  съ  другими, 
къ  какому  нибудь  Ливену,  Будбергу,  Икскулю  или  Кейзер- 
лингу. 

Не  надобно  предпринимать  д'блъ  непосильныхъ,  а  чтобъ 
составить  себ1Ь  понят1е  о  сялЪ  теперешняго  нашего  прави- 
тельства, стоитъ  взглянуть  на  высш1я  и  средн1я  учебныя  за- 
ведешя  остзейскаго  края,  стоящхя  на  виду,  содержимыя  на 
счетъ  казны  и  непосредственно  подчиненный  министерству 
народнаго  просв'1^щен1я.  Удалось  ли  правительству  овлад'Ьть 
ими  и  дать  имъ  направлеше  согласное  съ  его  видами,  то  есть 
съ  призван1емъ  и  историческими  интересами  Россш?  Станутъ 
ли  отрицать,  что  дерптск1Й  университетъ  и  средшя  учебныя 
заведев1я,  вращающ1яся  около  него  какъ  планеты  около  цен- 
тральнаго  своего  св']&тила,  представляютъ  собою  стройную 
систему  умственныхъ  Фокусовъ,  въ  которыхъ,  по  выражен1ю 
генерал ъ- адъютанта  Альбединскаго  (въ  одномъ  изъ  его  отче- 
товъ),  зараждается,  ростетъ  и  плодится  н'&мецкое  нащональ- 
ное  чувство?  Университетское  начальство  не  только  не  скры- 
ваетъ  ЭТОГО)  оно  даже  поддразниваетъ  насъ  торжественнымъ 
заявлешемъ  своихъ  сочувствШ  къ  Боккамъ  и  Ширренамъ  ^), 
а  мы  только  отворачиваемся,  будто  бы  ничего  не  зам'Ьчая  и 
не  понимая.  Не  свид'Ьтельствовалъ  ли  недавно  самъ  министръ 
народнаго  просв-^Ьщетя,  во  всеподданн'Ьйшемъ  своемъ  отчет*]^ 
за  1869  годъ,  „что  усп'Ьхи  въ  русскомъ  язьисЬ  въ  гимназ1яхъ 
дерптскаго  округа  не  могутъ  быть  признаны  удовлетвори- 
тельными и,  въ  настоящее  время,  стоятъ  даже  на  низшей 
степени  противъ  той,  на  которую  они  поставлены  были  л^тъ 


1)  Прошу  читателей  вспомнить  печатный  изв'Ьстхя  о  недавнеиъ  празднованхи 
университетскаго  юбилея. 
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двадцать  тому  назадъ!^  Наконецъ,  когда  русское  населеше 
края  громко  потребовало  себ*]^  такихъ  учебныхъ  заведенШ^  въ 
которыхъ  ц,Ътя  русскихъ  чиновниковъ,  купцовъ  и  священни- 
ковъ  могли  бы  прхобр'Ьтать  среднее  образован1е  не  аодъ  усло- 
Б1емъ  отречен1я  отъ  своей  народности,  чтб  сд'Ьлало  правитель- 
ство? Оно  открыло  для  нихъ  н'Ьсколько  новыхъ  гимназШ  назван- 
ныхъ  русскими  въ  отлич1е  отъ  прочихъ— и  это  ужъ  была 
своего  рода  поб']Ьда. 

Въ  виду  указанныхъ  Фактовъ,  нельзя  кажется  не  придти 
въ  заключен1Ю,  что  правительство  впало  бы  въ  добровольное 
самооболыцеше,  еслибъ  оно  сочло  себя  способнымъ,  не  на 
бумаге  а  на  самомъ  ]1,ЪлЪ^  захватить  въ  непосредственное 
свое  зав^дыван1е  начальный,  народныя  училища  и  управиться 
съ  ними. 

Пусть  бы  оно,  на  первый  разъ,  прорубило  себ'Ь  окно  въ 
совершенно  для  него  закрытый  М1ръ  протестантскихъ  школъ 
и  въ  тоже  время  сосредоточило  бы  свои  средства,  денежный 
и  умственный,  на  подъем'Ь  православныхъ,  в'Ьроиспов^^дныхъ 
народныхъ  училищъ,  не  посягая  на  ихъ  строго  церковный 
типъ,  которымъ  обусловливается  ихъ  жизненность. 

Читатели  видятъ,  что  я  далекъ  отъ  мысли,  чтобы  намъ 
оставалось  только,  какъ  думалъ  генералъ-адъютантъ  Альбе- 
ДИНСК1Й,  сойти  безъ  боя  съ  поприща  народнаго  образовашя 
въ  прибалтШскихъ  губернхяхъ.  На  мой  взглядъ,  это  значило 
бы  то  же,  что  напередъ  уступить  ихъ  Германхи.  Напротивъ, 
я  думаю,  что  тяга  Латышей  и  Эстовъ  къ  Росс1и  такъ  не  слу- 
чайна, такъ  экономически  естественна  и  исторически  разумна, 
что  она  одна  должна  склонить  в'Ьсы  въ  нашу  сторону  и  пе- 
ретянуть вс*]^  проч1я  для  насъ  неблагопр1ятныя  услов1я,  если 
только  мы  захотимъ  ею  воспользоваться  и  перестанемъ  отно- 
ситься къ  ней  подозрительно  и  сурово,  какъ  былодосихъ  поръ. 

Хотя  верхше  слои  крестьянства,  благодаря  тому,  что  мы 
легкомысленно  выпустили  изъ  своихъ  рукъ  разр'Ьшеше  позе- 
мельнаго  вопроса,  д'бйствительно  отд'^^ляются  уже  отъ  народа 
и  начинаютъ  приростать  въ  н'Ьмецкому  обществу;  но  масса 
все  еще  глядитъ  въ  нашу  сторону  и  охотн']^е  приняла  бы 
образоваше  въ  такой  Форм'Ь,  которая  придвинула  бы  ее  къ 
Россш.  Оттого  наша  православно-русская   школа,  надлежа- 
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щимъ  образомъ   поставленная,  могла  бы   не  бояться  проте- 
стантско-н']^мецкой,  а  см'Ьло  вступить  съ  нею  въ  соперничество. 

Я  знаю,  что  наши  петербургскге  генералы-нигилисты  пож- 
муть  плечами,  а  Бокки,  Эвгарты  и  Ширрены  разразятся  при 
этомъ  громкимъ  хохотомъ;  но  меня  подкр'Ьпляютъ  въ  высва- 
занномъ  уб'1^ждеши  два  обстоятельства:  во  первыхъ,  добро- 
вольная отдача  мальчивовъ  лютеранъ  въ  шволы  православ- 
ныя,  или  руссв1я  (вакъ  ихъ  называютъ  Латыши),  вопреви 
ВЛ1ЯН1Ю  высшихъ  сословШ,  всявому  разсчету  и  естественному 
предпочтен1ю  лучшихъ  училищъ  сравнительно  худшимъ*,  во 
вторыхъ,  и  бол'Ье  всего, то  ожесточеше,  съ  воторымъ  проте- 
стантсвое  духовенство  отстаиваетъ  свою  учебную  монопол1Ю. 

Я  приведу,  въ  вщЪ  прим^Ьровъ,  н']^воторые  «анты,  за  досто- 
в'Ървостъ  воторыхъ  могу  поручиться. 

Въ  л'Ъто  1871  года,  въ  православному  арх1ерею  явился  вресть> 
янинъ,  при шедшШ въ  Ригу  п1^швомъ  изъ  дому,  за  70верстъ, 
и  обратился  яъ  нему  съ  тавою  р:Ьчью:  Я  лютеранинъ  и  ни- 
чего у  васъ  не  прошу  вром1^  добраго  сов'Ьта;  съ  меня  взы- 
свиваютъ  три  рубля  штрафа  за  то,  что  сынъ  мой  учится 
по  руссви,  а  мн'Ь  платить  эти  деньги  обидно.  Д^Ьло  вотъ  въ 
чемъ:  сынъ  мой,  лютеранинъ  тавъ  же  вавъ  и  я,  и  въ  доба- 
вовъ  врестнивъ  м'Ьстнаго  пастора*,  на  него  нашла  охота 
непрем'Ьнно  выучиться  по  руссви  и  онъ  началъ  посещать 
руссвую  шволу.  Пасторъ  объ  втомъ  узналъ  и  сталъ  его  до- 
прашивать: ,,въ  чему  де  теб'Ь  руссвая  грамота  и  что  ты  это 
вздумалъ  ходить  въ  руссвую  шволу?  Ужъ  не  бываешь  ли  ты 
и  въ  руссвой  цервви?^  —  Мальчивъ  и  проговорись:  ,,иногда 
бываю^. 

Пастору  это  не  понравилось-,  сталъ  онъ  добиваться:  ужъ 
не  нравится  ли  ему  и  руссвая  цервовная  служба?  Мальчивъ 
отв'Ьтилъ,  что  вое  что  нравится.  Навонецъ,  спросилъ  у  него  па- 
сторъ: ,,тавъты  пожалуй,  еслибъ  отецътвой  вздумалъ  перейти 
въ  руссвую  вЪру^  послЬдовалъ  бы  за  нимъ?''— Мальчивъ  от- 
в'Ьчалъ:  ,,не  знаю  вавъ  думаетъ  о  себ'6  отецъ,  а  про  себя 
сважу,  что  если  захочу  перейти  въ  руссвую  вЪру^  то  и  безъ 
отца  перейду  ^'. 

Вотъ  и  взысвиваютъ  съ  меня  штраФъ,  за  то,  что  сынъ 
мой  учится  по  руссви.  Оважите,  вавъ  мн'Ь  быть? — Крестья- 

15" 
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нинъ  хотЬдъ  сказать:  за  то,  что  сынъ  мой  посЬщалъ  рус- 
скую школу,  чтобъ  выучиться  по  русски. 

Разум'Ьется  это  показанге  иякЬыъ  не  пров'Ьренное  и  не  из- 
сл']^дованное  оштрафованнаго  лица.  Но,  спрашивается:  какая 
была  нужда  ему  приходить  издали  и  лгать  ради  одного  удо- 
вольств1я?  А  предлогъ  къ  наложен1Ю  взысканхя  несомн'Ьнно 
былъ,  ибо  мальчикъ,  пос^Ьщая  православную  школу,  или  вовсе 
не  ходилъ  въ  лютеранскую  или  заглядывалъ  въ  нее  р'Ьдко.  Не- 
давно, въ  устранеше  этого  повода,  обнародовано  было  Высо- 
чайшее повел'Ьше,31 1юля  1872  года,  изданное  въ  вид-Ьразъяс- 
нешя  къ  3  п.  §  516  Положен1я  1819  года  о  лифляндскихъ  кресть- 
янахъ.Крестьянск1яд'Ьти,  посЬщающхя  православныя  сельск1я 
школьц  освобождаются  отъ  платежа  штрафа,  установленнаго 
за  у клонен1е  отъ  обязательнаго  посЬщенхя  волостныхъ  школъ. 
Въ  сущности,  это  было  не  иное  что,  какъ  повторен1е  преж- 
няго  Высочайше  утвержденнаго  правила  1845  года  (оно  при- 
ведено было  выше),  которое  съ  т1Ьхъ  поръ  не  было  отм'Ьнено, 
но  о  которомъ  забыли.  Въ  вонц'1^  разьяснен1я  значится,  что 
дЪти  лютеранъ,  обучающ1яся  въ  православныхъ  школахъ,  не 
освобождаются  отъ  испытан1я  въ  закон*!^  Вожхемъ,  предшед- 
ствующаго  такъ  называемой  конФирмац1и.  Это  понятно  и 
иначе  быть  не  можетъ;  но  не  м1^шаетъ  знать  напередъ,  что 
лютеране,  пос']^щающ1е  православныя  школы,  на  практик*!^ 
никогда  не  будутъ  выдерживать  этого  испыташя.  Пасторы 
будутъ  держать  ихъ  на  положеши  в']^чныхъ  недорослей. 

Другой  случай:  недавно  одинъ  изъ  лифляндскихъ  благочин- 
ныхъ  писалъ:  лютеране,  для  обучен1я  русскому  языку,  стали 
часто  отдавать  д'Ьтей  своихъ  въ  русск1я,  то  есть  православ- 
ныя школы.  Пасторы  ради  этого  отказываютъ  родителямъ 
этихъ  д'Ьтей  въ  причаст1И.  Н1^которые  изъ  нихъ  обратились 
къ  священнику  одного  изъ  подв'^^домствеыныхъ  ми')^  приходовъ 
съ  просьбою:  не  можетъ  ли  онъ  причастить  ихъ  въ  своей 
церкви?  Когда  священникъ  отв'Ьтилъ  имъ,  что  безъ  церков- 
наго  присоединеа1я  онъ  не  можетъ  ихъ  допустить  къ  при 
част1ю,  тогда  крестьяне  сказали  ему:  ^что  до  насъ,  то  мы 
бы  охотно  присоединились  къ  православ1Ю,  но  наши  жены 
этого  не  хотятъ,  а  причащаться  въ  вашей  церкви  и  он'Ь  же- 
лаютъ''. 
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Трет1Й  случай:  при  Гапсальской  православной  церкви,  ус- 
троена была  по  мысли  и  на  сумму,  пожертвованную  покой- 
нымъ  Государемъ  Насл']^дникомъ,  школа  съ  спещальною  ц'Ьлью 
обучен! я  русской  грамот1^  эстонскихъ  д'Ьтей,  лютеранъ  и  пра- 
вославныхъ  безъ  различхя.  Посещали  ее  ученики  обоихъ  вЪ- 
роиспов1^дан1й,  но  лютеранъ  въ  ней  было  больше  и  число  ихъ 
съ  каждымъ  годомъ  увеличивалось.  Но  въ  1869  году,  инспек- 
торъ  Гапсальскихъ  школъ  запретилъ  священнику  Каменеву, 
который  зав'Ьдывалъ  шкоо^ою,  принимать  въ  нее  лютеранъ 
до  т^хъ  поръ,  пока  не  будетъ  нанятъ  для  нихъ  особый  зако- 
ноучитель. Священникъ  возражалъ,  что  въ  качеств'^  право- 
славнаго  1ерея  онъ  им'Ьетъ  д'бло  только  съ  своими  единовер- 
цами, которымъ  преподаетъ  безвозмездно  законъ  БожШ 
и  предлагалъ  пастору  лютеранской  церкви,  на  томъ  же  осно- 
ванш  и  въ  той  же  школ:Ь,  преподавать  законъ  Бож1й  своимъ: 
но  ничто  не  помогло,  и,  вопреки  желашю  родителей,  инспек- 
торъ  настоялъ  на  роспуск*!^  вс1^хъ  лютеранъ. 

Четвертый  случай:  при  Рижскомъ  Петропавловскомъ  брат- 
ств* существуетъ  училище,  по  поводу  котораго  православ- 
ная консистор1я  получила  отъ  евангелической  лютеранской 
городской  консисторш  бумагу,  отъ  5  апр1^ля  1872  года,  за  Кг. 
128,  сл:Ьдующаго  содержашя:  ,, Состоящее  ъц^съ  Петропавлов- 
ское братство  основано  на  положеши,  утвержденномъ  25  января 
1871  года  греко-россШскимъ  арххепископомъ  города  Риги,  и 
им'^^етъ  своею  ц']Ьлью  способствовать  дЪлу  греко-росс1йской 
церкви.  Братство  это,  какъ  значится  въ  первыхъ  двухъ  §§ 
его  устава,  должно  служить  нуждамъ  греческихъ  (т.  е.  пра- 
вославныхъ)  церквей  и  приходовъ  и,  кром'6  сооружешя  и  под- 
держан1я  греческихъ  храмовъ,  главнымъ  образомъ  обязано 
заботиться  о  заведен1и  въ  греческихъ  приходахъ  училищъ. 
При  такомъ  назначеши  братства,  школы  его,  безъ  сомн1^н1я, 
предполагаются  исключительно  для  греческихъ  церковныхъ 
приходовъ  и  им'Ьютъ  характеръ  школъ  церковныхъ.  Если  же 
школа  носитъ  характеръ  конФесс1ональный,  то  преподаваше 
въ  ней  закона  Бож1я  должно  им'Ьть  предметомъ  своимъ  только 
(?)  учеше  родной  церкви  и  поступать  въ  такую  школу  могутъ 
только  единов'Ьрцы.  Въ  противоположность  школалъ  съкон- 
Фессшнальнымъ  характеромъ,  существуютъ  училища,  подчи- 
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ненныя  общему  государственному  надзору,  воторыя  не  им^Ьютъ 
исключительно  конФесс10вальнаго  характера,  въ  воторыхъ 
законъ  Бож1Й  преподается  по  ученш  той  церкви,  въ  которой 
принадлежитъ  тотъ  или  другой  изъ  учениковъ. 

^Понятно,  что  право  на  посту плен1е  въ  так1я  училища 
им'Ьетъ  каждый,  безъ  различ1я  в'Ьроиспов'Ьдашя.  Изъ  опубли. 
кованнаго  отчета  Петропавловскаго  братства  за  1871  годъ 
городская  консистор1я  усматриваетъ,  что  въ  школ1^  упомяну- 
таго  братства,  состоящей  въ  город*  РигЬ,  обучается  40  че- 
лов1^къ  д'бтей  евангелическаго  в']^роиспов']^дашя.  На  основан1и 
вышесказаннаго  сл'бдуетъ,  что  ученики  эти  были  приняты 
противозаконно  и  дальнейшее  ихъ  пребыван1е  въ  упомянутой 
школ1^  не  могло  бы  быть  оправдано  даже  въ  такомъ  слу- 
ча'Ь,  если  бы  имъ  преподавался  законъ  Бож1й 
по  учен1ю  евангелической  церкви,  на  что,  впро- 
чемъ,  по  словамъ  у  помяну  таго  отчета,  нельзя  разсчиты- 
вать  ^). 


1)  Вотъ  подлинный  слова  отчета:  „Законъ  Бох1й,  съ  одной  стороны  въ  силу 
существующихъ  поставов лешй,  съ  другой  при  недостаточности  средствъ  брат- 
ства, православнымъ  нальчикаиъ  преподавали  наличные  наставники.  Что  ка- 
сается до  иальчиковъ  лютерппъ  (40  учениковъ),  то  довольно  большой  наплывъ 
ихъ  поставилъ  православное  братство  въ  затруднительное  положеше.  Отказать 
ииъ  въ  пр1е]гЬ  значило  бы  парализировать  просьбы  ихъ  родителей  обучать 
д-Ьтей  ихъ  русскому  языку  и  ознакомлсшю  со  всЬиъ  русскимъ.  Изв'Ьстно,  что 
такого  характера  просьбы  поступали  какъ  отъ  лютеранъ,  такъ  и  отъ  право- 
славныхъ. — Поэтому  братство  и  не  отказывало  въ  прхеи'Ь  мальчиковъ- люте- 
ранъ. Но  во  избФжаше  нарекашй  въ  прозе литизм'Ь,  отъ  котораго  далеко 
православное  братство,  с1е  посл'Ьднее  сочло  долгомъ  своииъ  обратиться  къ 
одному  изъ  ближайшихъ,  по  м'Ёсту  жительства,  лютеранскихъ  пасторовъ  съ 
просьбою  безмездно  преподавать  лютеранскимъ  мальчикамъ  законъ  Бож1й — 
безмездно  только  потому,  что  оплачивать  его  уроки  не  было  никакихъ  средствъ 
Къ  сожал'Ьшю,  пасторъ  р-Ьшительно  отказалъвъ  просьб'^  братства,  главн'Ьйше 
выходя  изъ  той  основной  мысли,  что  въ  православной  братской  школ'Ь  препо- 
давание всЬхъ  предметовъ  необходимо  должно  носить  характеръ  православ1я; 
(православное  братство,  конечно,  не  можетъ  допустить,  чтобы  преподаван1е 
какого  нибудь  предмета  было  противно  православ1ю,  но  никакъ  не  желаетъ 
чрезъ  преподаваше  каждаго  предмета  насильно,  съ  предвзятою  ц'Ьл1ю,  навязы- 
вать православ1е  дЪтямъ  не  православныхъ  родитей);  что  поэтому  его  единич- 
ная законоучительская  д'Ьятельность  не  можетъ  сд'Ьлать  д'Ьтей  лютеранскихъ 
родителей  истинными  лютеранами  ^  что  они  по  необходимости  будутъ  полув-Ьр- 
цами, — ни   истинными    лютеранами,  ни   истинными    православными, — а  онъ  не 
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^Въ  силу  §  301  п.  8  устава  евангедическо  -  лютеранской 
церкви  въ  Росс1и  1832  года,  къ  кругу  дМств1Й  консисторхи 
принадлежитъ  общ1Й  надзоръ  за  наставлешемъ  евангелическо- 
лютеранскаго  юношества  въ  закон'6  Божхемъ^  подчинить  же 
своему  надзору  Петропавловское  училище  городская  конси- 
стор1я  не  можетъ,  такъ  какъ  оно  есть  греко  православное 
церковное  учрежденхе.  Поэтому,  городская  консистор1я  счи- 
таетъ  своею  непрем'Ьнною  обязанностью  обратить  внимаше 
греко-православной  консистор1И  на  присутств1е  въ  Петропав- 
ловской братской  школ'Ь  д']^тей  евангелическаго  испов'Ьдан1я 
и  покорнМше  просить  консисторгю  сд'Ьлать  распоряжеше, 
чтобы  д'Ьти  евангелическаго  в']^роиспов'Ьдан1я  немедленно  были 
выключены  изъ  названной  школы  и  на  будущее  время  въ 
оную  таковыя  принимаемы  не  были.  Оъ  своей  стороны,  го- 
родская консистор1я  немедленно  озаботится  опред'Ьлен]емъ 
уволенныхъ  изъ  Петропавловской  школы  учениковъ  своего 
в'Ьроиспов']Ьдан1я  въ  одну  изъ  зд'Ьшнихъ  городскихъ  или  при- 
ходскихъ  школъ  и,  съ  этою  ц'Ьлью,  проситъ  прислать  ей  спи- 
сокъ  именъ  у  помяну  тыхъ  учениковъ"". 

Эта  бумага  поучительна  во  многихъ  отношенхяхъ. 

Взглянемъ  на  нее,  во  первыхъ,  съ  точки  зр'Ьшя  законности. 
Лютеранская  консистор1я  основываетъ  свое  требован1е  на 
устав'6  евангел  и  ко -лютеранской  церкви  въ  Россш  1832  года. 
На  сей  разъ  и  онъ  пригодился.  Законъ!  на  первомъ  план']^ 
законъ! — Но  въ  томъ  же  устав*  есть  другой  §  254,  которымъ, 
подъ  страхомъ  немедленнаго  отр^шешя  отъ  должности,  за- 
прещается лютеранскому  духовенству  присоединять  къ  своей 
церкви  членовъ  православной  и  совершать  для  нихъ  как1я 
либо  духовныя  требы.  Это  однако  не  м^шаетъ  пасторамъ^ 
тайно  и  явно,  принимать  православныхъ  въ  лютеранство  и 
крестить  младенцевъ  происходящихъ  не  только  отъ  см:Ьшан- 
ныхъ  браковъ,  но  и  отъ  православныхъ  отцевъ  и  матерей; 
мало  того,  провинщальная  лифляндская  консистор1я  Формально 
отказывается  подвергать  за  это  подчиненное  ей  духовенство 


можетъ  допустить  такой  нерешительной  половинчатости  и  не  желаетъ  поддер- 
живать ее,  что  было  бы  допущено  съ  его  стороны,  если  бы  онъ  согласился 
на  предложете  братства  быть  законоучителемъ  въ  братской  школ'ё'". 
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какой  либо  отв'Ьтствеииости.  Стало  быть,  въ  одноиъ  случа'Ь, 
вопреки  закону^  родителямъ  предоставляется  полная  свобода 
въ  выбор!)  для  своихъ  д-^^тей  того  или  другаго  в'Ьроиснов'Ь- 
дан1я,  а  въ  другомъ  случа'Ь,  на  основаши  того  же  самаго  за- 
кона, имъ  отказывается  въ  прав'Ь,  по  своему  выбору,  посы- 
лать ихъ  въ  ту  или  другую  школу.  Такой  способъ  обращен1я 
съ  закономъ  можетъ  быть  не  совсбмъ  логиченъ^  но  онъ  не- 
соин'Ьнно  выгоденъ  для  исполнителей  въ  томъ  отношен! и,  что 
даетъ  ииъ  широк1Й  просторъ. 

Во  вторыхъ,  обратимся  къ  практик^^.  Изъ  прописанной  бу- 
маги мы  видимъ,  какъ  далеко  простирается  заботливость  лю- 
теранскаго  духовенства  объ  ограждеши  отъ  всякихъ  соблаз- 
новъ  и  искушешй  правов'Ьр1я  юной  его  паствы.  Посмотримъ 
теперь,  какъ  встр'Ьчается  въ  томъ  же  кра'Ь  и  въ  совершенно 
однородныхъ  случаяхъ  заботливость  православнаго  духовен- 
ства о  томъ  же  предмет]^.  Въ  вид'Ь  прим'Ьра  я  приведу  офи- 
щальную  бумагу  и  затЬмъ  отрывокъ  изъ  записки  составлен- 
ной православнымъ  священникомъ,  преподававшимъ  законъ 
Бож1й  въ  училищ'Ь  одного  изъ  лифляндскихъ  уЬздныхъ  го- 
родовъ. 

По  §  516  Положен1я  1819  года  о  лифляндскихъ  крестьянахъ 
установлена  обязательность  посылки  д']^тей  въ  школу  и  на- 
значенъ  денежный  штраФъ  съ  родителей,  уклоняющихся  отъ 
этого  безъ  законныхъ  причинъ.  Это  правило  долго  остава- 
лось мертвою  буквою,  но  оно  установлялось  для  переду  и 
теперь,  съ  размножен1емъ  лютеранскихъ  школъ,  строго  при- 
м:Ьняется  м1рскими  судами  къ  протестантскому  населен1Ю 
подъ  бдительнымъ  надзоромъ  и  при  неослабномъ  побужден1И 
со  стороны  пасторовъ,  попечителей  и  вс']&хъ  м'Ьстныхъ  вла- 
стей. Въ  §  6  правилъ  1850  года  для  православныхъ  школъ 
(составленныхъ  прим'Ьнительно  къ  Положенхю  1819  года)  такъ 
же  постановлено,  что  всЬ  д']^ти  православныхъ  родителей,  на- 
чиная съ  8  л'Ьтняго  возраста,  должны  быть  представляемы 
въ  православный  школы;  но  штрафа  съ  уклоняющихся  не 
положено.  Для  понужден1я  родителей  и  хозяевъ,  у  которыхъ 
проживаютъ  д'Ьти  православнаго  в']&роисповЪдашя,  къ  отдач'Ь 
ихъ  въ  школы,  священники,  по  §§  14 — 16  т^хъ  же  правилъ, 
должны  обращаться  въ  М1рск1е  суды*^  но  зд'Ьсь  они  не  только 
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не  встр'1&чаютъ  содМствгя^  а  напротивъ  наталкиваются  на 
систематическое  противод'Ьйств1е.  Въ  протокол'^  собрашя  свя- 
шенниковъ  пернавскаго  уЬзда,  по  д'^^лу  объ  устройств'^  школъ 
1868  года,  мы  читаемъ:  ^Сельскхе  судьи  и  старосты,  коихъ 
большинство  везд'Ь  лютеране,  весьма  строго  штрафуютъ  лю- 
теранскихъ  д-^Ьтей  за  нехождеше  въ  свои  школы,  а  по  сооб- 
щаемымъ  въ  суды  спискамъ  православныхъ  д-Ьтей  или  не  д'Ь- 
лаютъ  никакихъ  распоряжен1Й  о  посылк'Ь  ихъ  въ  школы,  или 
даже  отговариваютъ  родителей,  почти  приказываютъ  имъ  не 
посылать  д'Ьтей  своихъ  въ  православныя  школы^. 

Это  общее  заявлеше  подтверждается  сл'Ьдующимъ  Фактомъ. 

Въ  Августе  1867  года  вольмарскаго  уЬзда  9Йхенангернск1Й 
священнпкъ  Поляковъ  доносилъ  консистор1и  ^что  такъ  какъ, 
въ  истекшую  зиму,  н'Ькоторыя  православныя  д1^ти  въ  моемъ 
приход']^,  вм'Ьсто  того,  чтобы  посещать  православныя  школы, 
посещали  лютеранск1я  и  даже  къ  прослушиванхю  ^)  не 
являлись,  то  я  просилъ  м'Ьстный  приходск1Й  судъ  (V  рижскаго 
уЬзда)  сд'Ьлать  распоряжете,  дабы,  на  основан1и  правилъ 
1850  года,  православныя  дЪти  были  посылаемы  въ  право- 
славныя школы.  Къ  этому  мною  присовокуплено,  что  обу- 
чете  православныхъ  дЪтей  вв'Ьрено  православному  духовен- 
ству, которое  два  раза'въ  годъ  должно  давать  отчет'ь  о  семъ 
епарх1альному  начальству  и  вообще,  что  д'Ьло  это  лежитъ  на 
отв'Ьтственности  священниковъ.  Приходстй  судъ,  въ  отно- 
шеши  своемъ  ко  мн'Ь  отъ  1  1юня  1867  года  за  №  883,  ув-Ь- 
домилъ  меня,  ^что  онымъ  по  поводу  моей  жалобы  предписано 
подв']&домственнымъ  волостнымъ  судамъ  внушить  кому  сл'Ь- 
дуетъ,  чтобы  православныя  д'1&ти  являлись  къ  прослушиван1ю 
въ  религ1и  къ  своему  священнику,  въ  школы  же,  въ 
которыхъ  преподаются  св']&тск1я  науки,  дозволяется  родите- 
лямъ  посылать  д'Ьтей  своихъ  въ  каюя  сами  пожелаютъ^.  На- 
ходя такое  распоряжен1е  противнымъ  Высочайше  утвержден- 
нымъ  правиламъ  1850  года,  я  просилъ  приходсктй  судъ  отм'Ь- 
нить  его,  но  судъ  на  это  не  согласился  и  объяснилъ,  ,,что 
распоряжен1е  его  не  противор'Ьчитъ  правиламъ  о  школахъ  и 

1)  Подъ  прослушивашемъ  разун'Ьютъ  въ  Лифлянд1и  срочные  экзамены  про- 
изводимые священниками  (§§  19,  21,  28  правилъ  1  мая  1850). 
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что  родители  иогутъ  посылать  д'Ьтей  своихъ  въ  ту  или  дру- 
гую школу  (т.  е.  въ  аравославную  или  лютеранскую),  если 
только  наставниками  будетъ  соблюденъ  законъ  въ  отношенш 
релипи^.  Въ  томъ  же  сиысл'Ь  сд'Ьлано  было  приходскимъ  су- 
домъ  циркулярное  опов'Ьщеше. 

Посл'Ьдств1я  этого  распоряжешя  были  сл'Ьдую[Ц1я:  ^Полу- 
чивъ  арописанное  ув'Ьдоилен1е  отъ  приходскаго  суда,  волост- 
ные суды  начали  собирать  жалованье,  для  сельскихъ  учите- 
лей, не  со  всЪхъ  православныхъ  платящихъ  подушныя,  какъ 
было  досел'Ь,  а  только  съ  т'Ьхъ,  которые  посылали  д1^тей  сво- 
ихъ въ  православный  школы.  Поэтому,  иному  отцу  семей- 
ства, вм'Ьсто  прежнихъ  30  коп.  пришлось  платить  учителю 
жалованья  отъ  2  до  3  руб.,  тогда  какъ  учителей  лютеран- 
скихъ  школъ  содержатъ  отчасти  пом'Ьщики  отчасти  хозяева 
дворовъ;  у  меня  же  (писалъ  священникъ)  за  малочислен- 
ностью хозяевъ,  содержатъ  учителей  работники.  Ясно^  что 
при  такомъ  распоряжен1И  всЬ  будутъ  посЬп^ать  школы  лю- 
теранск1я,  ибо  бобылю  или  работнику,  каковы  мои  прихо- 
жане, гораздо  выгоднее  посылать  д'1^тей  въ  ту  школу,  въ 
которой  не  берутъ  съ  него  ничего  на  жалованье  учителю. 
Распоряжев1е  это,  кажется  (еще  бы!),  сд']&лано  съ  ц']^ью 
уничтожить  православный  школы  въ  моемъ  приход'Ь^. 

ЛиФляндская  православная  консистор1я  обратилась  въ  гу- 
бернское правлев1е,  которое  ув-^Ьдомило  ее  отъ  2  мая  1868 
года  .за  №  888,  что  д'Ьйствительно  распоряжеше  приходскаго 
суда  неправильно  и  ,,потому,  въ  отм'бну  онаго,  дало  знать 
суду  для  надлежащаго  исполнен1я,  что  всЬ  д'Ьти  православ- 
ныхъ родителей,  за  исключен1емъ  лишь  увольняемыхъ  по  §  6, 
должны  быть  посылаемы  въ  м'Ьстныя  православныя  школы  и 
обучаться  въ  нихъ,  кром']^  закона  Бож1я,  также  и  всЬмъ  дру. 
гимъ  предметамъ^. 

За  свое  незаконное  и  явно  недобросов'бстное  распоряжен]е 
приходскШ  судъ  не  получилъ  даже  зам'Ьчашя^  это  распоря- 
жен1е  д'Ьйствительно  было  отм'1&иено  бумагою,  но  ц'Ьль  его 
была  достигнута  и,  на  практик'Ь,  глубок1й  сл'Ьдъ  его  остался 
на  долго.  Какъ  доносилъ  впосл'Ьдствш  священникъ:  ,)Мног1е 
православные  крестьяне,  ободренные  оказаннымъ  имъ  потвор- 
ствомъ,  не  хотятъ  ни  посылать  д'Ьтей  своихъ  въ  школу,  ни 
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участвовать  въ  сбор'6  на  вознаграждете  учителя^.  Д'Ьдо  до- 
шло до  того,  что  посл'Ьдн1Й  остался  вовсе  безъ  жалованья  и 
вынужденъ  былъ  отказаться  от^ь  должности. 

Приведу  теперь  отрывокъ  изъ  записки  православнаго  за 
коноучителя,  писанной  н'Ьсколько  л'1^тъ  тому  назадъ.  ^Съ  н'Ь- 
котораго  времени,  я  сталъ  зам'Ьчать,  что  православные  уче- 
ники мои  положительно  отвыкаютъ  отъ  своей  церкви  и,  подъ 
влхяшемъ  среды,  въ  которой  они  воспитывались,  начинали 
даже  глумиться  надъ  православ1емъ.  Въ  классной,  гд'Ь  пре- 
подавался законъ  Бож1Й,  вис^^ла  икона;  мальчики  стали  под- 
нимать ее  на  с^Ъхъ  и  она  вдругъ  исчезла  неизв']&стно  куда. 
Сталъ  было  одинъ  изъ  учениковъ  приносить  на  уроки  закона 
Бож1я  свою  икону,  но  и  та  у  него  пропала,  такъ  что,  передъ 
урокомъ  и  по  окончан1и  его,  мы  стали  молиться  на  небо.  Въ 
училищ']^,  по  заведенному  порядку,  день  начинался  общею 
молитвою  и  православные  ученики  справляли  ее  вм']&ст1Ь  съ 
лютеранами,  отзываясь  неим'Ьн1емъ  времени  молиться  еще 
особо.  Тогда  я  обратился  къ  учителю  русскаго  языка  съ  прось- 
бою: можетъ  ли  онъ,  пока  молятся  лютеране,  въ  особой  ком- 
нате, молиться  съ  православными?  Учитель  согласился^  нужно 
было  только  получить  соглас1е  начальника  заведенхя,  но  онъ 
не  далъ  его  на  томъ  основанш,  что  этимъ  нарушился  бы 
искони  заведенный  порядокъ.  Тогда  я  обратился  къ  тому  же 
начальнику  съ  письменною  просьбою:  1)  посылать  въ  пра- 
вославную церковь  православныхъ  учениковъ  по  крайней 
м'Ьр'Ь  два  раза  въ  м'Ьсяцъ  и  именно  8  и  22  числа,  или  въ 
сл'Ьдующхе  за  этими  числами  воскресные  дни,  когда  въ  церкви 
совершается  богослужеше  и  читаются  пропов'1^ди  по  русски; 
сверхъ  того,  въ  больш1е  праздники,  въ  которые  не  полага- 
лось учен1я.  2)  Въ  самой  школ'Ь  отвести  комнату,  тцЪ  бы  пра- 
вославные ученики  могли  молиться  Богу  и  поставить  въ  ней 
икону.  3)  Не  посылать  православныхъ  учениковъ  ни  въ  лю- 
теранскую церковь,  ни  на  молитву  отправляемую  въ  школ'Ь 
для  лютеранъ.  На  эти  кажется  довольно  скромный  требованхя 
полученъ  былъ  сл'ЬдующШ  отв'Ьтъ:  „Я  самъ  удивляюсь,  что 
наши  ученики  греческаго  в'Ьроиспов'Ьдашя  такъ  рЪдко  посЬ- 
щаютъ  вашу  церковь.  Всяк1й  разъ  когда  мы  ходимъ  въ  еван- 
гелическую, они  отправляются  въ  свою,  русскую;  но  я  по- 
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дозр'Ьваю,  что  они  уходятъ  куда  нибудь  въ  другое  м-Ьсто,  да 
и  не  мудрено,  такъ  какъ  они  ходить  безъ  присмотра,  ЗатЬмъ, 
я  долженъ  зам'Ьтить,  что  я  не  только  не  удерживаю  ихъ  отъ 
посЬщешя  своей  церкви,  а  даже  требую  отъ  нихъ  этого  и 
вовсе  не  принуждаю  ихъ  ходить  въ  нашу.  Но  если  они 
идутъ  въ  нее  охотно,  особенно  же  если  это  Д'Ь- 
лается  по  желан1ю  ихъ  родителей  ^),  не  могу  же 
я  запретить  этого.  Дней  назначаемыхъ  для  посЬщешя 
церкви  нельзя  опред'Ьлять  по  погод'Ы  Что  касается  до  про- 
чихъ  желанШ  вашихъ,  то  обстоятельства  не  позволяютъ  на 
нихъ  согласиться.  Вообще,  въ  такихъ  предметахъ,  распо- 
ряжаются сами  родители  учап](ихся,  они  одни; 
а  такъ  какъ  и  д^ти  никогда  еще  не  заявляли  ни 
о  какихъ  затруднен1яхъ  отъ  заведеннаго  по- 
рядка, то  гЬмъ  паче  не  представляется  никакого  основа- 
шя  къ  перем^Ьн'Ь  нашего  обычая,  который  существуетъ  уже 
издавна^. 

Но  в'Ьдь  родители  лютеране  и  въ  Петропавловскую  школу 
отдавали  своихъ  д'1^тей  не  по  принужден1ю,  а  добровольно, 
и  сами  ученики  также  не  просились  изъ  нея  вонъ;  зач^Ьмъ 
же  было  выгонять  ихъ  оттуда?  Гд'Ь  тутъ  посл'Ьдовательность, 
гдЪ  сов'Ьстливость  и  кому  нужн'Ье  заступничество  иностран- 
ныхъ  ассощац1й  для  огражден1я  отъ  обидъ  и  для  установлен1я 
в'Ьроиспов'Ьдной  равноправности? 

Наконецъ,  вотъ  аа  что  еще  нельзя  не  обратить  вниман1е. 
Оказывается  по  видимому  ,,что  жалк1й  видъ  (ёаз  е1еп(1е 
ВМ)*^  православной  школы  д']^йствуетъ  на  Латышей  и  Эстовъ 
повидимому  не  совс^^мъ  „какъ  пугало  (аЬвсЬгескепй  )^^ — по 
ув'Ьрен1ю  Ф.  Бокка  и  его  кореспондентовъ,  если,  для  откло- 
нен1я  отъ  нея  лютеранъ,  уб'Ьжден1я  оказываются  недостаточ- 
ными, и  если  приходится  выгонять  ихъ  оттуда  силою. 

Прописанная  бумага  городской  лютеранской  консистор1и 
заготовлялась  и  обсуждалась  во  время  пребыван1я  г.  Вур- 
стембергера  въ  остзейскомъ  кра!^.  По  связямъ  своимъ  съ  та- 
мошнимъ  лютеранскимъ  духовенствомъ,    онъ  в'Ьроятно  объ 


^)  Стало  быть  точь  въ  точь  на  тЬхъ  же  основан1яхъ,  на  которыхъ  въ  брат- 
ское училище  принимаются  лютеране. 
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ней  слышалъ*^  впрочеиъ  слышалъ  ли,  н']Ьтъ  ли,  во  всяеомъ 
случа*]^  отъ  челов']^ка  спец]ально  изучавшаго  на  м'Ьстахъ  по- 
ложеше  цервовныхъ  школъ  въ  видахъ  сравнешя  лютеран- 
СЕихъ  съ  православными,  казалось  бы,  не  иогъ  укрыться 
тотъ  вовсе  не  исключительный,  а  часто  повторяющ1Йся  и 
дМствительно  зам'Ьчательный  Фактъ,что  хотя  (поегонаблю- 
дешямъ)  ъсЪ  училища  православныя  крайне  плохи,  хотя  въ 
нихъ  будто  бы  не  преподаются  даже  эстск1Й  и  латышскШ 
языки,  а  ограничиваются  затверживашемъ  кондаковъ  и  тро- 
парей, хотя  наконецъ,  по  его  же  словамъ,  православная  цер- 
ковь находится  у  всЬхъ  въ  пренебрежен1и  и  внушаетъ  къ 
себ'Ь  отвращеше,  т^мъ  не  непЪе^  лютеране,  въ  довольно  зна- 
чительномъ  числ'Ь,  добровольно  идутъ  или  отдаются  родите- 
лями въэти  школы,  даже  въ  городахъ,  сл-^^довательно  конечно 
не  по  нужд'Ь,  не  по  недостатку  въ  сподручныхъ  училищахъ 
протестантскихъ. 

Отчего  же  безпристрастный  Швейцарецъ,  такъ  хорошо  зна- 
юпцй  ЛиФляндш,  умолчалъ  о  явлен1и,  которое  при  н'Ькото- 
рой  съ  его  стороны  добросов'Ьстности,  должно  бы  было  за- 
ставить его  усомниться  въ  в'Ьрности  его  выводовъ^  ибо  одно 
изъ  двухъ:  или  православныя  школы  не  настолько  хуже  лю- 
теранскихъ,  какъ  онъ  ув'1^ряетъ,  или  таятся  въ  тамошнемъ 
народ']^  как1я  то  существенныя,  невысмотр^нныя  имъ  потреб- 
ности, которымъ  посл'Ьдшя  не  удовлетворяютъ.  Любопытно 
бы  было  также  знать:  какъ  бы  отнесся  Бвангелическ1й  Союзъ 
къ  требован1Ю  рижской,  городской  лютеранской  консистор1и 
и  одобрилъ  ли  бы  онъ  правило,  которымъ  руководствуются 
его  балт1йск1е  кл1енты:  уклоняться  отъ  преподавашя  въ  пра- 
вославныхъ  школахъ  закона  Бож1я  по  лютеранской  в'Ьр'Ь, 
чтобъ  им']^ть  предлогъ  требовать  изгнаы1я  лютеранъ  изъ  учи- 
лищъ^  въ  которыхъ  они  могли  бы  научиться  русскому  языку? 
Понялъ  ли  бы  онъ  наконецъ,  что  для  втихъ  людей,  свобода  со- 
в'Ьсти  не  Ц'Ьль,  а  оруд1е  нащональной  политики? 

Но  оставимъ  въ  сторон'Ь  БвангелическШ  Союзъ  и  вернемся 
къ  вопросу.  Соображен1е  Фактовъ,  которые  я  могъ  собрать, 
приводятъ  меня  къ  сл']&дуюп^ему  заключенхю: 

В'Ьроиспов'Ьдная  православная  сельская  школа  въ 
8Сто-латышсвомъ   кра'Ь   есть  въ  то  же  время    школа   рус- 
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екая,  и  притомъ  единственно  возможная  въ  немъ,  въ  на- 
стоящее время,  Форма  русской  школы. 

Только  изъ  этой  в'Ьроиспов'Ьдной  православно-рус- 
ской школы  можетъ  вырости  со  временемъ  русская  школа 
М1рская  -  другаго  корня  для  нея  н'Ьтъ. 

Въ  одномъ  изъ  своихъ  выпусковъ  Ф.  Боккъ,  разсуждая  о 
народныхъ  школахъ  говоритъ:  тИ  Лет  ЬпЦуетИхиш  ШИ 
(1а8  Оеи18сЬ1;Ь1Ш1  (ъиЪстЪ  съ  лютеранствомъ  палъ  бы  и  гер- 
манизмъ).  Въэтомъ  я  съ  нимъ  совершенно  согласенъ  и,  при- 
м'Ъвяа  то  же  начало  къ  намъ^  повторяю  за  нимъ:  вм'Ьст^  съ 
православною  школою  пала  бы  въ  остзейскомъ  кра'Ь  и  рус- 
ская школа. 

Взглянемъ  теперь  на  лютерансшя  школы. 

Въ  посл'Ьдней  брошюр'Ь  своей  о  Бвангелическомъ  Союз']^  и 
русской  дипломат1и,  Ф.  Боккъ  ув'Ьряетъ  своихъ  читателей,  что 
начало  попечен1Й  остзейскаго  дворянства  и  лютеранскаго  ду- 
ховенства о  народномъ  образованы  теряется  во  ирак'Ь  вЪ- 
ковъ  и  что  трудно  даже  опред'Ьлить  время  происхожден1я 
первыхъ  тамошнихъ  сельскихъ  школъ. 

Въ  этой  Фантазш  есть  микроскопическая  доля  правды. 

Въ  самоиъ  существ*]^  протестантства  неоспоримо  заключа- 
ется внутреннее  побуждев1е  къ  распространешю  грамотности, 
котораго  могло  и  не  быть  въ  латинствЪ.  Порвавъ  всЪ  ни1и 
Живаго  предан1я,  раздробивъ  церковь  на  множество  в'Ьрую- 
щихъ  единицъ  и  указавъ  каждой  изъ  нихъ  на  книгу  какъ 
на  единственный  источникъ  Богопознан1я,  реформаторы  не 
могли  не  почувствовать  необходимости  вручить  своимъ  по- 
сл'Ьдователямъ  и  ключь  къ  ея  уразум^^шю.  Оттого  во  всЬхъ 
вообще  земляхъ  протестантскихъ,  ран'Ье  ч']Ьмъ  въ  другихъ, 
начали  поговаривать  о  народномъ  обучен1И.  Отголоски  этого 
говора  слышались  изр'Ьдка  и  въ  Лифлянд1и,  дажевъ  XVII  в'Ьк^; 
но  это  были  слова  пропадавш1я  втун'Ь;  пом']Ьщики  смотр']^ли 
на  народъ  какъ  на  рабочую  силу,  а  доказать  имъ,  что  гра- 
мотный крестьянинъ  больше  вспашетъ  или  сожнетъ  на  бар- 
щин'Ь,  притомъ  не  избалуется,  то  есть  не  почувствуетъ 
глубже  ч']&мъ  безграмотный  варварскаго  съ  нимъ  обращен1я, 
было  довольно  трудно.  Меркель,  и8СЛ'1&довавш1й  Лифлянд1ю 
вдоль  и  поперекъ   въ   конц']^    прошлаго    в'бка,  уаоминаетъ  о 
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приходскихъ  школахъ  и  объ  учителяхъ,  обыкновенно  исправ- 
лявшихъ  одновременно  и  должность  причетниковъ;  но  школы 
эти  были  открыты  только  въ  1765  году,  и  то  по  требован1ю 
русскаго  правительства,  при  введен1и  Положешя  о  нам']&стни- 
чествахъ.  Меркель  же  свид'1^тельствуетъ,  что  въ  его  время 
большая  часть  Латышей  не  ум'Ёла  читать  и  что  очень  немно- 
Г1е  ум'Ьли  писать  '). 

Полв^а  спустя,  въ  1846  — 1848  годахъ,  я  нжЪлъ  случай 
вид'Ьть  сотни  просьбъ,  поданныхъ  лифляндскими  крестьянами 
лютеранскаго  испов']Ьдан1я,  и  помню,  что  подъ  ними  крайне 
р'Ьдко  попадались  подписи^  вм'Ьсто  собственныхъ  именъ  сво- 
ихъ  просители  ставили  кресты,  стало  быть  и  тогдашнее  взрос- 
лое покол'Ьнге  было,  если  не  безграмотно*,  то  по  крайней  жЪ!^'^ 
не  ум'Ьло  писать. 

Помышлять  серьезно  о  народномъ  образоваши  начали  въ 
ЛиФлянд1и  на  нашей  памяти,  именно  въ  сороковыхъ  годахъ, 
подъ  вл1ян1емъ  тогдашняго  релипознаго  движен1я.  Оно  то  за- 
ставило н'Ьмецкую  интеллигенц]ю  встрепенуться  и,  указывая 
на  втотъ  Фактъ,  преосвященный  рижскхй  Веньяминъ,  въ  од- 
ной изъ  своихъ  записокъ,  им'Ьлъ  полное  основанхе  сказать 
^что  въ  ]1^лЪ  народнаго  образовашя,  водворен1е  православ1я 
въ  ЛиФлянд1и  косвеннымъ  образомъ  послужило  и  лютеран- 
скому сельскому  населен1Ю^. 

Ту  же  тему,  разум^^ется  съ  своей  точки  зр^^н1я,  развилъ 
пасторъ  Вальтеръ  въ  знаменитой  р'Ьчи,  произнесенной  имъ 
при  открытш  ландтага  1864  года*,  это  было  своего  рода  пуб- 
личное покаян1е  въ  в'Ьковомъ  небрежеши  отозвавшемся  горь- 
кими для  лютеранскаго  сердца  посл'1^дств1ями,  и,  въ  то  же 
время,  ВТО  была  программа  будущихъ  дМств1Й  для  овлад'Ь- 
Н1я  умственнымъ  воспиташемъ  массъ. 

Задача  состояла  конечно  не  въ  томъ,  чтобъ  образовать 
народъ,  а  въ  томъ,  чтобъ,  посредствомъ  образовашя,  отвое- 
вать его  у  Росс1и;  но  втою  то  именно  постановкою  вопроса 
и  объясняются  несом'Ьннно  велик1е  усп'Ьхи,  достигнутые  въ 
посл'Ёднхе  года. 

Первое  и  самое   полное    Положенхе  объ  организаиди  лиф- 


»)  016  ЪеЬЬеп  е4с.  у.  О.  Мегке!.  Ьехрг!^,  1797.  8е11е  48,  137,  339,349,  351. 
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дяндскихъ  сельскихъ  школъ  мы  находимъ  въ  книгЬ  III  закона 
1819  года  о  прекращен1и  личной  кр'Ьпостной  зависимости  лиф- 
ляндскихъ  крестьянъ  и  объ  одновременномъ  упразднеши  ихъ 
права  на  землю. 

Селъск1я  школы  учреждались  въ  двухъ  видахъ:  обществен- 
ныхъ,  иначе  м1рскихъ  или  волостныхъ  (точн'Ье  было  бы  наз- 
вать ихъ  вотчинными  ((хеЬ1е1;88сЬи1еп)  ')  и  приходскихъ 
(К1гсЬ8р1е18с}1и1еп).  Строить  и  содержать  первыя  на  свой 
счетъ  вм'Ьнялось  въ  непрем'Ьнную  обязанность  волостнымъ 
общества!^.  Для  постройки  вторыхъ,  пом-Ьщики  обязаны 
были  жертвовать  строевой  матерьялъ  и  уплачивать  поло- 
вину расходовъ  на  наемъ  мастеровыхъ  и  на  покупку  мел- 
кихъ  предметовъ  (краски^  гвоздей  и  т.  п.);  другая  половина 
падала  на  общество,  которое,  сверхъ  того,  обязано  было 
подвозить  строевой  матерьялъ,  давать  отъ  себя  потребное 
количество  соломы  и  ставить  чернорабочихъ.  Жалованье 
учителямъ  приходскихъ  школъ  производилось  также  отъ 
обществъ,  а  содержанхе  учениковъ  въ  втихъ  школахъ,  частью 
отъ  обществъ,  частью  отъ  родителей  обучавшихся,  частью 
отъ  пом'Ьщиковъ— за  учениковъ,  которыхъ  они  подготовляли 
себ'Ь  въ  разныя  должности  по  вотчинному  управлешю.  Взи- 
ман1е  съ  обществъ  вс^Ьхъ  вообще  сборовъ  на  школы  и  по- 
нужден1е  обществъ  въ  постройк'Ь  и  содержашю  школъ  пору- 
чалось волостнымъ  судамъ.  Относительно  волостной  школы 
пом'Ьщику  предоставлялись  права:  опред'1^лять  (по  соглаше- 
нью съ  пасторомъ)  учителя,  штрафовать  и  удалять  его;  брать 
на  себя  ВЫСШ1Й  надзоръ  за  обу  чен1емъ  и  требовать,  чтобъ  школа 
пом'Ьщалась  на  его  двор'Ь.  Приходская  школа  находилась  въ 
ближайшемъ  зав'Ьдыванш  пастора  и  пом'1&щика,  подъ  контро- 
лев|ъ  приходскаго,  школьнаго  конвента,  который  надзиралъ 
также  надъ  волостными  школами,  собирался  разъ  въ  годъ  и 
состоялъ  изъ  приходскихъ  пом']&щиковъ,  церковныхъ  старостъ 
и  пастора.  Этотъ  конвентъ  опред'Ьлялъ  и  окончательно  отре- 
шалъ  отъ  должности  учителей    приходскихъ  школъ.  Выборъ 


^)  Не  (>етешдевс1т1вп;  впрочемъ  и  за  основан1е  д'Ьленгя  крестьянъ  на  об- 
щества принималась  одновотчинность  и  отступдешя  отъ  этого  правила  допуска- 
лись только  въ  вид'Ь  изъят1Й. 
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учебниковъ  и  метода  преаодаван1я  предоставлялся  лифлянд- 
ской  консистор1и,  а  высшее  наблюденхе  за  вс^^ми  школами 
въ  пред^^лахъ  губернги  возлагалось  на  главное  церковное 
попечительство,  состоявшее  изъ  дворянъ  и  членовъ  отъ  ду- 
ховенства, и  на  дворянсшй  ландтагъ. 

Пос']&щеше  волостной  школы  или  обученхе  на  дому  (въ 
вид'Ь  изъятая,  съ  разр1^шен1я  пастора)  вменялось  въ  непре- 
м']^иную  обязанность  всЬмъ  крестьянскимъ  д'Ьтямъ  съ  10  л']^т- 
няго  возраста*,  въ  приходскую  же  школу  каждое  волостное 
общество  должно  было  ставить  не  мен'1^е  12  учениковъ  отъ 
14  до  17  л'Ьтъ;  въ  крайности  ихъ  выбираль  и  наряжалъ 
конвентъ. 

Въ  волостныхъ  школахъ  обучали:  чтен1Ю  (на  м'Ьстномъ 
народномъ  язык'Ь),  катихизису  и  п'ёшю  у  потреб  ительнМ- 
шихъ  молитвъ,  письму  необучал  и — какая  осторожность: 
боялись  письменныхъ  просьбъ!  —  Въ  приходскихъ:  письму, 
счету  (КесЬпеп)  катихизису  (въ  большемъ  объем*)  и  сверхъ 
того  сообщались  общ1я  П0НЯТ1Я  о  разныхъ  предметахъ,  въ 
видахъ  искоренен1я  господствовавшихъ  въ  народ**  предраз- 
судковъ.  (Поли.  Соб.  Зак.  т.  ХХХУ1,прилож.  къ  Кг.  27,735, 
§§  118,  516,  517,  519). 

Вс*  эти  правила,  особенно  относящаяся  до  волостныхъ  школъ, 
писались  и  утверждались  для  переду,  въ  вид*  программы,  о 
скоромъ  осуществлен1и  которой  никто  въ  то  время  особенно 
не  заботился.  Дворянство,  на  всяк1Й  случай,  забирало  началь- 
ное народное  образован1е  въ  свои  руки,  но  въ  сущности  оно 
не  только  не  усматривало  въ  немъ  особенной  надобности,  а 
скорее  даже  относилось  къ  нему  недоверчиво  и  не  совсЬмъ 
доброжелательно.   Кое  гд*  можетъ   быть  и  заводились   воло- 

СТНЫЯ    или   ВОТЧИННЫЯ     школы,    но   это    были     р'ЬДК1Я     исклю- 

чен1я.  Къ  тому  же  и  хозяйственныя  условия,  въ  которыя  на- 
родъ  былъ  поставленъ,  не  благопр1ятствовали  развит1ю  его 
образовашя.  При  быстромъ  упадк*  матер1альнаго  благосо- 
стояшя  крестьянъ,  начавшемся  поел*  и  всл*дств1е  безземель- 
ной эмансипацш,  трудно  было  и  ожидать  сильной  охоты  къ 
учеи1ю:  они  по  прежнему  пребывали  въ  нев*жеств*  и  не  со- 
знавали его.  Кажется  даже,  что  поел*  1819  года  наступила 
пора  упадка  и  въ  д*л*    народнаго    образован]Я',  по  крайней 

Соч.  Ю.  Саиарноа.  IX.  16 
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и'Ьр'Ь  на  это  предаоложен1е  наводить  сравнеше  свид'Ьтедь- 
ства  Меркеля,  въ  вонц'Ь  прошлаго  стол'Ьтхя  находившаго 
школы  во  всЬхъ  приходахъ,  съ  свид'Ьтелъствомъ  преосвящен- 
наго  Филарета,  писнвшаго  въ  1846  году  ^что  существован1е 
приходскихъ  училищъ,  требуемыхъ  Положешемъ  1819  года 
почти  незам'Ьтио  и  что  ихъ  едва  ли  можно  насчитать  бол'Ье 
десятка  на  всЬ  106  лютеранскихъ  ориходовъ  Лифлянд1и,  не 
считая  острова  Эзеля^. 

Положение  о  лифляндскихъ  крестьянахъ  1849  года  не  внесло 
въ  организац1Ю  лютеранскихъ  школъ  ничего  особенно  новаго, 
кром'Ь  н'Ьвоторой  путаницы  въ  статьяхъ  о  расоред'Ьленш  по- 
винностей, отбываемыхъ  на  этотъ  предиетъ  крестьянами  пра- 
вославнаго  и  лютеранскаго  в'Ьроиспов'Ьдашй;  во  всякоиъ  слу- 
ча'Ь  все  новое,  обусловленное  водворен1емъ  въ  кра'Ь  право- 
слав1я,  вошло  въ  Положенхе  1860  года,  воторымъ  опред'Ь- 
ляется  теперешняя  система  административнаго  устройства 
народнаго  образованхя  въ  Лифляндхи. 

Сельск1я  школы,  по  Положенш  1819  года,  какъ  читатели 
могли  вид'Ьть  изъ  представленнаго  имъ  краткаго  обозр1^н1я, 
им'Ьли  характеръ  учрежденШ  не  столько  церковныхъ,  сколько 
вотчинныхъ;  въ  сороковыхъ  годахъ,  он'Ь  преобразились  и 
теперь  являются  учреждешями  носящими  характеръ  церковно- 
земскШ. 

„Нын'1Ьшн1я  волостныя  школы  евангеличесво- лютеранскаго 
испов'1Ьдан1я  принадлежать  къ  церковнымъ  учрежде- 
н1ямъ  (§еЬбгеп  ъп  йеп  клгсЫкЬеп  Ап81аиеп);  на  семъ 
основаши,  оаЪ  состоять  въ  зав'Ьдыванш  церковныхъ  вла- 
стей.—Равнымъ  образомъ  и  домашнее  обученхе  членовь  во- 
достнаго  общества,  принадлежащихъ  къ  евангелическо-люте- 
ранскому  испов'Ьдан1ю,  подлежить,  по  прежнему,  надзору  лю- 
теранскаго духовенства  и  в-Ъдомству  лютеранскихъ.,  церков- 
ныхъ властей.  Евангелическо-лютеранск1я  приходскхя  школы 
им']^ютъ  подлежать  прежнему  надъ  ними  надзору,  а  право- 
славныя,  по  сил'Ь  общихъ  законовъ  импер1И,  состоять  въ 
исЕлючительномъ  в']^дЪн1и  православнаго  духовенства  и  свя- 
т^йшаго  правительству ющаго  суяода'' *). — Такъ  гласить  По- 

I)  Поли.  Соб.  Зак.  XXXV,  Кг.  36312,  §§  590,  591.  См.  также  ХХХ1У.  Кг. 
23385,  §  647. 
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ложен1е.  Зд'Ьсь,  вакъ  видать  читатели,  разграничен1е  СФеры 
народнаго  образован1я  по  в']^роиспов'Ьдыван1ямъ  проводится 
уже  во  всей  строгости. 

Нъ  настоящее  время,  зав']Ьдыван1е  протестантсними  сель- 
скими школами,  какъ  приходскими  такъ  и  волостными,  вв^- 
рено  тремъ  коллепальнымъ  присутств1ямъ:  приходской  школь- 
ной у прав-Ь  (К1гс118р1е1-8сЬи1уеглуаиип§),  окружному  комитету 
земскихъ  школъ  (Кге181ап(1-8сЬи1ЬеЬбг4е)  и  главному  цер- 
ковному попечительству  (ОЬегк1гс11епуог81;еЬегат1).  Первое 
присутств1е  состоитъ,  подъ  предсЬдательствомъ  церковнаго 
головы  (К1гсЬепуог81;е11ег)  по  выбору  отъ  прихода,  изъ  па- 
стора, учителя  приходской  школы  и  одного  приходскаго  школь- 
наго  старшины  по  выбору  отъ  всЪхъ  церковныхъ  попечите- 
лей (ЮгсЬепУогшйпдегп)  и  школьныхъ  старшинъ  (8сЬи1а1- 
1е8<;еп).  Второе  присутств1е  учреждается  на  каждые  два  по- 
лицейскихъ  (орднунгсгерихтскихъ)  округа  и  состоитъ  изъ 
главнаго  церковнаго  попечительства  (ОЬегЫгсЬепуогзкеЬег- 
ат(),  двухъ  членовъ  ревизоровъ  избираемыхъ  отъ  дворян- 
ства, двухъ  отъ  духовенства  избираемыхъ  лифляндскою  кон- 
систорхею  и  двухъ  членовъ  избираемыхъ  приходскими  школь- 
ными старшинами  изъ  своей  среды.  Въ  лиц'Ь  этихъ  двухъ 
оосл'Ёднихъ  членовъ,  вводится  въ  почетный  кругъ  крестьян- 
ская аристократ1я— это  уступка  современному  духу  сд-^лан- 
ная  въ  1871  году  ^).  Третье  присутствхе  состоитъ  изъ  четы- 
рехъ  головъ  (ОЬегкхгсЬепуогбкеЬегп),  лифляндскаго  генералъ- 
суперинтендента  и  одного  сов'Ётника  (8с11и1га(Ъ)  по  части 
школъ  избраннаго  дворянствомъ. 

Эти  три  присутств1я  находятся  между  собою  въ  отноше- 
Н1яхъ  инстанщоннаго  подчинен1я. 

Губернское  присутствхе  распоряжается  испытан1емъ  учи- 
телей, опред'Ьлен1емъ  ихъ  къ  должности,  производствомъ  имъ 
жалованья,  ревизхею  школъ,  открыт1емъ  новыхъ,  по  согла- 
шен1ю  съ  дворянствомъ,  введешемъ  въ  употребленхе  учеб- 
ныхъ  книгъ  по  сов'Ёщан1ю  съ  консисторхею,  и  окончательно 
р'Ьшаетъ  всЬ  вопросы  и  споры  по  части  вв'Ьренныхъ  ей  школъ. 

Средняя  инстанщя,   подчиняясь   высшей,  также  ревизуетъ 

*)  Правит.  В'Ьст.  24  ноября  1871  г.  Кг.  280. 

16» 
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школы  въ  своемъ  округЬ;  она  можетъ  отъ  себя  налагать 
штрафы  до  25  рублей  и  приводитъ  въ  исполненге  свои  рас- 
поряжен1я  черезъ  орднунгсъ-герихтъ. 

Низшая  инстанщя  наблюдаетъ  за  училищами  въ  иред'Ё- 
лахъ  прихода. 

Надзоръ  за  преподаван1емъ  въ  волостныхъ  школахъ  и  за 
домашнимъ  обучешемъ  порученъ  церковному  голов*)^  и  па~ 
стору,  при  содМствш  причетниковъ,  церковныхъ  попечите- 
лей и  школьныхъ  старшинъ,  избираемыхъ  изъ  числа  волост- 
ныхъ судей. 

Устройство  и  содержан1е  крестьянскихъ  волостныхъ  школъ 
(Ваиегёете1пйе8сЬ111еп)  остается  на  непосредственной  обя- 
занности волостныхъ  обществъ. 

По  Положен1ю  1819  года^  взиман1е  сборовъ  на  школы  во- 
обще возлагалось  на  волостные  суды  (§  118.  п.  9);  въ  По- 
ложен1и  1849  года  значилось  также,  что  волостные  суды 
собираютъ  съ  членовъ  общества  причитающееся  на  пасто- 
ровъ,  церкви,  школы  и  почту  (§  388  п.  9),  а  въ  соответ- 
ствующей стать*  11оложен1Я  1860  года  (§  346  п.  9)  вм-Ьсто 
повинностей  на  школы  поставлены  повинности  обще- 
ственный (вете1п^еаЬ§аЬеп).  Эта  на  видъ  ничего  незна- 
чащая перем'Ьна  въ  редакщи  сд'Ьлана  была  не  спроста;  она, 
вопервыхъ,  даетъ  волостнымъ  правлен1ямъ  поводъ  (которымъ 
они  и  пользуются)  привлекать  православныхъ  къ  участ1ю  въ 
сборахъ,  подъ  общимъ,  глухимъ  названхемъ  обществен- 
ныхъ,  идущихъ  на  содержан1е  лютеранскихъ  церквей  и 
школъ;  во  вторыхъ,  она  служитъ  тФмъ  же  правлен1ямъ  бла- 
говиднымъ  предлогомъ  уклоняться  отъ  взыскан!я  съ  право- 
славныхъ членовъ  обществъ  обязательныхъ  сборовъ  на  школы 
православныя,  ибо  въ  т^хъ  обществахъ  гд'Ь  православные 
члены  составляютъ  меньшинство,  то  есть  въ  большей  части 
лиФляндскихъ  волостныхъ  обществъ,  удовлетвореше  потреб- 
ностей протестантскихъ  школъ  причисляется  къ  повинностямъ 
общественнымъ,  а  содержан1е  школъ  православныхъ  счи- 
тается частнымъ  д^ломъ  православныхъ  членовъ  общества, 
о  которыхъ    волостное    правлен1е  не  обязано    заботиться  ^). 


1)  Подн.  Соб.  Зак.  ХХХУ,  Кг.  36312,  §§  346,  588-599. 
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Это  толковян1е  конечно  неправильно  п  не  выдерживаетъ  юри 
дической  критики,  но  и  употребляется  оно  не  противъ  юри- 
стовъ,  а  противъ  полуграмотныхъ  крестьянъ. 

Вотъ  все  что  мы  находимъ  въ  Гл.  III  Полож.  1860  года 
о  земскихъ  народныхъ  школахъ.  Какъ  видно,  оно  вовсе  не 
касается  многихъ  предметовъ  вошедшихъ  въ  Положеше  1819 
года;  такъ,  наприм'^&ръ,  не  упоминается  ни  объ  отношешяхъ 
пом-Ьщика  къ  школ*  существующей  въ  его  им'Ьн1и,  ни  о  пред- 
метахъ  и  объем'Ь  преподаван1я.  Изъ  этого  однако  никакъ  не 
сл']Ьдуетъ  заключать,  чтобы  прежн1я  постановлен1я  по  этимъ 
предметаиъ  по  сю  пору  оставались  въ'сил-Ь.  Н-Ьтъ  сомн^шя, 
что  очень  многое  изм'бнилось;  не  говоря  уже  о  томъ,  что 
П0М1&ЩИКИ  въ  настоящее  время  едва  ли  пользуются  правомъ, 
по  собственному  усмотр']Ьн1Ю  назначать,  штрафовать  и  см'Ь- 
нять  учителей,  которымъ  жалованье  выдаютъ  общества,  мы 
знаемъ  изъ  сообщен1Й  г.  Юнга-Штиллинга,  что  кругъ  пред 
метовъ  преподаван1я  значительно  расширился;  въ  вол  ост- 
ныхъ  школахъ  обучаютъ  теперь,  кром'Ь  предметовъ  указан- 
ныхъ  въ  Положенш  1819  года,  письму  и  библейской  истор1и, 
въ  приходскихъ:  исторхи  вообще,  геограФ1и,  геометрти  и  ри- 
совашю;  мы  знаемъ  также  изъ  другихъ  источниковъ,  что  съ 
пятидесятыхъ  годовъ  стали  постепенно  вводить  и  обучен1е 
н'Ьмецкому  языку,  кое  гд'Ь  даже,  противъ  воли  руководите- 
лей, и  русскому;  но  на  это  никогда  не  испрашивалось  раз- 
р']Ьшен1я.  Кругъ  преподаван1я  очерченный  законодательнымъ 
порядкомъ  раздвинулся  въ  значительной  степени  безъ  в'Ъдома 
законодательной  власти. 

По  изв'Ьст1ямъ  г.  Юнга-Штиллинга,  съ  1851  по  1867  годъ, 
число  протестантскихъ  сельскихъ  школъ  въ  Лифляндхи  уве- 
личилось отъ  639  до  844,  сл'1Ьдовательно  на  205  школъ,  а 
число  учащихся  отъ  25,283  до  33,895.  Въ  1867  году,  уча- 
Щ1еся  въ  школахъ  составляли  15,  43%  общаго  числа  д'Ётей 
протестантскаго  в'Ьроиспов-Ьдашя  *). 

По  дворянской  оц'1^нк'Ь,  школьныя  земли  и  строешя  пред- 
ставляютъ  капиталъ  въ  1,139,912  руб.  Считая  по  57,^  съ 
этихъ  земель,  получается  дохода  56,995  р.  Дворянство  жерт- 


1)  З^аивИвсЬез  Ма1епа1  е1с.  V.  Дип^-ЗШИп^.  Ре^егаЪ.  1868. 
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вуетъ  ")  на  свои   Глютеранск1я)    школы    деньгами:  15,000  р. 
и  натуральными    продуктами    (по   дворянской    же    оц'Ьнк11л 
16,000  р.  Обп^ественные  сборы  съ  крестьянъ  на  тЬ  же  школы 
(по  частнымъ  св'ёд'Ьн1ямъ,  за  точность  которыхъ  нельзя  по 
ручиться)  составляютъ  бол'Ье  50,0(Ю  рублей. 

Читателей  в'Ёроятно  поразить  скудость  и  неполнота  пред- 
ложенныхъ  имъ  св'1&д'Ьн1Й  о  протестантскихъ  школахъ  въ 
ЛиФЛянд1И.  Сух1я  выписки  изъ  разновременно  изданныхъ  По- 
ложен1Й,  да  дв'Ь,  три  цыфры — все  это  не  даетъ  еще  никакого 
представлен1я  ни  о  физ1оном1и  училищъ^  ни  о  направлен1и 
учителей,  ни  о  дух'Ь  преподаван1я,  ни  о  понят1яхъ  выноси- 
мыхъ  учениками  изъ  школъ.  Къ  сожал'Ьнхю,  я  не  могу  дать 
ббльшаго;  еслибъ  я  захот'Ьлъ  коснуться  этихъ  предметовъ, 
то  долженъ  бы  былъ,  по  неимЪнгю  другихъ  источниковъ, 
ограничиться  повторенгемъ  игвЪстШ  сообщаемыхъ  ф.  Бок- 
комъ,  отъ  котораго  мы  уже  давно  слышали,  что  лютеран - 
СК1Я  школы  процв'Ьтаютъ,  что  эсто-латышская  молодежь  на- 
учается въ  нихъ  благогов-^^ть  передъ  Германвею,'  чуждаться 
Россш,  презирать  все  русское  и  что  стало  быть  народное 
образованхе  поставлено  на  в-Ьриую  дорогу  и  идетъ  къ  своей 
Ц'Ьли.  То  же  самое  твердятъ  намъ  и  всЬ  н'Ьмецк1я  газеты. 

Въ  угЬшен1е  читателямъ  я  могу  только  прибавить,  что  и 
правительство  знаетъ  объ  остзейскихъ  лютеранскихъ  народ 
ныхъ  школахъ  не  больше  ч']&мъ  мы.  Что  д'блается  въ  упо- 
мянутыхъ  трехъ  коллепальныхъ  присутств1яхъ  завФдующихъ 
ими — ему  неизв^^стно*,  оно  повидимому  совершенно  доволь- 
ствуется коротенькими,  сухими,  ничего  не  объясняющими 
отчетами,  которые  ежегодно  подаются  ему  по  заведенному 
изстари  порядку,  и  даже  не  любопытствуетъ  заглянуть  въ 
этотъ  для  него  закрытый  М1ръ  и  узнать,  по  какимъ  учебни- 
камъ  и  что  именно  тамъ  преподается  хоть  бы,  наприм^ръ, 
подъ  назван1емъ  исторхи? 

А  в'Ьдь  если  Бокки,  Эккарты,  Ширрены  и  вся  Фаланга  ост- 
зейскихъ корреспондентовъ  н'Ьмецкихъ  газетъ  хоть  на  поло- 
вину правы  въ  своей  оц'Ьнк']^  народныхъ  лютеранскихъ  школъ, 


^)  Жертву етъ  значить:    облагаетъ    какъ  дворяпск1Я,    частныя,  т  а  к  ъ  и  к  а- 
зеппыя  земли  ибязатедьиымъ  сборомъ. 
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то  кажется  стоило  бы  уд-^лить  на  нихъ  хоть  малую  долю  того 
внимашя,  съ  которымъ  министерство  народнаго  просв'^&щенхя 
сл^дитъ  за  нашими  невинными,  едва  зараждяющимиея  народ- 
ными училищами  внутри  Р0СС1И. 

Вспомните:  у  насъ  училищный  сов'^^тъ  уЬздный  и  такой 
же  губернски.  Въ  первомъ,  на  трехъ  членовъ  отъ  земства  и 
города,  засЬдаютъ  непрем'Ьнно  два  члена  отъ  двухъ  мини- 
стерствъ  и  одинъ  отъ  духовнаго  ведомства,  не  считая  дру- 
гихъ  членовъ  отъ  разныхъ  правительственныхъ  в']&домствъ. 
Въ  губернскомъ  сов-Ьт*,  которому  подчиняется  уЬздный,  на 
двухъ  членовъ  отъ  земства,  арх1ерей,  губернаторъ,  попечи- 
тель округа  и  директоръ  училищъ. 

Сверхъ  того,  для  постояннаго  и  непосредственнаго  наблю- 
ден1я  за  народными  училищами,  правительство  держитъ  въ 
каждой  губернш  по  одному  инспектору  непосредственно  под- 
чиненному попечителю  округа. 

Онъ  надзираетъ  за  вс^^ми  народными  училищами,  атте- 
стуетъ  учителей,  ненадежныхъ  увольняетъ,  бракуетъ  книги 
и  учебныя  пособ1я  неодобренныя  правйтельствомъ,  присут- 
ствуетъ  въ  училищныхъ  сов-Ьтахъ  на  правахъ  прокурора.  Но 
оказывается,  что  и  этого  мало;  мы  недавно  узнали,  что  те- 
перь уже  р'бшено  придать  инспекторамъ  помощниковъ,  из- 
м'Ьнить  составъ  училищныхъ  сов-Ьтобъ  и  подчинить  ихъ  не- 
посредственно учебному  начальству  министерства  народнаго 
просв'Ьщен1я  ^}. 

А  тамъ,  въ  ЛиФлянд1и  ни  въ  одномъ  изъ  трехъ  присутств1Й, 
приходскомъ,  окружномъ  и  губернскомъ,  правительство  не 
им-Ьеть  не  единаго  голоса,  даже  попечитель  округа  и  его  то- 
варищъ  безусловно  устранены  не  только  отъ  всякаго  участ1я 
въ  зав']Ьдываши  лютеранскими  школами,  но  и  отъ  всякаго 
надъ  ними  наблюден1я. 

Я  однако  ошибся,  сказавъ  н-Ьсколькими  строками  выше,  что 
правительству  никогда  не  приходило  на  мысль  заглянуть  въ 
н'Ьмецк1я  лютеранск1я  школы.  Разъ,  одинъ  только  разъ,  оно 
ощутило  желан1е  ознакомиться  съ  ними. 

Это  было  въ  1868  году,  подъ  жгучимъ  впечатл'Ьн1емъ  мно- 


^)  Правит.  В'Ьстникъ  1871  г.  Кг.  46. 
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гихъ,  обидныхъ  разочарован1й,  въ  одну  изъ  тЬхъ  рЬдкяхъ 
минутъ  политичсскаго  пр()яр1ш1я^  когда  и  нъ  выстихъ  пра- 
влтельственнмхъ  сФерахъ  потребность  дознать  всю  правду, 
какъ  бы  горька  она  ни  была,  пересиливаетъ  привычку  укло 
няться  отъ  непр1ятныхъ  ощущен1й.  Притомъ,  это  было  не  въ 
остзейскомъ  край,  а  въ  ковенской  губерн1И,  но  въ  гЬхъ  у*з- 
дахъ  ея.  которые  составляютъ  какъ  бы  продолжен1е  Курлян- 
Д1И,  въ  которыхь  большая  часть  им'Ьн1Й  скуплена  остзейскими 
дворянами  или  пожалована  имъ,  и  гд'Ь  народныя  школы  со- 
стоятъ  (по  крайней  м'Ёр'Ё  недавно  еще  состояли)  неизв']^стно 
почему  въ  в'Ьд']Ьн1и  курляндской  консистор1и.  Дв'Ь  объ  нихъ 
статьи,  очевидно  оФиц1альнаго  происхожден1я,  появившаяся 
въ  Виленскомъ  В'Ьстник*,  а  потомъ  въ  Северной  Почт*,  такь 
интересны,  и  в'Ьроятно  такъ  давно  вс'Ьми  забыты,  что  я  счи- 
таю не  лишнимъ,  въ  дополнеше  ко  всему  вышесказанному, 
перепечатать  изъ  нихъ  отрывки  Читатели  найдутъ  ихъ  въ 
приложеши  XVII. 

Все,  что  тамъ  говорится  о  лютеранской  школ'Ь  какъ  о  про- 
водник'Ь,  черезъ  который  германизмъ  незримыми  путями  пе- 
реливается изъ  высшихъ  сословий  въ  народъ  и  переработы- 
ваетъ  духовный  организмъ  его,  вполн'1^  прим'Ъняется  къ  шко- 
ламъ  остзейскимъ,  съ  тою,  конечно,  разницею,  что  въ  сЬ- 
н^рно-западномъ  кра'Ь  процессъ  оп'6мечеи1я  совершается  въ 
н'Ьсколькихъ  пунктахъ,  тогда  какъ  на  балт1йскомъ  нашемъ 
поморь!^  онъ  охватывает ь  сплошную  территор1Ю  трехъ  гу- 
берн1Й,  поддерживается  ц'Ьлымъ  обществомъ,  всею  системою 
м'Ьстныхъ  административныхъ,  церковныхъ  и  сословныхъ 
учрежден1й,  наконецъ  ведетъ  къ  ц'ёлямъ  бол'Ёе  близкимъ  и 
ясн'Ёе  сознаннымъ. 

Мн*  кажется,  что  пора  подумать  объ  этомъ  серьезно. 

Сводя  общ1я  черты  крупныхъ  историческихъ  событий,  про- 
исходившихъ  на  нашей  памяти,  и  стараясь  извлечь  изъ  про- 
шедшаго  указан1я  ддя  переду,  нельзя  не  убедиться,  что  на- 
чалу народной  автоном1и  предназначена  первостепенная  исто 
рическая  роль  во  вс*хъ  будущихъ  политическихъ  комбина- 
Ц1яхъ.  Давно  миновала  пора  Фамильныхъ  сд'Ьлокъ  и  прим1)- 
нен1я  къ  государствамъ  начадъ  гражданскаго  права*,  поко- 
леблена в11ра  въ  теор1ю  политическаго  равнов'Ьс1я,  требовав- 
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шую  искусственнаго  усилешя  государствъ  сдаб^^вшихъ  и  не 
меи']&е  искусственнаго  осдаблен1я  усиливавшихся.  Теперь,  мало 
по  мялу,  вырабатывается  въ  образованномъ  м1р'Ь  признан1е 
за  каждою  народностью,  сложившеюся  историческимъ  процес- 
сомъ  въ  живую, -коллективную  личность,  р'Ьшительнаго  го- 
лоса въ  строен] и  собственной  ея  политической  судьбы.  По 
крайней  м'Ьр^ё,  въ  этомъ  смысл'Ь,  то  есть  по  закону  свобод- 
ныхъ  народныхъ  тягот'Ьшй,  изяг'Ёнялась  въ  посл'Ьднее  время 
карта  Европы  объединен1емъ  народностей  искусственно  ра- 
зорванныхъ  въ  Италги  и  Герман1и  и  постепеннымъ  распаде- 
н1емъ  народностей  искусственно  сплоченныхъ  —  въ  Турц1и  и 
Австр1и.  Если  есть  поводъ  думать,  что  въ  будущихъ  пере 
воротахъ  устоятъ  только  т*  политическхе  организмы,  которые 
окажутся  сообразными  съ  этими  свободными  тягот'Ьшями,  то 
н'Ьтъ  надобности  распространяться  о  первостепенной  важности 
въ  настоящемъ  вс']Ьхъ  т'Ьхъ  услов1й  и  данныхъ,  которыми  на- 
правляются въ  ту  или  другую  сторону  сочувств1Я  массъ,  и 
особенно  тЬхъ  изъ  нихъ,  которыхъ  политическ1я  стремлен1я 
не  усп']^ли  еще  окончательно  установиться. 

Таково  теперь  положен1е  прибалтШскихъ  Латышей  и  Эстовъ. 
Историческая  судьба  поставила  ихъ  въ  прямую  обществен- 
ную зависимость  отъ  сословий,  составляющихъ  какъ  бы  пе- 
редовую дружину  германизма;  та  же  судьба  ввела  ихъ  въ 
политическ1й  составъ  Россш,  сд-^^лала  ихъ  гражданами  рус- 
скаго  государства  и  связала  ихъ  съ  нами  единствомъ  эконо- 
мическихъ  интересовъ.  Мысль  отрешиться  одновременно  отъ 
обФихъ  нащональныхъ  стих1й,  германской  и  русской,  и  вы- 
работать изъ  себя  самостоятельную  политическую  единицу, 
возникнуть  не  можетъ — для  нея  н'Ьтъ  необходимыхъ  задатковъ-, 
но  есть  м'Ьсто  для  колебашй,  для  выбора  между  двумя  нац1- 
ональными  полюсами  и  для  взаимной  между  ними  борьбы  изъ 
за  первенства  на  почв'ё,  на  которой  они  впервые  пришли  въ 
соприкосновеше  своими  окраинами. 

Нозищя,  которую  мы  на  ней  заняли  по  отношешю  къ  м'Ьст- 
ному  туземному  населенш,  была  на  первыхъ  порахъ  довольно 
для  насъ  выгодна.  Германск1Й  общественный  гнетъ  былъ  такъ 
невыносимо  тяжекъ  и  такъ  ненавистенъ  Латышамъ  и  Эстамъ^ 
что  ВСЯК1Й    политическ1Й    переворотъ  могъ  только    вести   къ 
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сравнительному  улучшенхю  ихъ  быта.  Терять  имъ  было  не- 
чего —  они  это  сознавали  и  готовы  были  встретить  вм'Ьша- 
тельство  третьяго  лица^  какъ  начало  спасен1я.  Нужно  было 
только,  чтобъ  Росс1я.  такъ  сказать,  подошла  къ  нимъ  по- 
ближе и  протянула  имъ  руку.  Но  ц*лое  государство  не  мо- 
жетъ  иначе  действовать  на  племенныя  группы,  входящхя  въ 
составъ  его,  какъ  черезъ  посредство  м'Ьстныхъ  своихъ  учре- 
жден1Й  и  агентовъ,  а  въ  втомъ  отношен1и,  средства  нашего 
правительства  были  конечно  н'Ьсколько  скудн']^е  т^хъ,  кото- 
рыми располагало  шведское.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье^  въ  прошломъ 
в'Ьк'Ь,  ихъ  было  значительно  больше  ч^мъ  въ  настоящее 
время . 

Во  первыхъ,  м'Ьстный  судебно  -  административный  штатъ, 
унасл'Ёдованный  нами  отъ  Швец1И,  издревле  отличался  мно- 
жествомъ  коронныхъ  должностей,  зам']^щавшихся  по  назначе- 
Н1Ю  отъ  правительства  и,  разум'Ьется,  при  польскихъ  коро- 
ляхъ — коренными  Поляками,  а  при  шведскомъ  владычеств'(1 — 
Шведами.  Во  вторыхъ,  кягвЪ  принадлежало  огромное  коли- 
чество недвижимыхъ,  населенныхъ  им']Ьн1Й,  такъ  что  прави- 
тельство первенствовало  въ  состав'Ь  м'Ьстныхъ  чиновъ^  какъ 
самый  крупный  землевлад'1&лецъ.  Въ  третьихъ,  большинство 
частныхъ  населенныхъ  им'Ьн1Й  принадлежало  остзейскому  дво- 
рянству на  прав"]^  пом']&стнаго,  а  не  вотчиннаго  влад'Ьн1я. 
Наконецъ,  въ  м'1&стномъ  н-Ьмецкомъ  обществ*,  отъ  котораго 
можно  было  ожидать  противодействуя,  не  было  еще  и  подо- 
б1я  нащональнаго  единства;  оно  дробилось  на  резко  разоб- 
щенныя  между  собою  сослов1я,  которыя  находились  въ  ве- 
ковой между  собою  вражде  и  осаждали  правительство  вза- 
имными другъ  на  друга  жалобами  и  доносами. 

Въ  течен1е  какихъ  нибудь  восьмидесяти  летъ  все  это  из- 
менилось; мы  раздарили  безъ  толку  значительную  часть  ка- 
зенныхъ  имен1й,  притомъ  не  помелочамъ,  не  въ  видахъ  ко- 
лонизащи  края  русскими  людьми,  а  крупными  массами,  бо- 
гатымъ  вельможамъ,  никогда  не  заглядывавшимъ  въ  свои 
новопожал ованныя  имешя.  Эти  русск1е  801(  (Изап!  аристо- 
краты не  только  не  поняли  своего  призвания,  какъ  естествен- 
ныхъ  представителей  и  органовъ  нащональной  политики,  а 
напротивъ,  сами  сделались  очень  скоро  и  остаются  до  сихъ 
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поръ  сл'бпыми  оруд1ями  н']^мецкихъ  интригъ,  ч-Ьмъ-то  въ 
род*  петербургскихъ  стряпчихъ  остзейскаго  дворянства. 

Мы  обратили  пом'Ьстья  въ  вотчины-^  мы  предоставили  м*- 
стнымъ  чинамъ  право  зам'^^щать  по  выбору  изъ  своей  среды 
большую  часть  судебвыхъ  и  полицейскихъ  должностей-,  сами 
пр1учили  себя  во  вс)^  должности  оставш1яся  коронными  наз- 
начать почти  исключительно  членовъ  мФстнаго  дворянства  и 
тЬмъ  самымъ  естественно  пр1учили  и  его  вид'ёть  въ  этихъ 
должностяхъ  не  агентовъ  правительства,  а  своихъ  пов'^^рен- 
выхъ  ^). 

Добровольно  обезсиливъ  и  обобравъ  такимъ  образомъ  са- 
михъ  себя,  мы,  по  крайней  м-Ьр*,  къ  началу  текущаго  сто- 
л'Ьт1я  не  успели  еще  испортить  нашихъ  отношешй  къ  про- 
стому народу.  Мы  какъ  будто  игнорировали  его  существо- 
ван1е  и  оставляли  его  въ  откупномъ  содержан1и  у  дворянства, 
которое,  пользуясь  этимъ,  въ  тихомолку  зачеркивало  и  сти- 
рало сл'Ьды  законодательной  д1^ятельности  шведскаго  прави- 
тельства по  ограничен1ю  пом'Ьщичьяго    произвола  и  по  уст- 


^)  Напрасно  стали  бы  приписывать  этотъ  рядъ  адиинистративвыхъ  и  зако- 
нодательныхъ  проиаховъ  безотчетному  произволу,  возможность  котораго  при- 
суща самодержавной  Форм'Ь  правлешя.  Личный  произволъ  до  Петра  I  и  поел*]) 
пего  пользовался  одинаковымъ  просторомъ  и,  въ  этомъ  отношенш,  Царь  Ивапъ 
IV  не  им'Ьлъ  бы  повода  завидовать  Императору  Павлу  I.  Но  при  всей  Фор- 
мальной неограниченности  до-Петровскаго  самодержавия^  въ  ту  эпоху,  въ  об- 
щемъ  ход*  нашихъ  дЪлъ  съ  Ордою,  съ  Новгородомъ  и  Псковомъ,  съ  Польшею, 
съ  Литвою  и  съ  Ливонскимъ  орденомъ,  личпыя  воззр'Ьн1я  или  прихоти  в'Ьнце- 
посцевъ  не  нарушали  неуклопнаго  сл'Ьдован1я  сознательно  усвоенной  про- 
грамм'Ё.  Словомъ,  до  Петра,  было  у  насъ  то,  чего  отсутствие  такъ  р'Ьзко  ме- 
чется въ  глаза  въ  посл'Ьдующую  эпоху:  были  въ  политик'^,  внутренней  и  вн-Ьш- 
ней,  твердая  нац10нальныя  традищи,  и  оттого  оставалась  она  в'Ьрпою  себФ 
самой  при  холодно-разсудительномъ  1оаии1^  Ш,  при  дикомъ  его  внук'Ь,  при 
дрябломъ  ведор*  и  при  добродушно-лупавомъ  АлеЕсЬ'Ь.  Съ  Петра  I,  м*сто  пор- 
ванной государственной  традищи  занялъ  другой  исторический  агеитъ:  личный 
темпераментъ  в'Ьнценосца.  Оттого,  между  прочимъ,  все  пр1обр*тенное  Росс1его 
до  Петра  приросло  къ  ней  крепче  посл'Ьдующихъ  ея  ирхобр-Ьтенхй.  Эта  раз- 
ница между  двумя  эпохами,  конечно,  не  мен'&е  важная  ч'ёмъ  брадобрит1е  и  срав- 
нительная длина  каФтановъ,  не  вполп'Ь  оцЪнена  даже  теперь,  хотя  мы  уже  пе- 
рестали относиться  къ  Петровской  революц1и  какъ  къ  открытой  тем*  для  по- 
лемики за  и  противъ  и  повидимому  поняли,  что  уже  наступила  пора  сказать 
объ  ней  всю  правду,  какъ  о  пережитомъ  историческомъ  Факт*. 
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ройству  крестъянскаго  быта.  Но  ц'Ьлый  народъ  не  такъ  легко 
отказывается  отъ  своихъ  надсждъ.  Онъ^  не  безъ  основашя, 
приписывалъ  наше  объ  ыемъ  пебрежен1е  простому  нев'Ьд'Ь- 
Н1Ю  и,  всл1%дств1е  этого,  тяга  въ  нашу  сторону  не  ослабе- 
вала, даже  усиливалась.  Въ  самомъ  народ'Ь  зародилось^  ко- 
нечно въ  Форм'Ь  темнаго  брожения,  желание  какъ  нибудь 
пробиться  къ  намъ  черезъ  германское  средосгЬн1е,  пов'1^дать 
намъ  о  своемъ  быт1'Ь  и  слиться  съ  нами  во  едино. 

Три  раза  9сто- Латыши  давались  намъ  въ  руки;  но  мы  не 
поняли  ни  ихъ  нуждъ,  ни  своего  призван1я;  мы  ровно  ни- 
чего не  ионяли,  упустили  два  случая  и,  кажется^  намерева- 
емся теперь  упустить  трет1Й. 

Въ  первый  разъ  тяга  къ  Росс1И  проявилась  въ  релипоз- 
номъ  движевш  сороковыхъ  годовъ.  Сперва  мы  приняли  его 
за  бунтъ  и,  вместо  проповедниковъ,  послали  въ  Лифлянд1Ю 
солдатъ  съ  шпицрутенами'^  потомъ,  дозволивъ  переходъ  въ 
нашу  веру,  мы,  однако,  не  переставали  всячески  сдержи- 
вать его^  наконецъ,  остановивъ  движеше,  мы  поставили  пе- 
решедшихъ  въ  безвыходное  положен1е  и  махнули  на  нихъ 
рукою.  Это  малое  разрозненное  стадо,  оторвавшееся  отъ 
местнаго  1Ютеранскаго  общества  и  имъ  отвергнутое,  не 
встретило  съ  нашей  стороны  ни  сочувств1я,  ни  заботливаго 
призрен1я.  Безнаказанно  обираемое  и  оскорбляемое  на  каж 
домъ  шагу,  лишенное  всего,  что  могло  бы  укрепить  и  про 
светить  его  веру,  оно  неминуемо  должно  было  отстать  во 
всехъ  отношешяхъ  отъ  своихъ  одноплеменниковъ  протестант- 
скаго  вероисповедатя  и  впасть  въ  отчаян1е.  Мы  этого  какъ 
будто  не  подозревали  и  только  тогда,  когда  переполнивша- 
яся чаша  народнаго  долготерпешя  стала  склонять  весы  въ 
обратную  сторону  и  когда  дошли  до  нашего  слуха  рукопле- 
скашя  заграничнаго  германизма,  торжествовавшаго  победу 
лютеранства  надъ  православ1емъ  на  балт1йской  нашей  окра- 
ине, только  тогда  стали  мы  смекать,  что  мы  чего-то  не  сде- 
лали, что-то  существенное  упустили.  Догадавшись  нако- 
нецъ, что  православ1Ю  трудно  существовать  безъ  правиль- 
наго  богослужен1я,  мы  принялись  наскоро  за  постройку  цер- 
квей, стали  наведываться  о  степени  подготовки  и  о  хозяй- 
ственныхъ  нуждахъ  тамошняго  духовенства,  стали  собирать 
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пожертвоваы1я  иконами  и  утварью.  Но  время  было  упущено. 
Горькая  судьба  пов'Ьрившихъ  въ  русскую  вЪру  и  позднее 
раскаян1е  многихъ  изъ  нихъ  усп'Ъли  уже  произвести  на  на- 
родную массу  глубокое  впечатл'Ьнхе,  которое  едвали  скоро 
изгладится . 

Во  второй  разъ  стремлен1е  къ  объединен1ю  съ  Росс1ею 
вызвано  было  великими  законодательными  м'Ёрами  перваго 
перюда  нын'^Ьшняго  царствовашя.  Ол'бдя  издали  за  происхо 
дившими  у  насъ  преобразовангями,  Эсто-Латыши,  во  мио- 
жеств'Ь  поданныхъ  ими  адресовъ  и  просьбъ,  стали  напоми- 
нать о  себ'Ь.  Они  выпрашивали  не  чего  либо  новаго,  не  при- 
вил ег1  и,  а  того  самаго,  что  уже  было  даровано  всей  Рос- 
С1и:  неприкосновеннаго  над'^Ьла,  законной  нормы  повинно- 
стей, выкупа,  гласнаго  суда  съ  присяжными  и  всесосло- 
вныхъ  земскихъ  учрежден^.  Но  мы  и  тутъ  не  могли  от- 
д']Ьлаться  отъ  внушенныхъ  намъ  подозр'ЬнШ  и  взглянуть  на 
это  естественное  стремлеше  въ  нашу  сторону  безъ  преду - 
б'Ьжден1я.  Вм'Ьсто  того,  чтобы  прислушаться  къ  голосамъ 
просителей  и  вникнуть  въ  д']^ло,  мы  занялись  обрыван1емъ 
депутатовъ  и  ловлею  зачинщиков ъ*,  первыхъ,  на  кого 
указало  намъ  дворянство,  мы  отправили  въ  ссылку  Посл'Ь 
этого,  намъ  показалось,  что  мы  что-то  усмирили  и  кого-то 
поб^Ьдили.  О  приспособлен1И  къ  ПрибалтШскому  краю  зем- 
скихъ учрежденШ  никто  не  хот*лъ  и  думать-,  судебная  ре- 
форма отдана  была  въ  руки  м'1^стныхъ  юристовъ,  иными  сло- 
вами: похоронена  заживо,  а  въ  довершеше  крестьянской  ре- 
формы, мы  подписали  не  задумываясь  проэкты  положен1й, 
присланные  намъ  изъ  Риги  и  Ревеля,  и  такимъ  образомь, 
одновременно  одною  рукою  разрушили  въ  томъ  кра'Ь  то  са- 
мое ,что  другою  закладывали  въ  остальной  Росс1И.  Повто- 
рена была  капитальная  ошибка  1819  года:  личное  право 
крестьянъ  на  землю  поставлено  было  въ  зависимость  отъ 
доброй  воли  пом'Ёщиковъ;  дворянству  дана  была  возможность 
изъ  всей  массы  сельскаго  цародонаселен1я  отобрать  чело  и 
сосредоточить  крестьянскую  землю,  крупными  участками, 
въ  рукахъ  немногихъ  избранныхъ.  Это  дЬлалось  не  столько 
на  основаши  хозяйственныхъ  разсчетовъ,  сколько  въ  поли- 
тическихъ    видахъ.    Нужно    было  образовать  сельскую  ари- 
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стократ1Ю,  своего  рода  мелкую  сельскую  шляхту,  которая, 
оставивъ  далеко  за  собою  сельскую  чернь,  заняла  бы  м-Ь- 
сто  въ  хвосгЬ  дворянства  и,  отд'Ьлившихъ  отъ  народа,  впо* 
сл'Ьдств1и  слыла  бы  за  ц'1^лый  народъ.  Этотъ  верхн1Й  слой 
теперь  отвоеванъ  у  насъ  германизмомъ  и  едва  ли  не  окон- 
чательно потерянъ  для  Россш. 

Покуда  мы  такимъ  образомъ  пропускали  мимо  ушей  исто- 
рическ1е  призывы,  н'Ьмецкое,  прибалт1Йское  общество  вра- 
зумлялось переживаемыми  имъ  кризисами.  Нельзя  не  отдать 
справедливости,  даже  позволительно  позавидовать,  быстрот]^ 
его  политическаго  мужан1я.  Прежде  всего,  познавъ  изъ  опыта, 
что  сословное  разъединен1е  и  внутренняя  борьба  парт1Й  ослаб- 
ляетъ  его,  оно  посп'Ьшило  прекратить  мировыми  сд']Ьлками  или 
по  крайней  аЬрЪ  отсрочить  всЪ  свои  старыя  домашн1я  тяжбы. 
Это  обошлось  конечно  не  безъ  обоюдныхъ  уступокъ,  но  за 
то  теперь  о  подобнаго  рода  д'Ьлахъ  почти  уже  н^тъ  и  слу- 
ховъ.  Разорванные  ряды  сомкнулись  въ  нащональную  оно- 
зищю  подъ  общимъ  знаменемъ  такъ  называемой  провинц!- 
альной  конституц1и~(11е  Ьап(1е8Уегб188ип§. 

Оттого  всЬ  возникнющ1е  теперь  вопросы,  какого  бы  свой- 
ства они  ни  были,  естественно  переходятъ  въ  одинъ  общ1Й 
принцип1альный  вопросъ  объ  отношенш  края  къ  цЬлому  го- 
сударству и,  изъ  опасен1я  встретиться  съ  этимъ  щекотли- 
вымъ  вопросомъ,  правительство  мало  по  малу  отрекается 
отъ  всякой  законодательной  инищативы. 

ДалЪе,  н'Ъмецкая  интеллигенц1я  поняла  прежде  ч'Ьмъ  мы, 
что  безвозвратно  миновало  то  время,  когда  грубая  сила  могла 
служить  достаточно  надежнымъ  основан1емъ  для  господства 
надъ  массою  и  что  край  окончательно  останется  за  тою  изъ 
двухъ  встр'1^тившихся  на  немъ  нацшнальныхъ  стих1Й,  кото- 
рую добровольно  усвоитъ  себ']^  народъ  путемъ  образовашя. 
Пробудившаяся  въ  немъ  потребность  грамотности  представ- 
ляла самый  благопр1ятиый  поводъ  вступить  съ  нимъ  въ  дру- 
жеское обш.ен1е  на  этомъ  совершенно  новомъ  и  нич'Ьмъ  еще 
не  засоренномъ  поприщ'Ь.  Съ  свойственною  ему  толкови- 
тостью  и  настойчивостью,  н'Ьмецкое  общество  взялось  за 
д']^ло,  недавно  еще  слывшее  у  иныхъ  опаснымъ,  а  у  другихъ — 
излишнимъ.    Школы   стали   быстро    размножаться,  наполня- 
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дись  еще  быстр'^&е,  а  усп'Ьхи  учащихся  превосходили  самыя 
см'1^лыя  ожидашя. 

Можетъ  быть,  оттолкну въ  отъ  себя  и  выдавъ  два  раза 
народъ,  валившШ  къ  намъ  на  встр'Ьчу,  мы  и  на  поприщ'Ё 
народнаго  образовашя  ничего  бы  для  него  не  сд'Ьлали,  даже 
не  зам'Ьтили  бы,  что  у  насъ  его  отвоевываютъ,  если  бы 
самъ  народъ  не  поднялъ  тревоги.  Онъ  обратился  въ  нашу 
сторону  въ  трет1Й  разъ  и  далъ  намъ  понять,  что  онъ  все- 
таки  видитъ  свою  будущность  въ  Россш,  а  не  въ  Гермаши, 
и  потому  хот^лъ  бы  учиться  пору  секи.  Вотъ  въ  какомъ 
положен1и  обр'1^таются  теперь  д'Ьла  на  нашей  прибалтхйской 
окраин'Ь.  Тяжба  между  руссицизмомъ  и  германизмомъ  за  об- 
ладаше  массою  кореннаго  м'Ьстнаго  населен1я  вступила  въ 
трет1Й,  в'1^роятно,  посл'ЬднШ  Фазисъ  и  разр'Ьшается  теперь 
въ  сгЁнахъ  сельской  школы.  Пойдетъ  ли  народъ  въ  н'Ьмец- 
кую  или  въ  русскую  школу?  Послужитъ  ли  ему  ключемъ 
въ  дальиМшему  образован1ю  языкъ  н^ЬмецкШ  или  языкъ 
РУССК1Й?  Въ  первомъ  случа'Ь  онъ  мало  по  малу  повернется 
всею  массою  лицемъ  къ  Гермаши,  усвоитъ  себ*]^,  вм'Ьст^^  съ 
ея  языкомъ,  общественные  и  политическ1е  ея  идеалы,  ея  на- 
Ц10нальныя  сочувств1я  и  антипат1и  и  тогда  наша  балт1йская 
окраина  въ  сущности  будетъ  для  насъ  потеряна,  какъ  бы 
долго  ни  числилась  она  въ  состав'Ь  Росс1и,  подобно  тому 
какъ  уже  теперь  потеряна  для  н'Ёмецкой  Австр1И  не  только 
Венгр1я,  но  и  Богемхя  и  Галищя. 

Во  второмъ  случа'Ь,  пршбр'Ётенхе  Петра  I  укр'Ьпится  за 
нами  навсегда,  не  въ  силу  Ништатскаго  трактата,  а  въ 
силу  органическаго  сращешя  тамошняго  народа  съ  Россхею. 
Тогда  само  собою  притупится  обращенное  противъ  насъ 
острхе  балт1Йскаго  германизма.  Онъ  сд']^лается  безвреденъ. 
Лишенный  корней,  которые  обновляли  бы  его  св'Ьжими  со- 
ками, высасываемыми  изъ  земли,  онъ  скоро  исхудаетъ  и  но- 
сителямъ  его  ничего  бол'1^е  не  останется,  какъ  обречь  себя 
добровольно  на  политическую  чахотку,  или  безоговорочно 
пр1общиться  къ  судьбЬ  не  одной  царствующей  династ1и,  но 
вшЪст^  и  Русской  земли. 

Обратимся  же  теперь  еще  разъ  къ  школамъ  и  соберемъ 
вкратц'Ь  результаты  представленнаго  выше  сравнен1я. 


256  ОКРАИНЫ    Р0СС1И. 

Странно  бы  было  отрицать  очевидность:  школы  право- 
сднвныя  (по  м-Ьстной  терминолог1И  —  РУССК1Я )  въ  теаереш- 
немъ  ихъ  вид^  уступаютъ  во  всЬхъ  отношен1яхъ  школамъ 
протестантсвимъ  или  н'!Ьиецкив1ъ.  Пасторы  и  учителя,  вы- 
шедшге  изъ  семинар1й  основанныхъ  дворянствомъ,  въ  об- 
щей сложности,  образованн^^е  нашихъ  священниковъ  и  при- 
четниковъ;  у  первыхъ  больше  досуга,  больше  педагогиче- 
скихъ  средствъ,  учебниковъ  и  всякаго  рода  пособ1й.  О  на 
тер1альныхъ  услов1яхъ,  разум'Ья  подъ  этимъ  пом'Ьщен1е,  жа- 
лованье полагаемое  учителямъ  и  содержаше  учащихся,  не- 
чего и  говорить.  Все  это  несомн']^нно;  но  главная  причина 
отсталости  православной  школы  отъ  лютеранской  заклю- 
чается въ  сравнительной  невыгодности  общественной  обета- 
новки  первой.  Лютеранская  школа  пользуется  попечитель- 
ствомъ  пом'Ьщика,  въ  иы^вш  котораго  она  открыта,  въ  осо- 
бенности заботливымъ  вниманхемъ  его  жены,  покровитель- 
ствомъ  м']^стнаго  орднунгсъ-рихтера  и  приходскаго  судьи, 
д'Ьятельнымъ  участ1емъ  мяогихъ  благотворительныхъ  об- 
ществъ,  всего  дворянскаго  сослов1я,  наконецъ,  ученой  кор- 
поращи,  чрезъ  посредство  которой  доходятъ  до  нея  практи- 
ческ1е  результаты  педагогической  опытности  Гсрман1и.— 
Есть  кому  наставить  учителя,  при  случа*  дать  ему  добрый 
сов-Ьтъ  и  поддержать  его  усерд1е.  Онъ  трудится  въ  виду 
ц'Ьлаго  общества,  хорошо  понимающаго  первостепенную  важ- 
ность порученнаго  ему  д-Ьла,  и  потому  онъ  берется  за  него 
съ  полною  уверенностью,  что  скромный  трудъ  его  не  оста- 
нется безъ  надлежащей  оц'1^нки.  Есть  также  кому  поощрить 
и  пр1охотить  учениковъ,  пробудить  въ  пихъ  соревнован1е,  по- 
догнать отстал ыхъ.  отличить  усердныхъ.  а  въ  праздничный 
день  или  посл*]^  экзамена  наградить  отличившихся  и  угостить 
вс'Ьхъ.  Тому,  кто  знакомъ  по  опыту  съ  ходомъ  начальнаго  об- 
учен1я  въ  деревняхъ,  н-Ьтъ  надобности  объяснять,  въ  какой  сте- 
пени усп'1^хъ  его  зависитъ  отъ  совокупности  именно  подобнаго 
рода  услов1Й.  Но  никакое  правительство  въ  м1р'Ь  не  можетъ 
создать  ихъ  тамъ,  щ'Ь  ихъ  н'^тъ:,  оно  даже  не  въ  состояши 
зам'Ьнить  ихъ  ни  высокими  жалованьями,  ни  частыми  реви- 
31ЯМИ.  Въ  этой  области  полный  хозяинъ  и  единственный  ц^Ъ- 
ятель  общество,  а  въ  прибалтШскомъ  кра'Ь  есть  на  одной 
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сторон'Ь  издавна  сложившееся,  единодушное  н'Ьмецко-проте- 
стантское  общество^  на  другой  есть  православные  бобыли, 
православное  духовенство,  н1^ск6льво,  очень  немного  рус- 
скихъ  чиновниковъ,  н'Ьсволько  руссвихъ  купцовъ,  проживаю- 
щихъ  въ  городахъ  и,  къ  сожал'Ьн1Ю,  никогда  не  заглядыва- 
юп^ихъ  въ  у']^зды;  но  руссвнго  общества  еще  яЪть,  Сказать, 
что  православная  сельская  школа  обставлена  иначе,  ч^мъ 
лютеранская,  было  бы  неточно:  у  первой  вовсе  н'Ьтъ  об- 
щественной обстановки;  она  стоитъ  одиноко,  какою  то  без- 
родною сиротою*,  пом1^щикъ  и  его  семья  отворачиваются, 
проходя  мимо  ея,  м1^стныя  власти  тоже;  пастору  до  нея 
н'Ьтъ  д'Ёла  и  если  ему  когда  нибудь  случится  промолвить 
объ  ней  слово  на  конФирмащи  или  при  такъ  называемомъ 
прослушиваши  своихъ  учениковъ,  то  разв'Ь  только  для  того, 
чтобъ  выставить  передъ  слушателями  ея  жалв1Й  видъ  и  б'Ьд- 
ность  въ  сравнен1и  съ  школою  протестантскою.  Впрочемъ, 
ученики  обоихъ  в^роиспов'Ьдашй,  безъ  всякихъ  коментар1евъ, 
живо  и  глубоко  сознаютъ  эту  разницу.  Одинаково  безот 
радио  положеше  православнаго  учителя  и  священника.  Ио- 
м']^щич1Й  домъ  для  нихъ  закрыть;  переговорить,  посов'Ьто- 
ваться,  отвести  душу  положительно  не  съ  к']^мъ.  Правда, 
никто  не  М']^шаетъ  имъ  утешаться  мыслью,  что  въ  тЬсной 
и  неприв'Ьтливой  срелЪ  своей  волости  или  своего  прихода 
они  служатъ  посильно  православной  Россш;  но  что  знаетъ 
объ  нихъ  православная  Росс1я  и  сами  то  они  часто  ли  объ 
ней  слышать?  Мудрено  ли,  при  такихъ  услов1яхъ,  опуститься 
и  поддаться  унын1ю? 

Вопрось  теперь  въ  томъ:  захочеть  ли  русское  общество, 
не  рижское  или  дерптское,  а  общество  всеросс1Йское,  сд'Ьлать 
для  привлечешя  Латышей  и  Эсювъ  къ  Россш,  если  не  все  то, 
то  хоть  долю  того,  что  д'Ёлаетъ  н']^мецкое  прибалтШское  об- 
щество съ  ц'Ьлью  обратить  ихь  лицомъ  къ  Герман1и? 

Въ  посл1^днее  время  между  нами  и  нашими  лифляндскими 
единов'Ьрцами  установилась,  черезь  посредство  тамошнихъ 
православныхъ  братствъ  ^)  н']^которая  общественная  связь. 


^)  Въ  рижской    епарх1и  состоитъ  нып'Ь  9  братствъ:  Рижское  Петро-Павлов- 
ское,  Кальцсыауское  1оаиио  -  Богословское,  Всиденское  Преображспское,  Кур 
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покрайней  м'Ьр'Ь  готовая  Форма  для  будущаго  сближвн1я.  На 
публикащи  о  нуждахъ  б'Ьдствующей  остзейской  паствы  ино- 
пе  изнутри  Росс1и  отозвались  сочувственно.  Собрано  было 
довольно  много  пожертвован1Й  большею  частью  иконами,  ри- 
зами и  сосудами  и  отправлено  изъ  столицъ  въ  лифляндсюе 
приходы.  По  разсказамъ  о  ваечатл'1^н1и,  произведенномъ  на 
м'Ьстахъ  этими  первыми  осязательными  признаками  участ1я 
русскаго  общества  къ  единов'Ьрцамъ  его  пребывающимъ  въ 
лиФляндскомъ  разс'Ьян1и,  можно  составить  себ'Ь  понят1е  отомъ 
какъ  глубоко  въ'Ьлось  въ  нихъ  мучительное  сознанхе  ихъ  ду- 
ховнаго  одиночества.  Изъ  дальнихъ  м'Ьстъ,  изъ  другихъ  при* 
ходовъ  люди  нарочно  приходили  въ  церкви,  чтобъ  только 
посмотр'Ьть  на  полученные  подарки,  ощупать  ихъ  и  получить 
наглядное  подтверждеше  радостнаго,  но  нев'Ьроятнаго  слуха, 
быстро  разнесшагося  по  всему  краю,  что  тамъ,  въ  далекой  Рос- 
С1И,  откуда  прежде  высылались  казаки  съ  нагайками  и  солдаты 
съ  шпицрутенами,  нашлись  же  наконецъ  добрые  люди,  узнав- 
Ш1е  о  ихъ  нуждахъ  и  захотЬвшхе  имъ  помочь.  Священники, 
которыхъ  прихожане  и  сторонше  закидывали  вопросами,  дол- 
жны были  по  н'Ьскольку  разъ  повторять  одни  и  тЁ  же  объ- 
яснешя',  народъ  выслушивалъ  ихъ  съ  жадностью  и  расхо- 
дился ут'1&шенный.  По  поводу  этихъ  сборовъ  на  церкви  за- 
вязались кое  гд'Ь  письменныя  сношенхя  между  н']^которыми 
изъ  жертвователей  и  тамошними  священниками.  Это  также 
принесло  свою  пользу.  Въ  одинокой  и  раздражительной  борьб'Ь 
съ  неблагопрхятною  обстановкою,  упадаюпця  силы  иногда 
мгновенно  оживаютъ  подъ  вл1ян1емъ  ободрительнаго  прив'Ьта, 
прлученнаго  со  стороны,  даже  при  одной  мысли,  что  въ  ми- 
нуту тоски  можно  излить  накопившуюся  на  душ'Ь  горечь  въ 
письм'1^,  которое  прочтется  и  будетъ  понято  людьми,  на- 
строенными сочувственно.  Но  все  это  только  починъ. 

Церкви  на  первый  разъ  обезпечены,  по  крайней  м'Ьр']^,  су- 
щественными принадлежностями  приличнаго  богослужен1я: 
топерь  нужно  поддержать  православныя  школы  и  дать  имъ 
средства    обзавестись    необходимыми   учебными    пособхями. 

вундское  Николаевское,  Таккерортсвое  Успенское,  Эвельское  Николаевское, 
Туккумо-Тальсепское,  Гольдингенское  Покровское  и  Либавское  Николаевское. 
БсЬ  они  основаны  въ  1866 — ^1870  годахъ. 
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Жертвуемыми  на  этотъ  предметъ  деньгами  лифляндск1я  право- 
славный братства,  на  м'Ьстахъ,  распорядятся  сами  лучше^ч'Ьмъ 
мы.  Но  еще  нужн']^е  и  гораздо  дМствительн']^е  всякихъ  ве- 
щественныхъ  пожертвованШ  было  бы  личное,  наглядное  озна- 
комлен1е  русскихъ  людей,  неравнодушныхъ  въ  народному  об- 
разованш  Латышей  и  Эстовъ,  съ  положенхемъ  тамошнихъ 
школъ.  Благодаря  жел'Ьзнымъ  дорогамъ,  пароходамъ  и  пра- 
вильному устройству  почтъ,  не  представилось  бы  никакихъ 
матер1альныхъ  затру дненШ,  войдя  въ  предварительный  сно- 
шешя  съ  м'Ьстнымъ  преосвященнымъ  или  съ  которымъ  нибудь 
изъ  тамошнихъ  братствъ,  получить  нужныя  указашя  и  за- 
т^мъ  въ  кавихъ  нибудь  полтора  м'Ьсяца  осмотр'Ьть  право- 
славный училища  въ  н'^^сколькихъ  у']^здахъ.  Трудъ  былъ  бы 
не  велиЕъ,  а  сеолько  св^^жихъ,  живыхъ  впечатл']Ьшй  набра- 
лось бы  отъ  такой  поездки,  сколько  бросилось  бы  въ  глаза 
предметовъ,  совершенно  новыхъ,  заслуживающихъ  полнаго 
вниман1я  и  ускользающихъ  отъ  взглядовъ  присмотр1^вшихся 
къ  нимъ  людей;  наконецъ,  какъ  бы  ожили  и  ободрились  всЬ 
эти  полунапе  мальчики,  толпящхеся  въ  т^сныхъ  лачугахъ, 
чтобъ  выучиться  лепетать  порусски,  если  бы,  по  временамъ, 
заглядывали  къ  нимъ  настояпце  русскхе  люди,  нарочно  пр1'Ьз- 
жающ1е  изъ  Росс]и,  чтобы  посмотр-^ть  на  нихъ  и  обм'Ьняться 
съ  ними  Н'Ьсколькими  словами  пору  секи! 

При  отсутств1И  гласности,  это  нетолько  лучшее,  но  поло- 
жительно единственное  средство  придвинуть  Росс1ю  къ  ли- 
Фляндскимъ  хатамъ  и  разбить  ложныя  объ  ней  представлен1я, 
преднам'1&ренно  внушаемыя  тамошнему  простонарод1Ю. 

Посмотрите  на  протестантовъ:  какъ  только  разнесся  слухъ, 
что  князь  Горчаковъ  приписываетъ  заботливости  правитель- 
ства, а  не  дворянства,  размножен1е  и  усп1^хи  лифляндскихъ 
народныхъ  школъ,  два  члена  Бвангелическаго  Союза  немед- 
ленно отправились  изъ  Швейцар1и  на  м'Ьста  за  справками 
и  уликами,  съ  единственною  ц^лью  запастись  данными  для 
опровержен1я  его  свид']^тельства.  Не  поскучали  же  они  объ- 
Ъха.тъ  весь  край,  пос']^тить  множество  школъ,  опросить  уче- 
никовъ,  просмотр'Ьть  ихъ  тетради,  войти  въ  самыя  близкхя 
сношен1я  съ  незнакомыми  имъ  пасторами  и  священниками, 
отобрать  отъ  нихъ  нужныя  показан1я,  сличить  и  пров'1^рить 

17* 
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ихъ,  наконецъ,  составить  подробный  отчетъ  о  своей  по'Ьздк'Ь 
и  обнародовать  его  въ  назидан1е  Европы.  Посл'Ьднее  слово 
осталось  за  ними.  Спрашивается:  почему  бы  намъ,  Русснимъ, 
не  посл'Ьдовать  ихъ  прии'Ьру? 

Если  два  иностранца^  предварительно  объявившхе  прави- 
тельству о  ц'Ьли  своей  по'Ьздки,  не  только  не  встр^Ьтили  пре- 
ПЯТСТВ1Й,  но  даже  пользовались  обязательнымъ  содМствхемъ 
м-Ьстныхъ  полищй,  жандармской  и  земской,  то  позволительно 
думать,  что  и  по'1^здка  русскихъ  туристовъ  въ  тотъ  же  край, 
предпринятая  безъ  притязаний  на  ОФИц1альное  покровитель- 
ство, съ  единственною  ц']^лью  посмотр'Ьть  на  православныя 
школы  и  наглядно  ознакомиться  съ  ихъ  нуждами,  не  возбу- 
дила бы  подозр']Ьн1Й  ни  съ  чьей  стороны. 

Наконецъ,  еслибъ  даже  могло  им']^ть  м'Ьсто  опасеи1е  про- 
слыть подстрекателемъ  и  подать  поводъ  къ  секретной  пере- 
писк']^  по  доносу  какого  нибудь  орднунгсъ-рихтера,  недавно 
развозившаго  Швейцарца  Вурстембергера  по  мызамъ  своего 
у'1^зда,  неужели  одинъ  этотъ  рискъ  пом'Ьшаетъ  намъ  посильно 
послужить  серьезному  д'Ьлу,  настоятельно  требующему  отъ 
вс^^хъ  Русскихъ  свободной,  личной  инищативы?  Еще  разъ: 
пора  и  очень  пора  объ  втомъ  подумать! 


ПРИЛОЖЕН1Я 


КЪ  IV  ВЫПУСКУ. 


I. 

Въ  пятицесятыхъ  и  въ  начал'Ь  шестидесятыхъ  годовъ  про- 
изводилось множество  д'Ьлъ  по  жалобамъ  новообращенныхъ 
крестьянъ  и  нашихъ  священниковъ  на  препятств1я  всякаго 
рода^  которыми  пасторы  задерживали  совершенге  браковъ 
между  православными  и  лютеранами.  По  всЬмъ  этого  рода 
жалобамъ  преосвяп^енный  Платонъ  всегда  обращался  сперва 
къ  суперинтенденту  Вальтеру  и  между  ними  завязывалась 
безконечная  переписка,  которая  никогда  не  приводила  къ  со- 
глашешю,  а  обыкновенно  оканчивалась  колкостями.  Отстаи- 
вая каждаго  изъ  обвиняемыхъ  пасторовъ  порознь,  суперин- 
тендентъ  Вальтеръ  самъ.  однако,  нисколько  но  отрицалъ  об- 
щаго  Факта  противодМств1я  см'Ьшаннымъ  бракамъ  и  даже 
оправдывалъ  его.  Вотъ,  между  прочимъ,  что  онъ  писалъ  пре- 
освященному Платону,  въ  отношеши  отъ  1-го  мая  1860  года: 
^въ,  виду  д'Ьйствующихъ  законовъ  вашей  церкви,  каждый 
лютеранскШ  пасторъ  обязанъ  всякаго  лютеранина,  нам'Ьре- 
вающагося  вступить  въ  см1^шанный  бракъ,  предостерегать 
серьезно  отъ  такого  шага  (уог  8о1с11ет  ЗсЬпие  егпзШсЬ  ъп 
луагпеп)''. 

Въ  томъ  же  году,  эзельскШ  пасторъ  Карблаумъ  отв'Ьчалъ 
тамошнему  православному  священнику:  „на  вопросъ  вашъ, 
не  было  ли  со  стороны  моей  р'Ьчей  противъ  см']^шанныхъ  бра- 
ковъ, отв'Ьчаю:  р'Ьчей  было  довольно;  я  не  одобряю  выхода 
лютеранокъ  за  мужъ  за  православныхъ^  ибо  черезъ  это  на- 
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рушается  в']Ьроиспов'Ьдное  единство  сеиьи^.  Какого  рода  было 
противод%йст1е,  читатели  усиотрягь  изъ  сл'Ьдующихъ  Фактовъ. 

Въ  1854  году  мар1енбургск1й  ариходск1Й  пасторъ  КупФеръ^ 
въ  пропов'Ьди^  говоренной  имъ  въ  кирк'Ь,  обратился  къ  своимъ 
слушателямъ  съ  такими  словами:  ^Вы  сл']Ьпы  и  безсмысленны , 
моя  обязанность  вразумить  васъ.  Вы  м'Ьшаетесь,  посредствомъ 
браковъ,  съ  русскими  (т.  е.  православными),  не  подозр^Ьвая, 
как1я  отъ  этого  могутъ  произойти  посл'Ьдств1я.  Подумайте: 
можетъ  быть,  со  временемъ  придется  совс'1^мъ  закрыть  эту 
церковь.  Знайте  же,  что  отнын'Ь  всЬхъ  дерзающихъ  брачиться 
съ  русскими  я  буду  проклинать  съ  этой  самой  каоедры^. 
Слова  эти  были  переданы  священнику  и  засвид'Ьтельствованы 
крестьянами — семью  лютеранами  и  четырьмя  православными-, 
посл'Ьднхе  присовокупляли,  что  пасторъ  въ  той  же  пропов']^ди 
назвалъ  православье  собачьей  вп»рою.  По  требовангю  преосвя- 
щеннаго  и  по  распоряжен1ю  князя  Суворова,  произведено  было 
дознате  чиновникомъ  Рачинскимъ.  Посл'Ьдн1й  доносилъ,  что 
пасторъ  д'Ьйствительно  отклонялъ  своихъ  прихожанъ  отъ  см'Ь- 
шанныхъ  браковъ,  въ  чемъ  самъ  сознавался;  что  угрожалъ 
ли  онъ  имъ  проклят1емъ— не  удалось  разъяснить  вполн*]^*,  что 
выраженхе  собачья  вгьра  было  дМствительпо  употреблено  по 
единогласному  свид'Ьтельству  всЬхъ  опрошенныхъ  и  самого 
пастора;  но,  по  его  словамъ,  оно  им'Ьло  въ  его  пропов'Ьди 
другой  смыслъ,  а  именно:  возставая  противъ  в']^роиспов'Ьд- 
наго  индиФерентизма  лютеранокъ,  выходившихъ  за  мужъ  за 
православныхъ,  онъ  сказалъ  объ  нихъ:  он'Ь  такъ  равнодушны 
къ  в-Ьр*  вообще,  что  говорятъ:  „пусть  будетъ  хоть  собачья 
в']^ра,  лишь  бы  хорошо  жилось"*.  Это  объяснен1е  подтвердили 
семь  свид'Ьтелей  и,  по  отзыву  чиновника,  производившаго  до- 
знан1е,  показание  ихъ  внушало  бол'1^е  къ  себ'Ь  дов'Ьр1я,  ч'Ьмъ 
показаше  четырехъ  свид'1^телей,  (передававшихъ  эти  слова 
какъ  сужден1е  самого  пастора  о  православной  в'Ьр'Ь),  потому 
что  въ  числ*]^  семи  находились  приходск1Й  учитель  (лицо  под- 
чиненное пастору)  и  двое  мхрскихъ  судей  (лютеранъ). 

Въ  1860  году  православный  крестьянинъ  Петръ  Колькъ 
получилъ  соглас1е  крестьянской  д1^вушки  лютеранки  Анны 
Кивви  и  ея  родителей  на  выходъ  за  него  за  мужъ.  Нев'Ьста 
была  приписана  по  ревиз1и  къ  им'Ьшю  БентенгоФъ,  Раугенс- 
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каго  прихода.  Женихъ  исполнилъ  вс']^  обычныя  Формальности 
и  испросидъ  для  своей  нев']&сты  разр'Ьшен1е  м'ёстной  вотчин- 
ной конторы  на  вступлен1е  ея  въ  бракъ.  Ему  было  выдано 
оттуда  следующее  свидетельство:  ^Противъ  выхода  за  мужъ 
БентенгоФСкой  д'Ьвки  Анны  Кивви  за  Ковенкюльскаго  хозяй- 
скаго  сына  Петра  Колька  вотчинное  прав.1ен%е  и  мхрской  судъ 
не  встр-Ьчають  препятств1Й.  ВентенгоФъ,  14  октября  1860  года. 
Подпись:  Г.  Якобсъ,  за  вотчинное  правлеше  ^У'. 

Еслибъ  я  осм'Ьлился  сказать  на  основанш  собственныхъ  мо- 
ихъ  наблюден1Й,  что  въ  Лифляндш  1860хъ  годовъ  крестьяне, 
съ  1804  года  елывш1е  лично  свободными,  должны  были  на 
вступлеше  въ  бракъ  испрашивать  позволен1Я  вотчинныхъ 
конторъ,  никто  бы  этому,  разумеется,  не  пов'Ьрилъ,  а  фонъ- 
Бокки,  Вурстембергеры  и  пр.  назвали  бы  меня  клеветникомъ; 
но  я  указываю  на  письменный  документъ,  находящгйся  въ  под- 
линнике при  деле  рижской  кон^истор^и  за  №  35-мъ.  Желаю- 
Щ1е  могутъ  справиться. 

Съ  прописаннымъ  свидетельствомъ  женихъ  и  невеста  от- 
правились къ  местному  пастору  Гольману  и  просили  его  огла- 
сить ихъ  въ  церкви.  Опросивъ  ихъ  и  узнавъ,  что  Колькъ  пра- 
вославный, пасторъ  отказалъ  имъ  наотрезъ  и  приказалъ  имъ 
отнести  назадъ  въ  вотчинную  контору  полученное  отъ  нея 
свидетельство,  на  которомъ  онъ  собственноручно  приписалъ 
отъ  себя  следующую  заметку: 

^Парень  грекъ  (т.  е.  православный)  и  потому  противъ  та- 
кого брака  со  стороны  евангелико  -  лютеранскаго  приход- 
скаго  управлен1я  Раугенской  общины  встречается  очень  много 
препятствШ,  вследств1е  чего  на  первый  разъ  этой  чёте  от- 
казано и  оглашен1е  сделано  не  будетъ.  15  октября  1860  года 
Ф.  Гольманъ,  местный  пасторъ  *)^^. 


^)  Приведу  подлинное  свид-Ьтельство:  \У1(1ег  Й1е  ЕЬетегЫпдип^  с1ег  Веп*еп- 
ЬоГвсЬеп  Ма^^^  Аппа  Ке^!^^!,  тН  йет  Со^епкйП'всЬеп  \^1г11188оЬп,  Ре1ег 
Ко1к^  Ьа*  Й1е  0и18Уег^еаИ;1т§^  ипй  <1а8  Оете1п(1е§^епсЬ4  шсЫв  ешгатуеп^еп. 
Веп1спЬоГ,  йеп  14  Ос*.  1860.  6.  ^асоЬ8,  а1в  0и*8Уег^а11ип§. 

*)  ^е^  Лип^е  181  ОпесЬе  —  ипй  йае  181  8е11еп8  (1е8  еуап^еИвсЬ-1ии1еп8с11еп 
РГаггаш(е8^  йев  йог  Каи^^епвсЬеп  Оете111с1е,  8еЬг  лае1  ^е^еп  е1пе  8о1с11е  ЕЬе 
е1пгич^епс1еп.  Бае  Рааг  \^1гй  <1^гига  Гиг*8  егв^е  п1с111  ап^епоттеп  ип(1  аисЬ 
П1с1и  аиГдеЪоЬеп  \уегс1еп.  Ва<;.  (1.  15  ОсЬ.  1860.  Р.  НоПтапп^  РавЬог  1ос1. 


2в6  ОКРАИНЫ  россга. 

Озадаченные  суровымъ  прхемонъ  и  р'Ьшитедъныиъ  отказомъ 
пастора,  женихъ  и  нев']^ста,  вм'Ьсто  того,  чтобъ  идти  въ  вот- 
чинную контору,  куда  посылалъ  ихъ  пасторъ,  обратились  за 
помощью  къ  м'Ьстному  священнику  и  ему  же  вручили  сви- 
д'Ьтельство  вотчиннаго  правленхя  съ  припискою.  Священникъ 
препроводилъ  его  къ  преосвященному  Платону,  а  посл'Ьдтй 
къ  суперинтенденту  Вальтеру,  прося  его  вразумить  пастора 
Годьмана. 

Поводъ  къ  отказу  въ  оглашен1и  былъ  такъ  положительно 
и  ясно  высказанъ  въ  приписк'Ь  къ  свидетельству,  что,  кажется^ 
трудно  было  не  признать  Фактической  несомн'Ьнности  нам'Ь- 
рен1я,  хотя,  разум'Ьется,  съ  протестантской  точки  зр'Ьц1я 
можно  было  сказать  многое  въ  его  оправдан1е;  не  мен-Ье 
того,  пасторъ  Гольманъ,  въ  пространн'Ьйшемъ  объяснети,  имъ 
представленномъ,  приписадъ  самому  себ'Ь  совершенно  иныя 
побуждешя.  Онъ  де  отказалъ  въ  огдашен1и  потому,  во-пер- 
выхъ,  что  до  него  дошелъ  слухъ  о  несоглас1и  родителей  не- 
в']^сты  на  вступлен1е  ея  въ  бракъ  (это  было  неправда  —  па- 
сторъ вызывадъ  ихъ  въ  мгрской  судъ  и  долго  уговаривалъ 
ихъ  отказать  въ  своемъ  соглас1И,  но  они  не  подались  на  его 
ув'Ьщан1я}^  вовторыхъ,  потому,  что  нев']&ста  заявила  ему, 
что  она  находилась  уже  въ  связи  съ  своимъ  женихомъ  (ока- 
залось, что  она  сама  на  себя  наклепала  въ  надежд']^  скло- 
нить пастора  къ  ускоренш  брака);  въ  третьихъ,  потому,  что 
женихъ  и  нев']^ста  предъявили  ему  такъ  называемое  дозволи- 
тельное свид'Ьтельство  ( Ёг1аиЬт88сЬе1п)  отъ  вотчинной  кон- 
торы^ тогда  какъ  выдача  таковыхъ  свид'Ьтельствъ  воспрещена 
была  указомъ  губернскаго  правленхя  29  октября  1823  года^. 
,,Вс'Ьхъ  этихъ  и  другихъ  моихъ  соображенШ  (продолжалъ  па- 
сторъ) я  не  счелъ  себя  въ  прав'Ь  сообщать  вотчинной  кон- 
тор'Ь  и  потому,  въ  приписк'Ь  своей,  нарочно  выразился  кратко 
и  употребилъ  Формулу,  совершенно  понятную  для  г.  Якобса 
(управляющаго  им'Ьн1емъ),  къ  которому  я  обращался,  но  не- 
понятную для  православнаго  священника,  въ  руки  котораго 
она  попала^. 

Итакъ,  на  язык'Ь,  служившемъ  для  взаимныхъ  сношетй  па- 
стора съ  вотчинною  конторою,  слова:  ,^женихъ  испов'Ьдуетъ 
православную  ъЪру  и  потому  я  не  оглашаю  брака*^  значили: 
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я  не  оглашаю  брака  потому,  что  рорЕтеди  на  него  несогласны, 
потому  что  нев']^ста  утратила  свою  невинность  и  потому  что 
вотчинная  контора  выдала  незаконное  свид-Ьтельство^ . 

Генералъ-суперинтендентъ  Вальтеръ  не  посов-Ьстился  при- 
нять это  объяснеше*,  онъ  даже  нашелъ  его  удовлетворитель- 
нымъ  и  сд'Ьлалъ  пастору  выговоръ  за  то  только,  что,  по  его 
неосторожности,  зам'Ьтка,  предназначавшаяся  для  св']&д'Ьн1я 
вотчинной  конторы,  попала  къ  православному   священнику. 

Въ  томъ  же  году,  къ  тому  же  пастору  Гольману  явилась 
прихожанка  его  Марья  Боккель,  объявила  ему  о  своемъ  на- 
мЪрен1и  выдти  за  мужъ  за  православнаго  виленскаго  м'Ьща- 
нина  ПерФилья  Сидорова  и  просила  сд'Ьлать  оглашеше.  Па- 
сторъ  отказалъ  ей  въ  этомъ,  говоря,  что  онъ  не  одобряетъ 
браковъ  съ  инов'Ьрцами.  Тогда  Марья  Боккель  обратилась  къ 
м']^стному  священнику,  прося  его  присоединить  ее  къ  право- 
славной церкви,  но  онъ  не  исполнилъ  ея  просьбы,  потому  что 
по  заведенному  порядку  ей  сл'Ьдовало  заявить  о  своемъ  же- 
лаши  за  шесть  м']^сяцевъ  (записаться  въ  числ']^  желающихъ) 
и  получить  на  то  свид'Ьтельство.  Вторичное  обращенхе  къ 
пастору  съ  уб'Ьдительною  просьбою  не  препятствовать  ея 
браку  осталось  также  безусп']^шнымъ.  Тогда,  не  видя  другаго 
исхода,  Марья  Боккель  р']^шилась  перейти  въ  сосЬднШ  Кан- 
напетскШ  приходъ*,  для  этого  она  должна  была  взять  у  пастора 
Гольмана  выписку  изъ  метрической  книги.  Онъ  выдалъ  ей 
выписку,  но  въ  графу  подъ  заголовкомъ  прилиьчатя  вписалъ 
сл'Ьдующ1я  строки:  „им'Ьетъ  явм^рете  выдти  замужъ  за  Грека 
и  пришла  ко  мн'Ь  въ  первый  разъ,  съ  т'Ъхъ  поръ  какъ  при- 
надлежитъ  къ  моему  приходу,  съ  просьбою  тотчасъ  же  огла- 
сить ее  въ  церкви*,  въ  исполнен1и  ея  просьбы  въ  этотъ  день 
я  р'Ьшительно  ей  отказалъ.  Прошу  Каннапетскаго  моего  со- 
служителя,  которому  она  нам']^ревается  представ|1ть  это  сви- 
д'Ьтельство,  отклонить  ее  отъ  вступленгя  въ  этотъ  безразсуд- 
ный  бракъ.  Вообще  зам'Ьчаю,  что  всл'Ьдств1е  долговременнаго 
своего  пребывашя  въ  Россш,  она  одичала  душою;  тоже  са- 
мое слышу  объ  ней  со  стороны^  поэтому  поручаю  эту  душу 
моему  собрату  и  прошу  его  объ  ней  позаботиться^^. 

Собратъ  исполнилъ  просьбу  и  встр-Ьтилъ  препровожденную 
къ  нему  съ  этою  аттестащею  одичалую  душу  такъ  неприв'Ьт- 
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ливо  и  грубо^  что  она  окончательно  р'Ьшилась  не  им^Ьть  бо 
л'Ье  цЪля  ни  съ  какими  пасторами. 


II. 


Въ  1844—1846  годахъ,  когда  Латыши  и  Эсты  стремились  изъ 
лютеранства  въ  православ1е,  нашимъ  священникамъ  строго 
запрещалось  склонять  ихъ  къ  перем'Ьн'Ь  в'1^ры,  иными  сло- 
вами: запрещалось  пропов']^дывать  свою  в']^ру.  Они  должны 
были  относится  къ  д']Ьлу  пассивно  и  выжидать  заявлешй 
о  желан1И  присоединиться  къ  церкви. 

Принимать  заявлен1я  могли  не  всЬ  священники,  а  только 
немног1е  изъ  нихъ,  спещально  на  то  уполномоченные,  и  то 
не  повсем']^стно  и  отнюдь  не  при  объЪ^п.Ъ  приходовъ  для  со- 
вершешя  требъ,  а  только  при  церквахъ,  на  м^^стахъ  постоян- 
наго  своего  жительства  или  въ  гЬхъ  м'Ьстахъ,  куда  они  для 
этого  командировались. 

Чтобъ  войти  въ  сношеше  съ  православнымъ  священникомъ 
и  выразить  ему  лично  желан1е  перейти  въ  православге,  иначе: 
чтобъ  записаться  (м'Ъстный  терминъ),  крестьянинъ  дол- 
женъ  былъ  прежде  всего  испросить  на  то  письменный  видъ 
у  вотчинной  конторы^  а  если  онъ  нам'Ьревался  идти  къ  свя- 
щеннику, жительствовавшему  въ  соседней  губерши,  хотя  бы 
рядомъ,  наприм'Ьръ,  въ  Якобштат^^  (Курляндской  губернии), 
то  долженъ  былъ  добыть  себ'Ъ  паспортъ. 

Виды  выдавались  одновременно  не  бол']&е  какъ  десятой  ча- 
сти рабочихъ  душъ  въ  и^Ънт  на  проходъ  или  про'Ьздъ  въ 
опред'Ьленное  м'Ьсто,  указанное  въ  самомъ  вид']^,  къ  ближай- 
шему священнику.  Крестьяне,  являвш1еся  безъ  видовъ  или 
не  туда,  куда  имъ  было  указано  идти,  наказывались  розгами 
и  обращались  назадъ  безъ  принят1я  отъ  нихъ  заявленШ. 

Добыть  видъ  было  д']&ло  вовсе  не  легкое.  Вотчинная  контора 
обыкновенно  начинала  съ  того,  что  каждаго  изъявлявшаго 
желайте  идти  къ  священнику  отправляла  на  предварительное 
ув'1^щан1е  къ  м-Ьстному  пастору;  тамъ  ему  внушалось,  что, 
перейдя  въ  русскую  виру,  онъ  пагубитъ  свою  душу  и  на 
в'1^ки  сд']Ьлается  несчастнымъ  какъ  въ  земной,  такъ  и  въ  бу- 
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дущей  жизни.  Упорствовавшему  въ  своемъ  нам']Ьрен1и  вотчин- 
ная контора  объявляла  съ  глазу  на  глазъ,  что  онъ  лишится 
двора,  или,  что  ему  будетъ  отказано  въ  работ*,  и  подъ  раз- 
ными предлогами  отсрочивала  выдачу  вида,  а  иногда  просто 
отказывала  въ  выдач'Ь.  Случалось  также,  что  безъ  дальнихъ 
разговоровъ,  въ  волостномъ  правлен1И,  отсчитывали  изъяв- 
лявшимъ  желаше  перейти  въ  православ1е  по  30  ударовъ;  а 
пасторы  печатно  прославляли  благочестивое  усердте  стар- 
шинъ,  этимъ  способомъ  оберегавшихъ  отъ  соблазновъ  ъъЬ- 
репную  имъ  паству  ^). 

Когда  священникъ  принималъ  приходившихъ  къ  нему  съ 
билетами  крестьянъ,  при  этомъ  долженъ  былъ  всегда  нахо 
диться  чиновникъ  м']Ьстной  П0ЛИЦ1И,  орднунгсъ-рихтеръ  или 
приход ск1й  судья.  Свят*йш1Й  Синодъ  первый  предложилъ  это 
правило,  и  оно  соблюдалось  во  всей  строгости.  Приходивш1е 
подвергались  опросу:  чистосердечно  ли  они  желаютъ  присо- 
единиться къ  православной  церкви?  Не  прим'^^шивается  ли  къ 
ихъ  желан1ю  надежды  на  пр1обр'Ьтен1е  какихъ  либо  м1рскихъ 
выгодъ?  Знаютъ  ли  они,  что  отношенхя  ихъ  къ  пом']^щикамъ 
ни  въ  чемъ  не  изм'Ьнятся?  Обо  всемъ  этомъ  составлялся  актъ, 
въ  которомъ  прописывались  имена  явившихся,  и  отв11тившимъ 
удовлетворительно  на  предложенные  имъ  вопросы  вручались 
свид'бтельства,  дававш1я  имъ  право  явиться  къ  миропомаза- 
Н1Ю,  не  ран'Ье  однако,  какъ  по  истечеши  шестим'Ьсячнаго 
срока. 

Для  опроса  и  записывашя  назначалось  обыкновенно  два  дня 
въ  нед']&лю,  по  соглашен1Ю  священника  съ  полицейскимъ  чи- 
вовникомъ,  а  въ  рабочую,  л'^^тнюю  пору,  прхемъ  заявлешй 
прекращался  вовсе. 

Крестьянинъч верну вшШся  домой,  подвергался  новымъ  ув** 
щан1ямъ,  упрекамъ,  угрозамъ  и  очень  нер'Ьдко  истязан1ямъ 
всякаго  рода,  превращавшимъ  данный  ему  на  спокойное  раз- 
мышлен1е  срокъ,  въ  шестим'1&сячиую  пытку.  Въ  это  время, 
пользуясь  полнымъ  разобщен1емъ  записавшихся  съ  право- 
славными священниками,  пасторы  и  вотчинныя  конторы  вс']^ми 
м']^рами  старались  отбирать  свидетельства,  чтб  имъ  нер']^дко 


^)  Подлииноя  проиов'Ьдь  приведеиа  въ  „Окраииахъ  Росс1и".  Ш,  стр.  121. 
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и  удавалось.  Саио  собою  разум1^ется,  что  первоначальная  за- 
писка и  получен1е  свид1}тельства  ни  къ  чему  не  обязывали 
изъявивщаго  желан1е  перейти  въ  православге,  но  безъ  свид'1&- 
тельства  нельзя  было  явиться  къ  миропомазан1ю. 

Самое  присоединеше,  то  есть  таинство  миропомазаи1я^  дол- 
гое время  совершалось  тЬмъ  же  порядкомъ  какъ  и  опросъ, 
то  есть  не  иначе,  какъ  при  полицейскомъ  чиновник'Ь. 

До  1846  года,  священникамъ  запреп^алось  даже,  при  объ- 
'^гцЪ  своихъ  приходовъ,  совершать  требы  для  присоединен- 
ныхъ  къ  церкви  иначе  какъ  въ  присутств1и  чиновника,  въ 
качеств'Ь  посредствуюп^аго  лица  между  пастыремъ 
и  паствою  *}. 

Для  предупрежден1я  въ  народ'Ь  несбыточныхъ  ожидав1Й, 
священникамъ  запрещалось  записывать  при  крестьянахъ  ихъ 
жалобы,  а  причетникамъ  даже  разговаривать  съ  кре- 
стьянами объ  ихъ  отношен1яхъ  къ  пом']^щикамъ. 

Наконецъ,  разглашатели  ложныхъ  слуховъ  подвергались 
строжайшей  отв-Ьтственности.  Признанные  зловам-бренными 
судились  военнымъ  судомь,  а  повторявш1е  безъ  дурного  умы- 
сла слышанное  отъ  другихъ  наказывались  полицейскимъ  по- 
рядкомъ. 

Вотъ  какими  предосторожностями.  Формальностями,  задерж- 
ками и  препятств1ями  обставленъ  былъ  въ  1845  и  1846  го- 
дахъ  переходъ  изъ  лютеранства  въ  православ1е.  Трудно  даже 
придумать,  ч']^мъ  бы  можно  было  еще  усложнить  и  затруд- 
нить его.  Для  удовлетворен1я  лютеранской  консистор1и  и  ли- 
Фляндскаго  дворянства,  правительству  оставалось  бы  только 
принять  на  себя  инквизиторскую  роль — произнести  огульное 
осуждеше  внутреннихъ  побуждений  обращавшихся  въ.прн- 
вослав1е  и  безусловно  затворить  передъ  ними  церковь.  Этого 
и  домогались  нын']^шше  поборники  свободы  сов'^^сти. 

Сопоставивъ  вц'Ьшн1я  услов1я  двухъ  разновременныхъ  ре- 
липозныхъ  движен1й,  происходившаго  въ  сороковыхъ  годахъ 
и  начавшагося  въ  шестидесятыхъ,  пусть  рЪшв/тъ  читатели: 
кто  пользовался  большимъ  просторомъ  и  большею  свободою 


1}  Впрочеиъ,  ие  было  сказано^  чтобъ  чиыовпикъ    обязанъ    былъ    прислуши- 
ваться къ  исаов'Ёди. 
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д'Ьйств1я,  православные  ли  священники  или  пасторы?  Чьи 
желан1я  благосклонн'!1^е  принимались  и  легче  удовлетворялись, 
желан1я  ли  просившихся  изъ  лютеранства  въ  православхе, 
или  желашя  просившихся  изъ  православ1я  въ  лютеранство? 


III 


Во  всеподданн'Ьйшемъ  своемъ  отчегЬ  за  1869  годъ  (Журн. 
Мин.  Народ.  Прос.  Марта  1871  г.)  министръ  граФъ  Толстой 
писалъ  между  прочимъ:  ^уклоняющхеся  отъ 'обучен1я  рус- 
скому языку,  по  свид']^тельству  начальника  Дерптсваго  округа, 
принадлежатъ,  главнымъ  образомъ,  къ  лучшему  и  весьма 
вл1ятельному  классу  городскаго  населешя,  отъ  котораго  за- 
виситъ  направлен1е  взгляд овъ  господствующихъ  въ  стран'Ь^. 
А  насъ  ув'Ьряютъ,  что  всЬ  разсудительные  люди  сознаютъ 
надобность  учиться  по-русски! 

Мног1е  изъ  рижскихъ  вупцовъ  русскаго  происхождешя  не 
разъ  обращались  въ  рижскШ  биржевой  комитетъ  съ  просьбою 
д']Ьлать  отъ  себя  публикащи  по  предметамъ  интересующимъ 
все  торговое  сословхе  (наприм'Ьръ  объ  устройств-Ь  при  бир- 
жевой зал'Ь  телеграфной  станц1и)  не  на  одномъ  н'Ьмецкомъ  но 
и  на  руссвомъ  язык'Ъ.  Комитетъ  находилъ  это  излишнимъ. 

На  л-Ьто  устраивается  пароходное  сообщенхе  между  Ригою 
и  Дуббельномъ.  О  времени  прихода  и  отхода  пароходовъ 
публикуется  на  н']^мецкомъ  язык']^.  Мног1е  руссше  рижане 
письменно  просили  содержателей  пароходовъ  печатать  так1я 
же  объявлешя  на  русскомъ  язык'Ь. 

Въ  пользу  ихъ  ходатайства  въ  продолжеше  ц'Ьлаго  года 
печатались  статьи  въ  Рижскомъ  В'Ьстник'Ь  и  все  напрасно! 
Не  знаю  удалось  ли  наконецъ  Русскимъ  одержать  хоть  эту 
победу  (см.  Рйж.  В-Ьст.  за  1871  годъ). 


IV. 


Въ  Вольмарскомъ  уЬздЪ,  Уббенормскомъ  приход'Ь,  въ  им'Ь- 
ши  ПозендорФъ,  принадлежащемъ  одному  изъ  бароновъ  Воль- 
Фовъ,  находится  около  28  хозяйскихъ  дворовъ.  Изъ  нихъ,  въ 


272  ОКРАИНЫ    Р0СС1И. 

сороковыхъ  годахъ,  до  17-ти  были  во  влад'Ьн1и  православныхъ. 
Къ  1855  году,  число  православныхъ  хозяевъ  уменьшилось 
до  10  ТИ)  а  въ  начал'Ь  1Ь65  года  не  оставалось  ни  одного. 
Въ  этомъ  же  им'1Ьн]и  вотчинное  правлен1е  строго  запрещало 
хозяевамъ  нанимать  въ  работники  православныхъ  изъ  дру- 
гихъ  волостей;  лютеранъ  же  можно  было  нанимать  безъ  вся- 
наго  ограничен1я.  Контракты  на  сдачу  дворовъ  заключались 
на  срокъ  отъ  одного  до  шести  л'Ьть^  но  съ  т'Ьмъ  услов1емъ, 
что  пом'Ьщикъ  оставляетъ  за  собою  право  продать  дворъ  и 
до  истечен1я  контрактнаго  срока  и,  въ  такомъ  случа'Ь,  конт- 
рактъ  самъ  собою  упраздняется.  Процессъ  постепенной  про- 
дажи  дворовъ  и  далъ  влад'Ьльцу  возможность  безъ  особенной 
огласки,  законнымъ  образомъ,  очистить  свое  аыЪте  отъ  пра- 
вославныхъ хозяевъ,  ибо,  какъ  изв'Ьстно,  лиФляндское  По- 
ложен1е  не  даетъ  крестьянамъ  права  выкупа.  Пом'Ьщикъ 
можетъ  вовсе  не  продавать  и  можетъ  продать  дворъ  кому 
вздумаешь,  помимо  хозяина,  не  отдавая  въ  томъ  никому  от- 
чета, а  баронъ  ВольФъ  принялъ  за  правило  не  продавать 
православнымъ  ни  единой  пяди  земли. 

Вотъ  въ  короткихъ  словахъ  истор1я,  кажется,  посл'Ьдняго 
православнаго  хозяина  ПозендорФской  вотчины,  Александра 
Блау.  Я  узналъ  объ  ней  изъ  двухъ  совершенно  различныхъ 
источниковъ,  отъ  людей,  заслуживающихъ  полнаго  дов']^р1я  и 
не  сговарившихся  между  собою;  вид'Ьлъ  также  коп1И  съ  под- 
линныхъ  актовъ. 

Этотъ  Блау,  до  1857  года,  держалъ  въ  им']^н1И  дворъ,  на- 
зывавшШся  Курашъ  ');  въ  этомъ  году,  баронъ  Вольфъ  со- 
звалъ  всЬхъ  своихъ  хозяевъ  лютеранскаго  в'Ьроиспов'Ьдан1я  и 
предложилъ  имъ  пр1обр'Ьсти  въ  собственность  дворы,  кото- 
рыми они  влад']^ли',  православныхъ  хозяевъ  онъ  не  созывалъ 
и  никакихъ  предложен1й  имъ  не  д'Ьлалъ.  Нашелся  покупщикъ 
между  лютеранами  и  на  Курашсюй  дворъ.  Пом'Ьщикъ  запро- 
далъ  его  и  потребовалъ  отъ  Блау,  чтобы  онъ  сошелъ  съ  м'1&ста. 
Блау  сталъ  просить  пом']^щика,  чтобъ  онъ  ему,  какъ  хозяину, 
продалъ  этотъ  дворъ,  но  баронъ  Вольфъ  отв'Ьчалъ  ему:  „я 
Русскимъ  (вс*]^  православные  въ  Лифлянд1и  называются  Рус- 


^)  Въ  ЛиФлявд1и  каждый  крсстьяиск1й  дворъ  ии'Ьсгь  свое  название. 
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сними)  земли  у  себя  не  продаю^'.  Впосл'Ьдств1и,  ба- 
ронъ  на  суд-Ь  отрекся  отъ  этихъ  словъ  и  даже  показывалъ, 
будто  бы  Блау  не  просилъ  его  о  продаж1^  ему  двора. 

Нечего  было  дЪлать-,  Блау  дол7кенъ  былъ  сойти  съ  наси- 
жениаго  м-Ьста.  Былъ  въ  томъ  же  имЬши  другой  праздный 
дворъ  Сау,  совершенно  выпаханный,  издавна  сдававш1йся, 
но  не  находившШ  съемщиковъ-,  не  смотря  на  частыя  публи- 
кац1и  въ  церЕСвахъ,  всЬ  об-Ьгали  его,  зная,  что  онъ  разстроенъ 
и  запущенъ.  Блау  обратился  къ  пом-Ьщику  съ  просьбою  про- 
дать ему  хоть  этотъ  дворъ  и  получилъ  такой  же  отказъ.  Тогда 
Блау  снялъ  упомянутый  дворъ  въ  оброчное  содержанхе  на 
6  л-Ьтъ.  Будучи  отличнымъ  хозяиномъ,  он7»  привелъ  его  въ 
совершенную  исправность  и  значительно  возвысилъ  его  ц'Ьн- 
ность.  Перед  ь  истечешемъ  аренд  наго  срока,  Блау  опять  сталъ 
просить  пом'Ьщика  продать  ему  этотъ  дворъ,  на  который  онъ, 
проситель,  потратилъ  немало  труда*,  но  и  эта  просьба  оста- 
лась неудовлетворенною.  Пом'Ьщикъ  крепко  стоялъ  на  своемъ 
и  согласился  только  на  возобновлеше  контракта  на  новый 
шестил'Ьтн1Й  срокъ,  возвысивъ,  разумеется,  арендную  плату. 
Это  было  въ  1863  году,  а  въ  1864- мъ  баронъ  Вольфъ  стал1> 
пршскивать  на  этогь  дворъ  стороннихъ  покупщиковъ.  Про- 
слыша  объ  этомъ,  Блау  въ  трет1й  разъ  вызвался  купить  его, 
но  баронъ  прогналъ  его  и  въ  август*  запродалъ  дворъ  Сау 
другому  хозяину,  конечно  лютеранину.  Оставалось  только 
найти  благовидный  предлогъ  къ  удален1Ю  Блау  за  какую- 
нибудь  провинность,  чтобъ  им'Ьть  основан1е  не  выдавать  ему 
вознагражденгя,  на  которое  онъ  им'Влъ  бы  право  за  упраздне- 
н1е  контракта  до  истечен1я  аренднаго  срока.  Съ  этою  Ц'Ьлью 
(по  запродаж']^  двора)  баронъ  Вольфъ  распорядился  перем'Ь- 
ромъ  посЁва,  и  оказалось,  что  Блау  зас']^ялъ  льномъ,  вместо 
разр'Ьшенныхъ  ему  по  контракту  и  дополнительному  условхю 
12-ти  лоФштелей,  147^  лоФштелей,  следовательно  лишнихъ 
27»  лоФштеля,  или,  на  нашу  м-Ьру,  ^/ю  десятины  *).  На  одномъ 
этомъ  основаши,  баронъ  потребовалъ  отъ  Блау,  чтобъ  онъ, 
какъ  нарушитель  контракта,  очистилъ  дворъ.  Блау  отв*Ьчалъ 


1)  Так1я  перепашки  встречаются  очень  часто,  и  за  нихъ  обыкновенно  взи- 
мается штраФъ. 

Соч.  Ю.  Самирипа    IX.  .  ^^ 
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ему:  ^0  перепашк*  я  заводить  -спора  не  стану — пусть  будетъ 
по  вашему.  Положимъ^  я  испортилъ  землю  усиленнымъ  по- 
сЬвомъ;  но  какое  вамъ  до  этого  д^^ла,  когда  я  заявляю  вамъ, 
что  я  у  васъ  покупаю  весь  дворъ  за  ту  самую  ц*ну,  за  ко- 
торую вы  продаете  его  другому?  Лучше  же  продайте  его  мн'Ь, 
такъ  какъ  я  его  улучшилъ,  я  вамъ  платилъ  за  него  оброкъ...^^ 
Баронъ  конечно  и  слушать  его  не  сталъ,  и  Влау  остался  безъ 
земли  и  безъ  вознаграждешя.  Глубоко  обиженный,  онъ  взду- 
малъ  поискать  правды  и  подалъ  жалобу  арх1ерею  и  генералъ- 
губернатору.  Ему  указано  было  обратиться  по  порядку  вь 
крейсъ-герихтъ.  Тамъ,  въ  декабре  1864  года,  онъ  подробно 
повторилъ  свою  жалобу  и  прямо  заявилъ,  что  терпитъ  на 
каждомъ  шагу  обиды  за  свое  в'Ьроиспов']^дан1е  и  что  одно  это 
обстоятельство  м-Ьшаетъ  ему  до  сихъ  поръ,  по  прим-йру  лю- 
теранъ,  сделаться  крестьяниномъ  собственникомъ.  Судъ  пред- 
упредилъ  его,  что  изъ  поданной  имъ  жалобы  ничего  благо- 
пр1ятнаго  для  него  не  выйдетъ,  такъ  какъ  законъ  нич']&мъ  не 
ограничиваетъ  пом'1^щика  въ  выбор*]^  покупщиковъ,  но,  по  на- 
стояшю  просителя,  потребовалъ  отъ  пом-Ьщика  объяснеп1я. 
Баронъ  ВольФъ,  какъ  и  сл']^довало  ожидать,  отв'Ьтилъ,  что  онъ 
никогда  Блау  за  его  в'ЗКру  не  прит'Ьснялъ  и  привелъ  въ  до- 
казательство, что  онъ  сдавалъ  ему  дворы  въ  оброчное  содер- 
жанхе;  но  почему  онъ  не  захот-Ьлъ  продать  Блау  посл-Ьдняго 
двора  бывшаго  у  него  въ  арен д'Ь?— этого  баронъ  не  объяснилъ, 
да  и  не  обязанъ  былъ  объяснять.  Дал-Ье,  баронъ  конечно  не 
преминулъ  намекнуть,  что  поданная  жалоба  свидетельство- 
вала о  под  ст  р екател ьств"]^  и  злонам'Ьренномъ  натрав- 
ливан1И  со  стороны  и,  переходя  къ  причин*  удалешя  Блау, 
указалъ  на  перепашку  и  на  статью  контракта.  Въ  заключе- 
нхе,  баронъ  просилъ  подвергнуть  Блау  строгой  отв-Ьтствен- 
ности  за  неосновательную  жалобу.  Судъ  съ  своей  стороны 
также  отвергъ  ее,  находя  ее  легкомысленною  и  противозакон- 
ною (Муо1  ипй  гесЫ;8\У1с1п§).  Блау  опять  обратился  къ  тог- 
дашнему генералъ-губернатору  барону  Ливену,  который  по- 
ручилъ  произвести  изсл^дованхе  своему  чиновнику  по  осо- 
бымъ  порученхямъ,  н-Ькому  Гакену.  Это  сл'Ьдствхе  произве- 
дено было  довольно  страннымъ  образомъ.  Просителя  забла- 
говременно не  оповестили,  а  случайно-ли,  н-Ьтъ-ли,  выбрали 
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для  опроса  свид-Ьтелей  день,  въ  который  овъ  долженъ  быдъ 
находиться  въ  уЬздномъ   город-Ь,  по  вызову    уЬзднаго   суда. 
Накануне  приступа  къ  сл-Ьдствхю,  за  нимъ    послали  и,  раз- 
умеется, не  нашли  его  дома;  тогда  разослали  полищю  во  вс1^ 
стороны  разыскивать  его  везд*,  гд*  его  не  было.  Опросъ  про- 
изведенъ  былъ  въ  его  отсутств1И,  и  онъ  лишился  возможности 
отвести  н-Ькоторыхъ  свидетелей  и  своевременно  потребовать 
спроса  н-Ькоторыхъ  другихъ,  на  которыхъ  онъ  впоследств1и 
указывалъ.    По    распоряжешю    следователя,    вызвано    было 
много  свидетелей  лютеранъ  и  православныхъ;  явились  те  и 
друг1е,  но  почему-то  всехъ   православныхъ   батраковъ  уда- 
лили. Въ  результате  оказалось,  что  баронъ  Вольфъ  во  всемъ 
чисть  и  правъ,  а  кругомъ  виноватъ  Влау.  ПоследнШ,  однако, 
не  терялъ  надежды.  Назначенъ  былъ  новый  генералъ-губер- 
наторъ  граФъ  Шу  вал  овъ,  и  онъ   подалъ   ему  жалобу  на  не- 
правильное производство  следств1я.  Этой  жалобы  граФъ  Шу- 
валовъ   даже   не  принялъ  и  хорошо   сделалъ.  Когда   законъ 
предоставляетъ  помещику  право  продавать  землю   кому  ему 
вздумается,  не  отдавая  въ  томъ  никому  отчета,  когда  тотъ- 
же.  законъ  даетъ  ему  тысячи  средствъ  спустить  подъ  благо- 
виднымъ  предлогомъ  всякаго  неугоднаго  ему  арендатора,  когда 
наконецъ,  разбирательство  жалобъ  по  всемъ  инстанщямъ  на- 
ходится въ  рукахъ  техъ-же  помещиковъ,  образу ющихъ  зам- 
кнутую и  единодушную  корпорацш,  очевидно,  ни  къ  чему  не 
ведетъ  въ  частныхъ  случаяхъ,  порознь  взятыхъ,  добиваться 
юридическихъ  доказательствъ  намереннаго  притеснен1я  пра- 
вославныхъ крестьянъ,  какъ  бы  ясно  оно  ни  обнаруживалось 
въ  общихъ  результатахъ. 


V. 


ЛиФляндская  помещица  баронесса  Мейерсъ  (кажется  пра- 
вославная, вышедшая  замужъ  за  лютеранина)  обещала  свя- 
щеннику Журавскому  отвести  въ  своемъ  имеши  Венденскаго 
уезда,  мызе  Лаудонъ,  место  подъ  православную  школу  и 
лесъ  на  постройку  безплатно.  Разсчитывая  на  это,  священ- 
никъ  и  благочинный  выхлопотали  деньги  на  производство  ра- 
ботъ  и  планъ.  Къ  сожален1Ю,  баронесса  умерла,  не  ОФормивъ 

18* 
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надлежащимъ  образом^»  своего  пожертвован1я,  и  имЪше  пе* 
решло  по  насл'Ьдству  къ  ея  дочери.  Къ  ыей  обратился  свя- 
щенникъ  въ  1868  году  съ  просьбою  привести  въ  исподнеыге 
волю  ея  матери  и  получилъ  въ  отв'Ьтъ,  не  отъ  нея,  а  отъ  по- 
в'Ьреинаго  ея  сл'Ьдующее  письмо: 

^Милостивый  государь!  на  письмо  ваше  честь  им'Ью  име- 
немъ  баронессы  отв'Ьтить,  что  такъ  какъ  покойная  ихъ  мать 
только  словесно,  по  собственнымъ  вашимъ  словамъ^  вамъ 
об'Ё1цала  построить  школу,  а  письменно  у  васъ  ничего  по- 
добнаго  н-Ьтъ,  то  баронесса  не  считаетъ  долгомъ  исполнять 
всЪ  словесныя  об'1Ьщашя  покойной  матери,  гЬмъ  болЪе,  что 
покойница  никогда  не  была  влад'Ьтельницею  мызъ  и  вовсе  не 
им']^ла  ни  власти,  ни  права  об']&щать  что  либо  касающееся  до 
нихъ,  такъ  какъ  он'Ь  принадлежали  всегда  только  нын']Ьшвей 
влад'Ьлиц'Ь.  Если,  однакожъ,  высшая  духовная  власть  счи- 
таетъ нужнымъ  и  для  своихъ  в'Ьроиспов'Ьдниковъ  строить 
школы,  то  баронесса  такому  желан1ю  сопротивляться  не  бу- 
детъ,  но  она  считаетъ  долгомъ  заблаговременно  объяснить,  что 
она  тогда  сама  выберетъ  и  назначитъ  м'ёсто  для  постройки 
тамъ  гд*  ей  будетъ  угодно,  а  не  тамъ  гд-Ь  вамъ  можетъ  быть 
это  кажется  выгоднымъ.  Вы  обязаны  тогда  за  м^сто  отве- 
денное ей  вамъ  заплатить  деньгами,  считая  за  десятину  по 
150  рублей,  и  л-Ьсъ  она  вамъ  продастъ  по  т-Ьмъ  же  ц^намъ, 
какъ  и  всЁмъ  чужимъ  покупщикамъ.  Зд']^шн1е  мужики  весьма 
довольны  и  нын'Ьшнею  школою  (лютеранскою)  и  вовсе  не  въ 
состоян1и  построить  на  свой  счетъ  теперь  новую,  а  что  ка- 
сается до  стараго  м'Ьста,  какъ  вы  говорите,  то  оно  съ  давниш- 
нихъ  временъ  было  предназначено  для  лютеранской  школы^ 
сл']^довательно  не  могло  быть  у  васъ  отнято,  какъ  вы  въ 
письм*]^  вашемъ  говорите.  Прошу  васъ,  милостивый  государь, 
впредь  всегда  съ  такими  д'Ёлами  обращаться  прямо  ко  мн']^,  а 
не  къ  баронесс*  и  т.  д.^^  Священникъ,  въ  доказательство,  что 
л'Ьсъ  на  постройку  былъ  обЬщанъ,  представилъ  записку  вот- 
чиннаго  л'Ьсничаго  и  спросилъ,  щЪ  же  и  когда  отведена  бу- 
детъ земля  подъ  школу,  хотя  бы  въ  продажу?  На  это  онъ 
получилъ  въ  отв'Ьтъ:  „Возвращая  при  семъ  записку  л'1^сни- 
чаго,  которая  вовсе  ничего  не  значитъ  (ибо  онъ  никогда  по 
контракту  своему  не  им'1Ьлъ  права  давать  от'ь  себя  подобныя 
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обязательства), честь  им'ёю  объяснить:  1)  М'Ьсто  для  постройки 
школы  будетъ  мною  лично  вамъ  отведено,  коль  скоро  вы 
заключите  контрактъ  на  то  именно  число  десятинъ,  которое 
вамъ  нужно,  и  коль  скоро  вы  мнЪ  за  нихъ  заплатите  чистыми 
деньгами,  а  раньше  ни  минуты.  2)  Православная  школа  дол- 
жна находиться  отъ  лютеранской  по  крайней  !АЪр'Ъ  въ  вер- 
ст*, ибо  разстоянте  мен'Ье  версты  подастъ  только  поводъ  къ 
разнымъ  спорамъ  между  д'Ьтьми  разныхъ  в'Ьроиспов'Ьдан1й. 
Государь  Императоръ  всемилостивей ше  пожертвовалъ  160  т. 
руб.  сер.  на  постройку  школъ,  а  наши  лютеранск1е  мужики 
не  им'Ёютъ  права  пользоваться  этою  царскою  милостью  и 
обязаны  изъ  своихъ  кармановъ  оплатить  постройку  лютеран- 
ской школы,  которая  имъ  обойдется  въ  1880  рублей.  Вы  на- 
противъ  того,  въ  состоянш,  по  милости  возлюбленнаго  на- 
шего Государя,  строить  школы  на  государевъ  счетъ.  Вот'ь 
почему  я  считаю  съ  моей  стороны  долгомъ  справедливости 
противъ  всЬхъ  зд']^шнихъ  мужиковъ  не  исполнять  вашего  же- 
лан1я,  т.  е.  не  дарить  вамъ  ни  м'Ьста,  ни  л'Ъса  на  постройку^. 


VI. 


Въ  1863  году  пом'Ьщикъ  Феллинскаго  уЬзда  Ф.  Вааль, 
на  мыз**  Паюсъ,  отвелъ  м'ёсто  подъ  православную  школу 
безплатно  и  отпустилъ  также  безплатно  л'&съ  на  ея  пост- 
ройку. Этотъ  случай,  по  своей  необычайности,  обратилъ  на 
себя  внимаше  епарххальнаго  начальства;  бывшШ  архгепи- 
скопъ  Платонъ  письменно  заявилъ  помещику  свою  глубо- 
чайшую благодарность  и  довелъ  о  его  пожертвованш  до 
св'Ьд'Ьн1я  Синода.  Школа  была  выстроена,  если  не  исклю- 
чительно, то  преимущественно  трудами  православныхъ  кресть- 
янъ',  въ  ней  открылось  ученге  и  она  скоро  наполнилась 
учениками*,  но,  потому  ли  что  посту покъ  помещика  навлекъ 
на  него  нарекашя  со  стороны  м'Ьстнаго  высшаго  общества, 
какъ  изв'Ёстно,  не  слишкомъ  хорошо  расположеннаго  къ  пра- 
вослав1Ю,  по  другимъ  ли  причинамъ,  года  черезъ  четыре, 
произошла  въ  понят1яхъ  жертвователя  крутая  перемена.  Онъ 
неожиданно  отобралъ  здан1е,  въ  которомъ  пом'Ьщалась  школа, 
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въ  свое  расаоряжен1е  и,  всл'1^дств1е  этого,  обучен1е    прекра- 
тилось. Православные,  усп'Ьвшхе    уже  привыкнуть  къ  своей 
школ!),  крайне    этимъ   опечалились  и  обратились    къ    пом-б- 
щику  съ  просьбою  хоть  бы  продать  имъ  домъ,  въ  которомъ 
она  пом']^Щс'1лась,  но  встр'Ьтили  упорный  отказъ.  Имъ    было 
отв'Ьчено,    что    сколько    бы    ему    ни    предлагали    за   домъ, 
хотя  бы  1000  р.,  онъ  ни  въ  какомъ  случаФ  не  отдастъ    его 
подъ  православную  школу.  То  же  самое  повторилъ  онъ  лично 
благочинному,  котораго    крестьяне    просили  за  нихъ  засту- 
питься. Прописавъ  изложенныя  обстоятельства,  они  оканчи- 
вали свою  просьбу  словами:  ,,Въ  волости  нашей  три  школы 
лютеранск1я^  была  одна  православная,  теперь  и  ту  закрыли, 
чтобъ  заставить  насъ  посылать    нашихъ  д'Ётей  въ  лютеран- 
скую, но  мы  этого    не  хотимъ.  М1рской  судъ,  къ    которому 
мы  обращались,  отказываетъ  намъ  даже  въ   вознаграждении 
за   нашъ    трудъ    при    постройк*    дома.   Что    намъ   д-Ьлать? 
Пусть    ужъ    лучше    отлучатъ    пасъ    совсЬмъ  отъ  лютеранъ; 
мы  готовы  выселиться  куда  угодно,  лишь  бы  жить  отд'ёльно 
отъ    враговъ   нашей    в']^ры,  въ  такомъ   м'Ьст']^,  гд'Ь  бы  мы  и 
д']Ьти  наши  могли  спокойно  обучаться  ея  правиламъ  и  празд- 
новать   свои    праздники^.  Съ    своей   стороны,  м'Ьстный  свя- 
щенникъ    просилъ    преосвященнаго,  на  основаши  д']Ьйствую- 
щихъ  правилъ,  войти  въ  сношенхе  съ  гражданскимъ  началь- 
ствомъ  о  пршскаши    какого  нибудь    пом'Ьщен1я  для  школы, 
но    самъ    предупреждалъ,  „что  это    будетъ   крайне    трудно, 
ибо  православныхъ  хозяевъ  въ  им'ён1и  осталось    очень  мало 
и  то  только  въ  самыхъ   бФдныхъ    дворахъ*,  ни  у  одного  изъ 
нихъ    н'&тъ    порядочной    комнаты    для  школы,  при  томъ  же 
они  боятся  подвергнуться  пресл'Ьдован1Ю,  если  пом'Ьстятъ  у 
себя  православное  училиш,е,  а  о  хозяевахъ  лютеранахъ  не- 
чего и  думать**.— Епарххальное  начальство  д-Ьлало  что  могло, 
т.  е    просило,  ходатайствовало  и  наконецъ.^  поел*  двухл-Ьт. 
ней    переписки,  начальникъ    губернш,  въ   1869  году,  пору- 
чилъ    орднунгсърихтеру   отправиться  на    м*сто   и   во    пер- 
выхъ,  изсл'Ёдовать    претенз1Ю    православныхъ  крестьянъ  на 
домъ,  въ    которомъ    пом']^и;алась    школа;  во  вторыхъ,  пр1и- 
екать  для  нея    временное   пом*щен1е  въ  томъ  же  тиЪнш^  и 
наконецъ,  указать  тамъ  же  м'Ьсто,  гд*  бы  можно    было    по- 
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строить  постоянную  школу.  Тогда  объяснились  обстоятель- 
ства этого  загадочнаго  д-Ьла.  На  допрос*  православные  кресть- 
яне показали,  что  они  одни,  безъ  всякаго  участхя  въ  томъ 
лютеранъ,  по  приказу  мгрскаго  суда  и,  несмотря  на  свою 
б']^дность,  подвозили  весь  матер1алъ  для  выстройки  упомя- 
нутаго  дома  подъ  школу,  при  чемъ  н-Ькоторые  изъ  нихъ, 
не  им']&я  собственны:^ъ  лошадей,  нанимали  за  деньги  дру- 
гихъ  на  подвозку,  поел*  чего  они  же,  православные,  про 
изводили  безплатно  часть  работъ  и  по  постройк-Ь;  что  че- 
резъ  четыре  года  пом'Ьщикъ,  отобравъ  у  нихъ  этотъ  домъ, 
продалъ  его  за  100  руб.  всему  местному  м1рскому  обще- 
ству, стало  быть  въ  томъ  числ*  и  имъ,  православнымъ; 
что  поел*  этого,  они  обращались  къ  старшин*  съ  прось- 
бою дозволить  ихъ  д*тямъ,  хоть  разъ  въ  м*сяцъ,  собираться 
въ  этомъ  дом*,  который  стоялъ  до  того  времени  пустымъ  и 
запертымъ,  но  получили  отказъ,  всл*дств1е  чего  должны 
были  просить  священника,  хоть  изр*дка,  собирать  ихъ  д*- 
тей  для  испытан1я,  на  открытомъ  воздух*,  на  близь  лежа 
щемъ  холм*,  и  представить  начальству  о  печальномъ  ихъ 
положеши.  Въ  подкр*плен1е  уб*дительныхъ  просьбъ  объ 
ограждешн  ихъ  отъ  явной  обиды,  съ  которыми  крестьяне 
обращались  къ  орднунгсъ-рихтеру,  тамошшй  православный 
священникъ  заявилъ  ему,  что  пом*щикъ  могъ  бы  еще  им*ть 
н*которое  право  присвоивать  тотъ  домъ  себ*,  если  бъ  онъ 
самъ  не  продалъ  его  обществу  и  если  бы  православные 
были  предварительно  вознаграждены  деньгами  за  трудъ,  упо- 
требленный ими  по  приказу  м1рскаго  правлешя  на  подвозъ 
матер1ала,  но  что,  по  учинеши  продажи  и  по  получеши  де- 
негъ  (100  р.),  пом*щикъ  долженъ  быть  вовсе  устраненъ,  а 
остается  православнымъ  членамъ  общества  в*даться  не  съ 
нимъ,  а  съ  лютеранскими  своими  однообщественниками. 

Когда  пом*щикъ  на  это  отв*тилъ,  что  домъ  всетаки  при- 
надлежитъ  теперь  ему,  такъ  какъ  онъ  обратно  купилъ  его 
у  м1рскаго  общества,  православные  въ  подробности  рас- 
крыли всю  процедуру,  употребленную  имъ  единственно  въ 
т*хъ  видахъ,  чтобъ  домъ  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  слу- 
жилъ  пом*щен1емъ  для  православной  школы^  По  ихъ  ело- 
вамъ,  отобравъ  его  у  православныхъ  изъ  подъ   школы,  онъ 
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уговорилъ  старшину  пр1обр*сти  его  покупкою  на  счетъ  об- 
щества, будто  бы  для  пом']&щен1я  м1рскаго  суда,  а  въ  сущ- 
ности для  того,  чтобъ  былъ  предлогъ  сказать  православ- 
нымъ:  домъ  у  васъ  не  отнятъ,  онъ  служить  вамъ  же,  только 
на  другой  предметъ,  по  желанш  большинства,  т.  е.  люте- 
ранъ;  но  оказалось,  что  по  тЬснот*  своей,  домъ  не  годился 
подъ  мировой  судъ;  другаго  назиачен1я  дать  ему  не  могли 
и  онъ  оставался  пустымъ  и  запертымъ  въ  теченхе  двухъ 
л^тъ.  Видя  это  и  не  желая  ни  въ  какомъ  случа'Ь  дозволять 
православнымъ,  которые  его  объ  этомъ  просили,  посылать 
своихъ  д'Ётей  въ  тотъ  домъ  для  испытан1й,  старшина  взялся 
сбыть  его  совершенно,  думалъ  было  сперва  разыграть  его 
въ  лотерею,  а  потомъ  продать  кому  нибудь,  лишь  бы  не 
подъ  православную  школу,  и  сталъ  даже  приглашать  къ 
осмотру  его  сосЬднихъ  старшинъ. 

Узнавъ  объ  этомъ,  священникъ,  которому  было  известно, 
что  епарх1альное  начальство  вошло  уже  въ  сношенхе  съ  гу- 
бернскимъ  о  возвращении  дома  православнымъ  крестьянамъ, 
написалъ  къ  старшин*]^,  прося  его  повременить  продажею; 
но  старшина  отправился  съ  бумагою  къ  помещику,  кото- 
рый объявилъ,  что  если  такъ,  то  онъ  самъ  покупаетъ  домъ, 
хотя  отсрочиваетъ  платежъ  за  него  денегъ  до  Егорьева  дня. 
Зат'Ьмъ,  пом'Ёщикъ  приказалъ  старшин'Ь  немедленно  созвать 
выборныхъ  и  судей,  составить  актъ  о  продаж*!^  и  подписать 
его.  Это  было  исполнено,  но  ни  одинъ  изъ  православныхъ 
акта  не  подписалъ*,  они  опротестовали  продажу,  доказывая, 
что  им^^ютъ  на  купленный  у  пом']^щика  домъ  бол'Ёе  правъ, 
ч'Ёмъ  ихъ  однообщественники  лютеране,  ибо,  во  первыхъ, 
положили  на  него  бол*е  ч-ёмъ  на  100  р.  своего  труда*,  во 
вторыхъ,  потому  что,  составляя  бол'Ье  трети  всего  М'Ьст- 
наго  общества,  считаютъ  своими  40  руб.  изъ  числа  100  р. 
заплаченныхъ  за  домъ  при  его  покупк'Ь  изъ  общественныхъ 
денегъ.  Не  мен-Ье  того,  актъ  былъ  составленъ  будто  бы  отъ 
имени  всего  общества.  Священникъ  просилъ  пом'Ёщика  не 
покупать  дома,  православные  также  приходили  къ  нему  съ 
просьбою,  но  онъ  ихъ  прогналъ,  принядъ  продажный  актъ 
и,  получйвъ  уже  изъ  орднунгсъ-герихта  ув-Ьдомлеше,  что  орд- 
нунгсъ-рихтеръ    пр1'Ьдетъ    на    м-Ьсто    изсл'Ьдовать    все  Д'Ьло, 
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посп^шилъ  черезъ  два  дня  отправить  этотъ  актъ  въ  при- 
Х0ДСК1Й  судъ  на  утвержден1е.  Все  это  было  обстоятельно 
разъяснено  православными  крестьянами  и  священникомъ*,  со 
ставленъ  былъ  протоколъ,  который  однако  прочитанъ  на 
м^стЬ  не  былъ  и  котораго  священникъ  не  видалъ,  а  орд- 
нунгсъ-рихтеръ  всетаки  заключилъ,  что  домъ  принадл ежить 
пом'Ьщику,  такъ  какъ  онъ  проданъ  большинствомъ  м1рскаго 
общества  и  продажа  утверждена  приходскимъ  судомъ.  Свое 
донесен1е  объ  этомъ  л,ЪлЪ  священникъ  оканчивалъ  словами: 
^Православные  пр1уныли,  видя,  что  они,  повидимому,  ли- 
шатся окончательно  и  безъ  всякаго  вознаграждешя  дома, 
ихъ  трудами  выстроеннаго  и  зат^мъ  купленнаго  частью  на 
ихъ  же  деньги.  Лютеране  поднимаютъ  ихъ  на  см'ёхъ,  приго- 
варивая ,,съ  Русскими  д-Ьдай  что  хочешь,  кто  застудится!*^ 
Тяжело  все  это  вид'Ьть  и  выслушивать.  При  этомъ  не  сл'Ь* 
дуетъ  также  упускать  изъ  виду  сл-Ьдующаго  обстоятельства. 
Очень  нер-Ьдко  случается,  что  м1рск1я  общества,  въ  кото- 
рыхъ  лютеране,  состоя  въ  большинств'Ь,  первенству ютъ  надъ 
православными,  покрываютъ  изъ  общественныхъ  суммъ  мно- 
г1е  расходы  на  содержанхе  лютеранскихъ  церквей  и  пасто- 
ратовъ,  привлекая  къ  тому  же  и  православныхъ,  не  только 
хозяевъ,  но  и  работниковъ  и  бобылей.  Это  повторялось  не 
разъ  и  зд'&сь  въ  теченхе  многихъ  годовъ,  и  яЪтъ  сомн'Ьшя, 
что  православные  такимъ  образомъ  переплатили  гораздо  бо- 
лФе  60  руб.  на  неотносящ1яся  къ  нимъ  потребности  чужой 
церкви.  Правда,  все  это  имъ  не  въ  диковину  и  они  могли 
бы  стерп'Ьть,  если  бъ  оставалась  какая  нибудь  надежда  по- 
лучить для  своей  школы  другое  пом']Ьщвн1е;  но  д']^ло  въ 
томъ,  что  и  отъ  этой  надежды  приходится  отказаться.  Вс]^ 
распоряжешя  начальства  по  устройству  въ  ямЪтп  право- 
славной школы  встречали,  встр^^чаютъ  и  впредь  будутъ 
встр'1^чать  въ  нерасположен]и  пом'Ьщика  непреодолимое  пре- 
пятствхе.  Такъ,  распоряжеше  губернскаго  начальства,  чтобъ 
орднунгсъ-рихтерь  отъискалъ  въ  им-Ьнш  временное  пом-Ь- 
щен1е  для  школы,  повело  лишь  къ  тому,  что  пом^щикъ,  ито 
только  благодаря  просьб*  орднунгсъ-рихтера,  дозволилъ  пра- 
вославнымъ  ученикамъ  одинъ  разъ  (8  Февраля)  собраться 
въ  отнятомъ  у  нихъ  дом']Ь,  который  былъ  не  отопленъ  и  въ 
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которомъ  н'Ьтъ  оконъ.  ДЪти  собрались  у  крыльца,  но  въ 
домъ  ихъ  не  впускали  до  моего  прихода*,  они  простояли  н!)- 
сколько  часовъ  на  мороз'Ь,  въ  дырявыхъ  лаптяхъ  и  лохмоть- 
яхъ,  всл'Ьдств1е  чего  некоторые  глболЪлн,  Черезъ  дв'Ь  не- 
д'Ьли  я  хотЬлъ  собрать  ихъ  тамъ  же,  но  на  сей  разъ  ихъ  и 
вовсе  не  впустили;  одни  разошлись,  друпя,  не  желая  остаться 
безъ  испытан1я,  должны  были  вмЪсг1^  съ  посланнымъ  отъ 
меня  школьмейстеромъ,  шествовать  по  крестьянскимъ  дво- 
рамь,  ища  пр1юта^  гд'Ь  бы  можно  было  прослушать  задан- 
ные имъ  уроки.  Другое  распоряженхе  начальства  объ  отвод*!} 
земли  для  постройки  постоянной  школы  было  одинаково  без- 
уса']Ьшно.  11ом']^щикъ  указалъ  м'&сто  на  гор*]^,  гд'Ь  ломаютъ 
плиту  и  щЪ  н'Ьтъ  возможности  добыть  воды,  заявивъ  при 
этомъ,  что  онъ  отведетъ  его  въ  томъ  лишь  случа*]^,  если  на- 
чальство напередъ  обяжется  о  цЪяЪ  съ  нимъ  не  спорить. 
Думаю,  что  отыскивая  у  него  м'1&ста,  еще  мнопе  набьютъ 
себ*  мозоли,  а  друпе,  ведя  съ  нимъ   переговоры — оскомину^^. 


VII. 


ЭрласскШ    священникъ   Гобинъ   въ  январ'Ь   1867   года  до 
носилъ: 

„Зам'1Ьчая  во  вв']^ренномъ  мн'Ь  приход'Ь  много  д'Ьтей,  остаю- 
щихся безграмотными,  частью  потому,  что  проживаютъ  у 
хозяевъ  лютеранъ,  частью  потому,  что  православные  ихъ  ро- 
дители и  воспитатели  сами  неспособны  обучать  ихъ,  я  еще 
въ  1864  году  возъим'Ёлъ  желанхе  открыть  по  одной  вспомо- 
гательной  школ'Ь  въ  каждой  изъ  пяти  волостей  прихода.  Чтобъ 
ускорить  д']^ло  и  изб'Ьжать  обыкновенныхъ  затруднешй,  я  р']Ь- 
шился  удовольствоваться  немногимъ  и  сталъ  искать  пом'Ьще- 
н1й  у  крестьянъ*,  но  избы  ихъ  вообще  такъ  т^сны  и  грязны, 
что  найти  пом'Ёщешя  сколько  нибудь  сносныя  стоило  боль- 
шаго  труда-,  не  меньшаго  труда  стоило  уговорить  хозяевъ, 
у  которыхъ  я  предполагалъ  устроить  школы,  уступить  подъ 
нихъ  пом'1^щен1е  за  ум']^ренную  плату.  Однако,  къ  концу 
1864  года,  мн'Ь  удалось  найти  таковыя  пом'1^щен1я  въ  четы- 
рехъ  волостяхъ  и  заключить  на  нихъ  контракты,  которые  въ 
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томъ  же  году  были  мною  отосланы  на  утвержденхе  въ  надле- 
жа1ц1е  М1рсв1е  суды.  Мы'Ь,  однако,  было  изв^Ьстно,  что  суды 
эти  сами  не  приступать  къ  утвержденхю  прежде,  чЬмъ  полу- 
чать оть  вотчинныхь  правлен1й  Формальный  разр'Ьшешя  хо- 
зяевамь  держать  школы  на  своихъ  дворахъ,  и  потому  я  одно- 
временно обратился  сь  покорнМшими  просьбами  не  проти- 
виться договореннымь  наймамъ  въ  три  вотчинныя  правлен1я, 
а  по  четвертой  волости  къ  самому  пом']^щику,  проживавшему 
на  м'Ьст'Ь.  Что  же  вышло?  Одинъ  изъ  мхрскихъ  судовъ  отв-Ь- 
тилъ  мн*,  что  контрактъ  не  можетъ  б.ыть  утверждень  по- 
тому^ что  влад^лецъ  им']^шя  не  дозволяеть  хозяину  отвести  въ 
своемъ  дом*  м'Ьсто  подь  школу,  ибо  де  неизвестно  —  въ  со- 
СТ0ЯН1И  ли  онь  будетъ  самъ,  на  будуш,ее  время,  держать  свой 
дворь  вь  аренд-]^.  Всл'Ьдъ  за  тЪмъ^  немедленно  начались  при- 
дирки къ  хозяину,  заключившему  контракт'ь,  сь  ц'ёлью  со- 
гнать его  со  двора.  Не  желая  подвергать  православныхь  хо- « 
зяевь  немилости  пом'Ьщика,  я  сь  т^хъ  порь  пересталъ  и  хло- 
потать объ  открытш  школы  въ  первой  волости.  Во  второй 
и  третьей  волостяхъ  пришлось  им'Ьть  д']Ьло  сь  однимь  вот- 
чиннымъ  правлешемъ,  которое  поступило  гораздо  хитр'Ье.  Оно 
созвало  православныхь  представителей  об'Ьихъ  волостей,  в**- 
роятно  напугало  ихь  предполагаемою  школою  и  отв'Ьтило 
мн'Ь,  что  означенныя  волости  не  желаютъ  им'Ьть  школь  изъ 
опасешя  новыхъ  на  нихъ  поборовь,  а  потому  о  школьныхъ 
пом'Ёщешяхъ  нечего  и  толковать.  Тогда,  3  марта  1865  года, 
я  просиль  вотчинное  правлеше  не  м'Ёшать  моему  д'Ьлу  съ 
крестьянами,  а  дать  мн**  только  положительный  ответь:  поз- 
воляеть  ли  оно  двумь  хозяевамъ,  съ  которыми  я  договорился, 
поместить  школы  на  своихъ  дворахъ?  Ту  же  просьбу  я  по- 
вторяль  н'Ёсколько  разъ  и  по  сю  пору  (по  15  января  1867)  не 
получилъ  письменнаго  отв'1^та.  Наконецъ,  вотчинное  правле- 
Н1е,  на  словахь,  объявило  мн'Ь,  что  необходимое  на  утверж- 
дсн1е  контрактовь  разр1&шен1е  дано  обоимъ  судамь  словесно 
же,  въ  самоиь  присутств1и.  Я  лично  побывалъ  въ  судахъ  и 
просиль  посп'Ьшить  утвержден1емь,  что  и  было  мн'Ъ  06*6- 
щано;  но  время  проходило,  а  я  контрактовь  не  получаль. 
Наконець,  въ  октябр*  1867  года,  мн*  принесъ  ихь  одинъ 
крестьянинъ    неутвержденными,  безъ  всякихъ    объяснешй  со 
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стороны  н1рскихъ  судовъ.  я  посладъ  оба  контракта  въ 
приходск1Й  судъ  съ  просьбою  утвердить  ихъ  отъ  себя  или 
дать  предписате  объ  утвержден1И  ихъ  М1рскимъ  судамъ,  но 
приходскШ  судъ  мн'Ь  ихъ  возвратилъ  съ  отв'Ьтомъ,  что  онъ 
ни  того  ни  другаго  сд'1^лать  не  можетъ,  прежде  ч'Ьмъ  полу- 
чится разр']Ьшен1е  хозяевамъ  дворовъ  отъ  вотчиннаго  прав- 
лен] я.  Я,  однако,  не  успокоился  и  обратился  въ  тотъ  же 
приходск1Й  судъ  съ  просьбою  вытребовать  отъ  себя  упомя- 
нутое разр'&шеше,  такъ  какъ  вотчинное  правлен1е  не  удо- 
стоивало  меня  отв'1&та.  11риходск1й  судъ  отв'Ьтилъ  мн'Ь,  что 
это  не  его  д'1^ло.  Бол'Ье  обращаться  было  некуда,  и  я  вы- 
нужденъ  былъ  прекратить  свои  хлопоты  по  двумъ  волостямъ. 
Такимъ  образомъ,  пришлось  отказаться  отъ  трехъ  школъ 
изъ  числа  предположенныхъ  пяти.  Въ  четвертой  волости 
пом']^щикъ  выдалъ  дозволенхе  на  открыт1е  школы,  и  въ  его 
^е  им'Ьи1и,  въ  другой  волости,  я  нашелъ  еще  одно  пом']Ьще- 
ше,  съ  хозяиыомъ  котораго  также  договорился;  оба  конт- 
ракта были  утверждены  сперва  въ  М1рскихъ  судахъ,  а  по- 
томъ  епарх1альнымъ  начальствомъ.  Я  объявилъ  православ- 
нымъ  крестьянамъ,  что  расходы  на  наемъ  пом'Ъщешй  беретъ 
на  свой  счетъ  казна  и  что  за  т'Ьмъ  имъ  остается  взять  на 
себя  наемъ  учителей,  и  письменно  просилъ  м1рск1е  суды  06*1^- 
ихъ  волостей  созвать  православныхъ  хозяевъ  и,  съ  ихъ  со- 
глас1я,  определить  содержаше  двумъ  учителямъ.  Д-Ьло  не 
трогалось,  пока  я  лично  ые  явился  въ  эти  суды.  При  мн'Ь 
хозяева  одной  волости  уступили  моимъ  уб^ждешямъ,  назна- 
чили учителю  жалованье,  и  вспомогательная  школа  была 
мною  у  нихъ  открыта,  но  мнопе  хозяева  отказываются  по- 
сылать въ  нее  своихъ  д^^тей.  Изъ  православныхъ  хозяевъ 
другой  волости  не  всЬ  явились  на  мое  приглашен^6  въ 
м1рской  судъ,  а  изъ  числа  явившихся  только  трое  признали 
необходимость  вспомогательной  школы  и  согласились  жерт- 
вовать на  сельскаго  учителя;  проч1е  же  отъ  этого  отказа- 
лись. Такимъ  образомъ,  въ  этой  иослЪщей  волости  откры- 
Т1е  вспомогательной  школы  не  состоялось,  хотя  оно  для  нея 
крайне  необходимо  по  множеству  въ  ней  безграмотныхъ  дЬ- 
тей  и  по  шаткости  въ  ней  православхя.  Назначенный  для 
этой  волости  учитель  ходитъ  по  дворамъ  и  учитъ  д-Ьтей  без- 
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возмездно*^  но  понятно,  что  отъ  такого  рода  обучешя  польза 
не  велика. 

^Обо  всев1ъ  этомъ  я  пишу  вовсе  не  изъ  желашя  выста- 
вить мои  личныя  заботы,  а  съ  единственною  ц'Ьлью  показать 
на  живомъ  прим'Ър'Ё,  какъ  трудно  православному  сельскому 
священнику  заводить  школы  въ  этомъ  кряЪ  и  какъ  мало 
онъ  можетъ  успеть  въ  д'Ьл'1^  народнаго  образован1я  безъ  по- 
мощи м1рской  власти  (т.  е.  крестьянскихъ  общественныхъ 
судовъ  и  управлев1Й).  Въ  самомъ  ^^,ЪлЪ^  отчего  именно  зд'бсь 
заботы  и  хлопоты  о  школахъ  возложены  на  одно  духовен- 
ство, тогда  какъ  въ  С'Ьверо-Западвомъ  кра'1^  объ  открыт1И  и 
содержали  сельскихъ  школъ  предписано  заботиться  граж- 
данской власти,  а  д-Ьло  духовенства— обучать?  Кажется,  что 
и  въ  ЛиФлянд1и  школы  нужны  не  для  одной  православной 
в']^ры,  но  и  въ  интересахъ  государственныхъ.  Зд'Ьшшя  лю- 
теранск1я  школы  никогда  не  лежали  на  заботливости  одного 
лютеранскаго  духовенства;  ихъ  всегда  поддерживала  граж- 
данская власть;  для  нихъ  всегда  существовали  и  теперь  су- 
ществу ютъ  законы,  обязывающ1е  лютеранск1я  крестьянск1я 
общества  содержать  школы  и  посылать  въ  нихъ  своихъ  д'Ь- 
тей;  за  исполнен1емъ  этихъ  законовъ  им']Ьется  надлежащее 
наблюден1е.  Именно,  въ  посл^^днее  время,  м']^стная  граждан- 
ская власть  стала  принимать  р'Ьшительн'ыя  м']^ры  къ  образо- 
ван1Ю  всЬхъ  лютеранскихъ  д']^тей.  МиЪ  изв'Ьстно,  что,  всл']^д- 
ств1е  ходатайства  лютеранской  консистор1и,  съ  разр^шен1я 
начальства,  орднунгсъ-рихтеры  сд'Ьлали  распоряжен1е,  чтобъ 
каждая  волость  выстроила  себЪ  лютеранскую  школу,  содер- 
жала ее  и  волостнаго  учителя  и  чтобъ  родители  посылали 
въ  нее  своихъ  д']^тей.  Въ  нын'Ьшнемъ  же  году,  во  вс'1^хъ  во- 
лостяхъ  здан1Я  для  лютеранскихъ  школъ  будутъ  готовы,  и 
он*  постепенно  будутъ  открываться. —  Если  и  намъ  со  сто- 
роны гражданской  власти  не  будетъ  оказываемо  сод']Ьйств1я 
къ  открыт1ю  сельскихъ  школъ,  то  дальн'Ьйшее  существовав 
н1е  православ1я  въ  этомъ  крн/Ь  сд']Ьлается  вопросомъ,  и  на- 
родъ  скоро  обратится  къ  Росс1и  спиною.  Въ  лютеранскихъ 
школахъ,  разумеется,  будетъ  преподаваться  протестантство  и 
будутъ  усердно  обучать  н-Ьмецкому  языку.  По  неим'Ьшю 
или  по  малому    числу  православныхъ    школъ,  и  православ- 
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ныя  д'Ьти  пойдутъ  въ  лютеранск1я,  следовательно  будутъ 
рости  и  воспитываться  въ  протестантств'Ъ  и  германизм'!^.  Та- 
кимъ  образомъ,  большинство  молодаго  повол']Ьн1я  отпадетъ 
отъ  церкви  и  он'Ёмечится. 

^Что  же  намъ  делать?— На  мой  взглядъ,  нужно  бы  испро- 
сить у  правительства  сл-Ьдующихъ  м']Ьръ:  1)  Въ  т-Ьхъ  воло- 
стяхъ,  въ  коихъ  православное  населсше  составляетъ  поло- 
вину или  бол'Ъе,  обязывать  его  строить  для  школъ  особыя  зда- 
н1я,  по  прии'Ьру  лютервнскихъ.  Землю  подъ  школы  люте- 
ранск!е  помещики  отводятъ  даромъ;  можетъ  быть  н^кото 
рые  сд']Ьлаютъ  тоже  и  для  школъ  православныхъ  *)^  если 
только  они  уб-Ьдятся,  что  правительство  серьезно  этого  же- 
лаетъ;  въ  гЬхъ  же  им'&н1яхъ,  гд*  не  посл'Ьдуетъ  даровой 
уступки,  тамъ  требовать  обязательнаго  отвода  необходимаго 
подъ  школу  количества  земли,  съ  вознагражденхемъ  на  об- 
щемъ  основаши,  по  правиламъ  о  принудительномъ  отчужде- 
Н1И.  2)  Въ  прочихъ  волостяхъ,  гд'Ё  православныхъ  числится 
не  мен^е  100  душъ  муж.  пола  и  гд'Ъ  они  были  бы  не  въ 
состояши  выстроить  особые  школьные  дома,  не  допускать 
со  стороны  вотчинныхъ  правлен1Й  произвольныхъ  запре- 
щен1Й  крестьянамъ,  по  добровольному  найму^  отводить  пом'Ь- 
щен1я  для  православныхъ  школъ  въ  своихъ  избахъ.  3)  Для 
облегчен1я  православныхъ  можно  бы  оказывать  имъ  посо- 
б1е  изъ  суммы  на  остзейск1я  школы,  отпускаемой  въ  распо- 
ряжен1е  духовнаго  начальства,  а  именно:  гдЪ  православное 
поселеше,  по  малочисленности  и  б-Ьдности  своей,  будегь  не 
въ  С0СТ0ЯН1И  выстроить  себ'Ь  школу,  тамъ  нанимать  подъ 
нее  пом-Ьщенхе  изъ  этой  суммы,  какъ  и  теперь  почти  повсе- 
м-Ьстно  делается,  но  съ  тЬмъ,  чтобы  крестьяне  непременно 
содержали  отъ  себя  учителя  и  посылали  своихъ  д^тей  въ 
школу,  тамъ  же,  гд*  будетъ  строиться  особый  домъ,  отпу- 
скать изъ  того  же  источника  единовременное  пособхе,  соб- 
ственно для    найма    мастеровыхъ,  нужныхъ    для    возведен1я 


•)  Очень  сомнительно,  чтобъ  тавихъ  жертвователей  нашлось  много.  По  край- 
ней м11р'Ё,  изъ  Высочайшаго  пов'Ьлен1я  18  сентября  1865  г.  видно,  что  въ  то 
время  бывш1й  гепералъ-губернаторъ  граФъ  Шуваловъ  насчитывалъ  во  всей  Лиф- 
лянд1и  только  семь  школъ,  построенныхъ  на  ж'Ьсто.хъ^  у ступлеиныхъ  пом-Ьщи- 
ками^  и  то  пеизв'Ьстпо:  даромъ  или  за  возпаграждешс. 
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здан1я.  Нельзя  конечно  отрицать,  что  во  всякомъ  случа']^ 
существованге  школы  все-таки  влечетъ  за  собою  расходы 
для  общества'^  но,  зная  настроен1е  крестьянъ  и  приглядыва- 
ясь къ  происходящему  на  нашихъ  глазахъ,  можно  пору- 
читься, что  возложен1е  на  нихъ  предполагаемыхъ  обязанно- 
стей не  произведешь  худаго  на  нихъ  д*йств1я.  Зам'Ьтно,  что 
вс'Ь  они  теперь  уже  безропотно  припасаютъ  матер1алъ  для 
лютеранскихъ  школъ  и  готовятся  къ  стройк*]^.  На  совЪща- 
и1и  моемъ  съ  хозяевами  двухъ  волостей,  о  которыхъ  было 
говорено  выше,  они  мн^&  прямо  объявили,  что  они  безпре- 
кословно  будутъ  заводить  школы,  если  этого  потребу етъ 
гражданское  начальство.  Они  еще,  очевидно,  не  усп'Ьли  вы- 
прямиться, все  еще  ощущаютъ  на  себ'Ь  привычный  гнетъ,  не 
пр1обр'Ьли  еще  навыка  къ  самоуправлен1ю  и,  по  старой 
привычк'Ё,  на  всякое  начинаше  ждутъ  приказанхя.  Наконецъ, 
напрасно  стали  бы  думать,  что,  отказываясь  отъ  соперниче- 
ства съ  лютеранскими  школами,  мы  сберегаемъ  расходы  и 
трудъ  православныхъ  крестьянъ;  ибо  ихъ  средства  и  ихъ 
рабоч1я  силы,  которыми  мы  не  пользуемся,  все-таки  отъ  нихъ 
требуются  и  идутъ  въ  д'Ьло,  только  на  пользу  не  правосла- 
В1Я,  а  лютеранства  и  германизма.  На  это  есть  разныя  ко- 
свенный средства,  обыкновенно  ускользающ1я  отъ  наблюде- 
шя,  но  которыми  м^^стныя  власти  хорошо  ум'Ьютъ  пользо- 
ваться. Такъ,  наприм'Ьръ,  принято  вообше  строить  лютеран- 
СК1Я  школы  подъ  одною  крышею  съ  общественными  домами, 
въ  которыхъ  будутъ  пом'^^щаться  М1рск1е  суды,  и  такъ  какъ 
православные  суть  -такхе  же  члены  крестьянскихъ  обществъ, 
какъ  и  лютеране,  то  и  они  привлекаются  къ  участ1ю  въ  ра- 
ботахъ  на  сооруженхе,  за  одно  съ  общественнымъ  домомъ, 
и  лютеранской  школы.  Отговориться  очевидно  невозможно. 
Вотъ  и  другой  прим'Ьръ:  въ  одной  изъ  вышеу помяну тыхъ 
волостей,  въ  границахъ  которой  находятся  ц,вЪ  мызы,  пом'Ь- 
1цикъ  объявилъ  православнымъ  крестьянамъ,  что  они  обя- 
заны, наравн'Ь  съ.  лютеранами,  участвовать  въ  постройк^^ 
школы;  мотивировалъ  это  тЬмъ,  что  лютеранъ  при  тЬхъ 
мызахъ  очень  мало*,  что  постройка  школы,  содержанхе  ея  и 
наемъ  учителя  были  бы  имъ  однимъ  не  по  силамъ;  что  въ 
чьемъ  в'))Д'Ьн1И  будетъ    школа    пока  еще   неизв'Ьстно,  и   что 
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если  въ  ней  будетъ  преподавать  православный,  то  это  ни 
сколько  не  пом'Ьшаетъ  и  люте[)анамъ  посылать  въ  нее  сво- 
ихъ  д'Ьтей.  Само  собою  разумеется,  что  это  все  ничто  иное 
какъ  хитрость,  придуманная  для  привлечен1я  рабочихъ  силъ 
православнаго  населен1я  къ  Д'^^лу,  которымъ  оно  не  восполь- 
зуется. По  постройке,  школа  непрем'Ьнно  поступить  въ  в'Ь- 
дЪнхе  лютеранства,  и  никогда  ни  кирхенъФорштееръ,  ни 
пасторъ  не  позволять,  какъ  и  прежде  не  позволяли,  д'Ьтямъ 
лютеранъ  посЬп^ать  православныя  школы.  Теперь  (въ  1867 
году)  самое  время  обо  всемъ  этомъ  подумать,  ибо  если  мы  упу-. 
стимъ  его,  если  мы  дадимъ  во  вс&хъ  волостяхъ  лютеранскимъ 
школамъ  выстроиться  совокупными  трудами  православныхъ 
и  лютеранъ,  тогда  трудно  будетъ  устранить  первыхъ  отъ 
этихъ  школъ  и  уб'Ьдить  ихъ  приняться  за  ту  же  работу  сыз- 
нова, т.  е.  устроить  себ'Ё  особыя  православныя  школы  и 
уже  на  сей  разъ  исключительно  своими  руками^. 


VIII. 


Систематическое  безД'Ьйств1е  мтрскихъ  судовъ  по  самымъ 
законнымъ  требован1ямъ,  относяш;имся  къ  д'1&ламъ  православ- 
ныхъ школъ,  и  разныя  прит^сненхя,  испытываемыя  православ- 
ными учителями,  видны,  между  прочимъ,  изъ  сл'&дующихъ 
случаевъ,  официально  дознанныхъ: 

Въ  1867  году,  лиФляндская  православная  консисторхя  со- 
общила губернскому  правлешю,  что,  по  донесен1Ю  каркус- 
скаго  священника,  старшины, зав']^дующ1е  въ  хозяйственномъ 
отношен1И  православными  школами  и  обязанные  вытребовать 
отъ  кого  сл'1&дуеть  все  необходимое  на  содержан1е  сихъ  школъ 
и  учениковъ  ^),  объявляли  священнику,  что  обучающхеся  въ 
нихъ  сироты  по  н'Ьскольку  л'Ётъ  не  получали  о  пред  "Елен  наго 
имъ  изъ  волостнаго  магазина  вспоможен1я.  Бели  кому  и  вы- 
дается хл'Ёбъ,  то  не  иначе  какъ  подъ  услов1емъ  возврата  съ 


^)  Считаю  не  дишнииъ  напомнить,  что,  по  разбросанности  крестъявскихъ  дво- 
ровъ  на  большихъ  разстоян1яхъ,  ученики,  во  время  зимнихъ  мЪсяцевъ  учешя, 
снабжаются  въ  школ'Ь  квартирами  и  таиъ  же  получаютъ  продовольств1е  или 
привизн1ъ  его  съ  собою 
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процентомъ;  между  т1&мъ  сироты  и  б']^дные,  обучающгеся  въ 
лютеранскихъ  шкодахъ,  подучаютъ  (кром*  пом-Ьщенхн)  соб- 
ственно на  продоводьств1е:  квасъ,  хд1Ьбъ,  соль,  сало  для  по- 
хлебки, словомъ  —  готовый  столъ  и  одежду.  Сверхъ  того,  всЬ 
ученики,  безъ  раздич1я  состояшя,  сами  себя  содержящ1е  или 
содержимые  на  общественный  счетъ,  въ  т^^хъ  же  лютеран- 
скихъ  школахъ  получаютъ  дважды  въ  нед'Ьлю  супъ.  По  этимъ 
заявлешямъ  приходск1Й  священникъ  неоднократно  обращался 
въ  М1рск1е  суды,  нрося  ихъ  объ  удовлетворен1и  законныхъ 
требован1Й  старшинъ',  но  суды,  вм'Ьсто  выдачи  пособхя  б'&д- 
нымъ  православнымъ  дЪтямъ,  тайно  и  явно  уговаривали  ихъ 
ходить  въ  лютеранск1я  школы,  гд'Ь  они  будутъ  получать  все 
нужное  наравн'Ь  съ  прочими  учениками. 

По  §  7-му  правилъ  1850  года,  седьскхе  учителя  правосдав- 
ныхъ  школъ  избавляются  отъ  платежа  подушныхъ  денегъ, 
при  чемъ  отнюдь  не  требуется^  чтобъ  за  нихъ  платило  об- 
щество. Между  т^мъ,  требоваше  подушныхъ  денегъ  М1рскимъ 
судомъ  сперва  съ  самого  учителя,  потомъ  обыкновенно  (вслЪд- 
ств1е  отказа)  съ  православныхъ  крестьянъ,  избравшихъ  его, 
и  наконецъ  (по  поводу  уклонен1я  ихъ)  опять  таки  съ  самого 
учителя,  принадлежитъ  къ  числу  самыхъ  обычныхъ  явлен1Й 
и  составляетъ  предметъ  безконечной  переписки  между  духов- 
нымъ  начальствомъ  и  губернскимъ.  Вотъ  прим'Ьръ:  въ  1867 
году  Фетельиск1Й^священникъ  доносилъ:  ,^Въ  1865  году,  епар- 
Х1альнымъ  начальствомъ  утвержденъ  былъ  седьскимъ  учите- 
лемъ  для  Фетельнской  волости  крестьянскШ  сынъ  Яковъ  Гай- 
мегь,  и  тогда  же  сдВлано  было  сношен1е  съ  гражданскимъ  на- 
чальствомъ о  предоставлен1и  ему  правъ  и  преимуществъ,  зва- 
н1Ю  его  присвоенныхъ.  Но  м1рской  судъ  три  года  къ  ряду 
не  оставляетъ  его  въ  поко1^,  требуетъ  съ  него  подушныхъ 
и,  въ  случа^^  не  уплаты,  грозитъ  приступить  ко  взыскаиш 
съ  его  имущества.  При  этомъ  судъ  нисколько  не  отрицаетъ 
получешя  ув'Ьдомлен1я  отъ  начальства  о  назначенги  учителя 
въ  занимаемую  имъ  должность.  Я  самъ,  въ  прошлую  зиму, 
'Ьздилъ  по  этому  Д'Ьду  въ  судъ;  тамъ  жеЪ  объявили,  что  ко- 
нечно учитель  лично  уволенъ  отъ  платежа  податей,  но  что 
за  него  должна  бы  уплатить  ихъ  православная  часть  обще- 
ства, а  такъ  какъ  она  отъ  этого  отказывается,  то  судъ  счи- 

Соч.  Ю.  Саиарпа.  IX.  19 
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таетъсебявынужденнымъ  взыскивать  съ  самого  учителя. Тогда 
я  старался  уб']&дить  православныхъ  крестьянъ  хозяевъ,  чтобъ 
они  приняли  эту  тягость  на  себя  (чего  законъ  вовсе  отъ 
нихъ  не  требуетъ)  тЪмъ  бол'Ье,  что  они  отказались  выплачи- 
вать ему  жалованье,  по  закону,  обязательное  для  общества. 
Но  хозяева  на  это  не  согласились  и  отв'Ьчали  мн'Ь,  что  съ 
нихъ  и  такъ  взимается,  подъ  назван1емъ  общественных ъ, 
много  всякаго  рода  сборовъ,  законныхъ  и  не  законныхъ.  Къ 
числу  посл'Ьдиихъ  относили  они  ежегодный  сборъ  съ  нихъ 
извЪстнаго  количества  ржи,  ячменя  и  овса  на  волостныхъ 
нищихъ,  изъ  котораго  большая  часть,  по  ихъ  словамъ,  по- 
ступала въ  пользу  м'Ьстнаго  пастора.  Пусть,  прибавляли  они, 
эта  часть  поступающаго  съ  насъ  сбора  обращается  на  со- 
держан]е  учителя  и  б'Ьдныхъ  учениковъ^  она  окажется  вполн'Ь 
на  это  достаточною.  Я  передалъ  письменно  это  заявлен1е  М1р- 
скому  суду,  но  не  получилъ  на  него,  равно  какъ  и  на  преж- 
Н1Я  мои  отношешя,  никакого  отв'Ьта;  между  тЬмъ  судъ  не  пе- 
рестаетъ  требовать  съ  учителя  подушныхъ  за  все  истекшее 
трехл'Ьтхе,  со  дня  его  опред'Ьлен1я^^. 

Въ  1867  году  дерптскаго  уЬзда,  кастолацк1й  приходскШ 
священникъ  доносилъ:  „Въ  Феврал-б  сд'Ьлано  было  по  управ- 
лен1ю  государственными  имуществами  распоряжен1е  о  выдач*!^ 
двухъ  кубиковъ  березовыхъ  дровъ  на  отоплен1е  православ- 
ной школы,  состоящей  въ  казенномъ  им'Ьнхи  Шлоссъ-Оденпе, 
и  билетъ  на  получен1е  этихъ  дровъ  препровожденъ  былъ  вм'б- 
ст'Ь  съ  другими  въ  м'Ьстный  волостной  судъ*,  но  судъ  этого 
билета  не  доставилъ  ни  мн'Ь,  ни  старости,  ни  учителю,  даже 
не  сказалъ  намъ  ни  слова  о  его  полученш.  По  слуху  только 
узнали  мы,  что  судъ  нам^^ревается  вывезти  эти  дрова  изъ 
л'Ьсу  бревнами  и  употребить  ихъ  на  починку  своей  лютеран- 
ской школы.  Тогда  я  обратился  въ  судъ  съ  письменной  прось- 
бою доставить  билетъ  мн'Ь^  старост'Ь  или  учителю,  дабы  можно 
было  своевременно  вывезти  дрова  и  употребить  ихъ  на  отоп- 
лен1е  школы.  На  это  волостной  судъ  отв'&тилъ  мн'б,  что  въ 
нын^^шнемъ  году  православной  школы  въ  волости  вовсе  н1Ьтъ, 
а  что  православный  школьный  учитель  задолжалъ  двумъ 
крестьянамъ,  и  судъ  пам^ренъ  употребить  дрова  на  уплату 
этого   долга.  Я  письменно  же   возразиль,  что,  не   смотря  на 
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ВС*  попытки  суда  упразднить  шкоду,  она  все  таки  сущест- 
ву етъ  и  будетъ  существовать  и  что  за  тЬмъ,  по  частному 
долгу,  хотя  бы  и  действительному,  нельзя  обращать  взыска- 
шя  на  имущество  общественное.  Вм*ст*  съ  симъ  обратился 
я  въ  приходск1Й  судъ  съ  просьбою  понудить  волостной  къ 
выдач*  по  принадлежности  билета.  Въ  такомъ  смысл*  дано 
было  предписан1е,  но  волостной  судъ  не  исполнилъ  его,  а  от- 
в*тилъ  приходскому  суду,  что  онъ  не  можетъ  выдать  билета 
потому,  что  въ  нын*шнемъ  году  казенный  л*снич1Й  отпу- 
стилъ  на  волость  тремя  кубиками  мен*е  прошлогодняго  ко- 
личества, на  что  уже  подана  жалоба  по  принадлежности,  и 
по  удовлетвореши  ея,  волостной  судъ  отдастъ  шкод*  ея 
дрова  ^).  Очевидно,  если  не  вступится  за  насъ  высшее  на- 
чальство,  мы  останемся  безъ  топлива^. 


IX. 

О  необходимости  н*котораго  понужден1я  обществъ  къ  уст- 
ройству школъ  преосвященный  рижск1Й,  въ  одной  изъ  сво- 
ихъ  записокъ,  писалъ  между  прочимъ  сл*дующее:  ,,Кресть- 
янинъ  сунцельскаго  прихода  Иванъ  Броншмидтъ,  зас*дающ1Й 
въ  волостномъ  правленш  и  во  2-мъ  рижскомъ  приходскомъ 
суд*,  выражалъ  мн*  лично  сожал*ше,  что  въ  этомъ  приход* 
н*тъ  шкоды.  Я  спросилъ  его:  почему  же  бы  вамъ  самимъ 
не  выстроить  себ*  школы,  какъ  д*лаютъ  это  лютеране?  А 
онъ  мн*  на  это  отв*тилъ:  лютеранамъ  велятъ  заводить 
школы,  а  намъ  никто  не  приказывастъ;  поэтому  мнопе  изъ 
нашихъ  думаютъ,  что  для  православныхъ  он*  и  не  полага- 
ются** . 

Вотъ  другой  случай  однородный:  въ  одной  м*стности  стали 
довольно  сильно  налегать  на  лютеранъ,  заставляя  ихъ  стро- 
ить школы  и  отдавать  въ  нихъ  своихъ  д*тей,  а  православ- 
ныхъ между  т*мъ  никто  къ  тому  не  понуждалъ.  Видя  это, 
лютеране  стали  роптать  и  обнаружили  нам*рен1е  перейти  въ 


М  По  всЪмъ  этииъ  изворотамъ  трудно  не  предположить  довольно  опытной 
въ  ябедническихъ  д'Ьлахъ  и  в1Ьронтпо  не  латышской  рукп,  заправлявшей  кресть- 
янскинъ  судонъ. 

19* 
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православге,  чтобъ   избавяться  отъ   расходовъ  на   школы  ^); 
но  тамошн1Й  пом-Ьщикъ  придумалъ  сл-Ьдующее  средство:  онъ 
сталъ  и  православныхъ  понуждать  къ  постройке  себЪ  школы. 
Тогда  какъ  лютеране,  такъ  и  православные  подчинились  не 
обходимости  и  теперь  ни  т*,  ни  другхе  не  ропщутъ. 

По  §  7  Положен1я  1850  года^  жалованье  учителямъ  вспомо- 
гательныхъ  школъ  обязаны  были  выплачивать  общества  въ 
томъ  же  разм'Ьр'Ь,  въ  какомъ  оно  производилось  (въ  1850  г.) 
учителямъ  волостныхъ  лютеранскихъ  школъ,  принимая  однако 
въ  соображен1е  и  число  учениковъ.  Относительно  разм^Ьра  жа- 
лованья это  правило  никогда  не  соблюдалось,  и  православнымъ 
учителямъ  всегда  назначалось,  да  и  теперь  назначается,  воз- 
награжден1е  въ  полномъ  смысл*]^  слова  нищенское;  относи- 
тельно же  самаго  получешя  этой  скудной  мзды  за  свои  труды, 
они  ставились  въ  безусловную  зависимость  отъ  м1рскаго  суда, 
который  очень  часто  или  вовсе  не  взыскивалъ  съ  право- 
славныхъ членовъ  об1цества  положеннаго  жалованья,  или 
преднамеренно  приб'Ьгалъ  къ  самому  безуспешному  и  въ  то 
же  время  раздражительному  способу  взысканхя.  Въ  случае 
жалобы  на  нихъ,  М1рск1е  суды  всегда  могли  разсчитывать 
на  поддержку  приходскихъ  судовъ,  подъ  руководствомъ  кото- 
рыхъ  они  действовали.  Оттого  учителя  православныхъ  школъ 
такъ  часто  бросали  свою,  должность. 

Въ  1868  году,  эйхенангернск1Й  священникъ  доносилъ:  ^Въ 
двухъ  обществахъ  (царнаускомъ  и  пуйкельнскомъ)  учителя  от- 
казываются отъ  должности,  и  заменить  обоихъ  невозможно, 
такъ  какъ  они  требу ютъ  уволънен1я  вслед ств1е  неполучен1я 
ими  положеннаго  жалованья  Оба  они  и  я  самъ  много  разъ 
обращались  въ  м1рск1е  суды  съ  просьбою  взыскать  причи- 
тающееся жалованье,  но  все  старанхя  наши  остались  без- 
успешными. Мы  просили  также  приходскаго  судью  понудить 
М1рск1е  суды  къ  исполнетю  лежащей  на  нихъ  обязанности, 
но  онъ  отвечалъ  мне  оФищально,  что  нетъ  повода  къ  упот- 
реблен1ю  меръ  взыскан1я,  такъ  какъ  православные  родители 


^)  Изъ  этого  видно,  между  прочимъ^  какъ  не  гдубокъ  корень  протестантства 
въ  парод11.  Мыслимо  ли  такое  явлеп1е  у  пасъ  въ  самой  даже  глухой  и  дикой 
местности? 
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могутъ  отдавать  д'Ьтей  своихъ,по  желан1ю,въ  православный  или 
въ  лютеранск1я  школы,  безъ  различ1я,  и  опов^стилъ  объ  этомъ 
общество.  Теперь  получеше  жалованья  становится  невозмож- 
нымъ.  По  существующему  зд'Ьсь  порядку,  денежное  возна- 
гражден1е, положенное  учителямъ  протестантскихъ  школъ,  взы- 
скивается вм']&ст']^  съ  подушными  и  уплачивается  хозяевами 
за  живущихъ  у  нихъ  работниковъ.  Тотъ  же  порядокъ  соблю- 
дается въ  н'Ъкоторыхъ  обществахъ  относительно  сбора  на 
православнаго  учителя,  именно  въ  т^^хъ,  гд^^  М1рск1е  суды 
распоряжаются  н'Всколько  самостоятельно  и  не  состоять  въ 
полной  опекЪ  у  приходскаго.  Тамъ  д']^ло  идетъ  лучше-,  жало- 
ванье уплачивается  своевременно,  а  когда  не  удастся  со- 
брать его  съ  плательщиковъ  къ  сроку  сполна,  недостающее 
количество  заимствуется  изъ  волостной  кассы.  Но  въ  другихъ 
обществахъ,  именно  въ  тЬхъ,  которыя  теперь  останутся  безъ 
учителей,  поступаютъ  иначе:  когда  учитель  приходить  въ 
м1рской  судъ  просить  о  жаловань*]^,  надъ  нимъ  изд'Ьваются 
и  отв-Ьчають  ему,  что  „русск1е  не  хотятъ  платить^';  за  тЬмъ, 
если  посл'бдуетъ  понуждеше  свыше,  мхрской  судъ  сзываетъ 
поголовно  всЬхъ  православныхъ  прихожань  и  объявляетъ  имъ 
„что  вотъ  де  вашь  священникъ  требуетъ  съ  васъ  жалованья 
для  учителя^.  Мнопе,  особенно  батраки  и  бобыли,  разум']&ется, 
возражають,  заявляя,  что  у  нихъ  вовсе  н']Ьтъ  д'Ьтей  или 
что  ихъ  д-Ьти  проживають  не  у  нихъ,  а  у  стороннихь  хозн- 
евъ;  но  судъ  повторяетъ  свое,  ничего  имъ  не  объясняя,  а  ссы- 
лаясь только  на  требован1е  священника.  Упорствующихъ  въ 
возражешяхъ  с^куть  розгами  или  отсылають  ко  жвЪ:  „сту- 
пайте моль  къ  священнику,  в1^дайтесь  съ  нимъ,  попробуйте 
его  умилостивить^ .  Крестьяне  д']&йствительно  осаждають  меня 
толпами  и  постоянно  указывають  мн*!^  на  друпе  сос1^дн1е 
приходы,  гд'Ь  подобнаго  сбора  не  существуетъ  (т.  е.  гд-Ь  онъ 
никого  не  поражаетъ,  потому  что  иначе  взимается).  Я  раз- 
уъкЪется  не  могу  уволить  отъ  обязательной  уплаты  жало- 
ванья, положеннаго  учителю,  и  негодоваше  неудовлетворен- 
ныхъ  просителей  обрушивается  естественно  на  православ- 
номъ  священник'^,  а  косвенно  и  на  церковь.  Они  уходять 
съ  затаенною  злобою,  а  н'Ькоторые,  посл-Ь  подобныхъ  раздра- 
жительныхъ  сценъ,  уклоняются  въ  лютеранство.  Тамъ,  при 
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помощи  пом'Ьщивовъ  и  хозяевъ,  работники  по  м'Ьстамъ  ни- 
чего не  платятъ  учителямъ  иди  платятъ  выЪстЪ  съ  податьми 
по  5  коп.  съ  души. 

„Все  это  д*лается,  очевидно,  не  спроста;  хотятъ,  чтобы  пра- 
вославное народонаселен1е  не  взлюбило  свою  школу  и  своего 
пастыря,  а  въ  какую  сторону  оно  за  тЬжъ  обратится— пони- 
маетъ  всяк1Й^. 

Вотъ  одна  изъ  просьбъ  одного  изъ  двухъ  учителей,  Якова 
Лисмана: 

„ЧестнМшему  священнику  приношу  покорн'Ъйшую  свою 
жалобу,  касательно  прохожден1я  моей  должности.  Съ  удо- 
вольств1емъ  исполняю  я  свою  обязанность  и  впредь  испол- 
нялъ  бы  ее  такъ  же,  какъ  и  досел'Ь,  но  невыносимо  намъ,  пра- 
вославнымъ  учителямъ,  проходить  свою  должность  особенно 
относительно  жалованья.  Оно  положено  очень  малое,  16  р., 
но  и  того  не  можемъ  мы  получать  въ  свое  время.  Приходится 
ходить  за  нимъ  разъ  десять  и  бол'Ье  въ  волостной  судъ  и 
раза  три,  четыре  въ  приходсшй  судъ,  какъ  это  случилось 
нынче  со  мною,  и  за  всЬмъ  т^мъ  еще  неизв']^стно,  когда  по- 
лучу я  свое  жалованье  за  прошедшее  время.  Годъ  ныньче 
плохой,  и^Ъ  недостаетъ  насущнаго  хл'Ьба  на  зимнее  время 
учешя  д-Втей.  Даже  16  руб.  неохотно  уплачиваются.  Такой 
хл'1&бъ  очень  тяжело  Ъстъ.  Меня  считаютъ  "Ьдущимъ  хл'Ьбъ 
нищихъ,  пр1обр'Ьтенный  ихъ  трудомъ,  и  потомъ  меня  укоря- 
ютъ  и  трезвонятъ,  что  я  зв'1^рь.  Какъ  вамъ  уже  изв'^^стно,  М1р- 
ск1е  правлешя  и  суды  не  хотятъ  оказывать  намъ  никакой 
справедливости  и  помощи,  даже  сами  побуждаютъ,  чтобы 
православные  не  платили  учителю  и  не  водили  д-Ьтей  своихъ 
въ  школу.  Такъ,  приходск1Й  судъ  нашъ  издалъ  циркуляръ, 
что  родители  въ  прав^  посылать  д']Ьтей  своихъ  въ  ка- 
кую угодно  школу.  Отсюда  уже  можно  заключить:  если 
св'Ьтъ  начинаетъ  являть  тьму,  то  что  же  должны  д'блать  си- 
дящ1е  во  тьм'Ь,  когда  тьму  являютъ  т'Ь,  которые  должны  яв- 
лять св'^^тъ.  Я  уже  довольно  жаловался  вамъ  и  высказывалъ 
свое  положеше  и  затруднешя,  но,  видно,  н'бтъ  никакой  за- 
щиты. Я  не  могу  нарекать  на  васъ,  чтобъ  вы  не  заботились 
и  не  писали  въ  суды;  но,  понятно,  что  у  насъ,  православ- 
ныхъ,  отнята    всякая   сила,  когда   суды   д']^лаютъ    что   имъ 


выпускъ  ЧЕТВЁРТЫЙ.  295 

угодно.  Прошу  честнМшаго  священника  уводить  меня  отъ 
моей  должности,  хотя  и  не  хот']^лось  бы  ъш'Ь  оставлять  ее 
и  т.  д^. 

Эта  просьба,  вм'ЪстЬ  съ  рапортомъ  священника,  свид']Ьтедь- 
ствовавшаго,  что  все  въ  ней  изложенное — правда,  пересланы 
были  консистор1ею  на  зависящее  распоряжеше  въ  губернское 
правлен1е,  отъ  котораго  полученъ  сл'Ьдующ1Й  отв-Ьтъ  отъ  15-го 
января  1869  года,  за  №  90:  ^Отношешемъ  отъ  25  октября 
1868  г.,  за  №  5432,  рижская  духовная  консистор]я,  всл'Ьдст- 
В1е  жалобы  эйхенангернскаго  православнаго  школьмейстера 
Якова  Лисмана  за  удержан1е  жалованья  его,  просила  губерн- 
ское правленхе  приказать  У-му  рижскому  приходскому  суду 
уплатить  православному  школьмейстеру  Лисману  сл']^дующее 
ему  за  прошедш1Й  годъ  жалованье  по  школ1& — 16  руб.  и  сде- 
лать распоряжен1е,  чтобы  оно  впредь  выдавалось  какъ  Ли- 
сману, такъ  и  другимъ  школьмейстерамъ  своевременно.  У-й 
рижск1Й  приходсшй  судъ,  отъ  котораго  истребовано  было 
объяснеше  по  сему  д-Ьлу,  донесъ  сл-Ьдующее:  Яковъ  Лисманъ 
жалуется,  что  ему  не  выдаютъ  жалованья,  за  которымъ  онъ 
ходилъ  уже  десять  разъ,  и  слышалъ  отъ  приходскаго  судьи 
только  насм'Ьшки  будто  бы  православные  ничего  не  пла- 
'1ятъ  *).  Что  Яковъ  Лисманъ  десять  разъ  по  этому  д-Ьлу  хо- 
дилъ въ  судъ,  чистая  выдумка-,  судья  вообще  не  помнитъ, 
чтобы  онъ  видалъ  Лисмана  по  н'Ьскольку  разъ  въ  суд^Ь  ')-, 
изъ  д'Ьла  видно,  что  просьбы  его  о  выдач*)^  ему  жалованья 
не  были  оставлены  безъ  посл'Ьдств1Й,  а  напротивъ,  приход- 
скимъ  судомъ  два  раза  было  дано  предложенхе  отъ  17  мая, 
1868  года  за  №  894  и  отъ  23  августа  1868  года  №  1615  о 
взыскаши  въ  пользу  его  денегъ  вкзекущоннымъ  порядкомъ  ^). 
Равнымъ  образомъ,  жалоба  его  на  насм'Ьшки  будто  бы  право- 
славные крестьяне  ничего  не  платятъ  опровергается 
упомянутыми  предписан1ями*)  царликау скому  сель- 


^)  Это  обстоятельство  прописано  было  со  словъ  Лисмана  въ  рапортЬ  сва- 
щеиника. 

>)  Вообще  не  помнитъ  изъ  этого  разв'Ь  сл-Ьдуеть  что  показан!е  чистая 
выдумка? 

8)  Хорошо  доказательство — отписка! 

*)  Опровержев!  е — еще  лучше! 
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скому  правлен1Ю  о  взысканш  причитающагося  православному 
школьмейстеру  жалованья.    Показанхе    Лисмана   касательно 
издашя  циркуляра,  по  которому  православнымъ  родителямъ 
предоставляется  посылать  своихъ  д']Ьтей  въ  школу  какую  имъ 
угодно,  относится  къ  сд'Ьланному  имъ  судьею  распоряжен1Ю 
отъ  17  1ЮНЯ  1867  года.   А  какъ   это  д^ло,  согласно  предпи- 
сан1ямъ    лиФляндскаго    губернскаго  правлен1я  за  №  382,  480 
и  887  подвергнуто  было  разсмотр'1Ьн1Ю  губернскаго  правлен1я 
и  имъ  уже  р'Ьшено,  о  чемъ  и  давно  уже  объявлено  подлежа- 
щимъ  волостнымъ  правлен1ямъ,  то  судъ  считаетъ  себя  осво- 
божденнымъ  отъ  притязан1Й    Лисмана.    Обвинение  же  его  въ 
томъ,  будто  бы  онъ  подъ  рукою  *)  внушаетъ  родителямъ 
не  посылать   своихъ  д'Ьтей   въ  православную  школу,   опро- 
вергается уже  самымъ  выражен1емъ  ^подъ  рукою^^.  Въ  этихъ 
словахъ,  коими  Лисманъ  ограждаетъ  себя  отъ  требовав1я  до- 
вазательствъ,   выражается    уже   нежелан1е  его   представить 
какое-либо  доказательство  справедливости  своего  показан1я  *). 
Поэтому  судъ  считаетъ  всякое  объясненхе  по  этому  пункту 
жалобы  излишнимъ.  По  вышеизложеннымъ  обстоятельствамъ, 
приходсшй  судъ  просилъ  лифляндское  губернское  правлеше, 
отказавъ  Лисману   въ  жалоб'Ь,  подвергнуть    его    взы- 
скан1ю  за  ложное  обвиненхе  и  оклеветан1е  его. 
Сообщая  рижской  духовной  консисторхи,  для  св'^^д'Ъшя,  выше- 
изложенное объяснеше  У-го  рижскаго  приходскаго  суда,  лиф- 
ляндское  губернское  правлеше  присовокупляло  ^что  за  сд'Ь- 
ланнымъ  уже  и  сообщеннымъ  консисторш,  отношешемъ  пра- 
влешя  отъ  2  мая  1868  г.  №  888,  распоряжен1емъ  губернскаго 
правлен1я,  оно  при  изложенныхъ  обстоятельствахъ,  не  нахо- 
дитъ  основательнаго   повода   къ   какимъ-либо    дальнМшимъ 
м'Ьрамъ  взыскан1я  по  настоящему  д-Ьлу^. 

^)  Это  также  значилось  въ  рапортЬ  священника. 

2}  Во-первыхъ,  доказательствъ  никто  отъ  него  еще  не  требовалъ;  онъ  иогъ 
сослаться  на  сввд'Ьтельство  тЬхъ,  къ  которымъ  эти  слова  были  обращены;  во- 
вторыхъ,  въ  пользу  вероятности  такого  рода  частныхъ  внушешй  говорило  уже 
то  обстоятельство,  что  приходск1й  судъ  не  усомнился,  циркуляры  о,  при- 
знать за  православными  родителями  право  посылать  своихъ  д^^тей  въ  лютеран- 
ская школы.  Подлинность  циркуляра  была  весомн'Ьнна  и  губернское  правлеше 
вынуждено  было  Формально  отменить  его;  но,  какъ  видно,  онъ  уже  успЪлъ 
произвести  желанное  д'Ьйств1е. 
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Итакъ,  губернское  правлеше  будто-бы  и  не  поняло,  что 
консистор1я  домогалась  вовсе  не  расправы,  не  привлечешя 
кого  бы  то  ни  было  къ  личной  отв'^^тственности^  а  простаго 
распоряжен1я  о  взыскаши  должнаго  жалованья.  Посл'Ь 
такой  отписки  со  стороны  правлен1я  не  трудно  было  дога- 
даться, что  Лисманъ  останется  безъ  удовлетворенхя.  Онъ  дей- 
ствительно не  получидъ  ни  коп'Ьйки  и  окончательно  оставилъ 
должность,  не  будучи  въ  силахъ  дол']^е  кормиться  одн'Ьми  на 
смЪтквжа.  На  его  м'Ьсто  священникъ  вынужденъ  былъ  на- 
значить одного  изъ  своихъ  причетниковъ,  который  долженъ 
былъ  ходить  учить  д'Ьтей  зимою  за  двадцать  верстъ  отъ  своего 
жилья. 

По  доведенной  до  губернскаго  правлев1я  консистор1ею  жа- 
лоб'Ь  православныхъ  на  неправильныя  дМств1я  мгрскаго  суда 
относительно  раскладки  сборовъ  на  школу,  правлеше  отв'Ь 
тило  ,,что  съ  подобною  жалобою  они  должны  обратиться  въ 
м'Ьстный  приходск1Й  судъ,  въ  который,  согласно  донесешю 
онаго,  до  сего  времени  подобныхъ  жалобъ  не  поступало^. 
Въ  Формальномъ  отношеши,  отв']^тъ  губернскаго  правлен! я 
былъ,  можетъ  быть,  и  правиленъ:  по  существу  же  д'Ьла  вы- 
ходило, что  съ  жалобой  на  дМств1я  мхрскаго  суда,  выз- 
ванный распоряжен1емъприходскаго  суда^  не- 
довольные должны  были  обратиться  въ  втотъ  посл'Ьдн1Й  судъ. 


X. 


Венденск1Й  благочинный  не  разъ  доносилъ,  что  православ- 
ные крестьяне,  проживающге  въ  им'Ьн1яхъ  Гроссъ  и  Клейнъ- 
Роопъ,  по  отдален1ю  приходской  ихъ  церкви  (въ  Венден']^) 
на  30  верстъ  отъ  нихъ,  не  могутъ  ни  присутствовать  при 
богослуженш,  ни  посылать  своихъ  д'Ьтей  въ  находившуюся 
при  той  же  церкви  школу.  Всл-ВдстЕхе  этого,  по  ходатайству 
епарх1альнаго  начальства  и  на  основан1и  Высочайшаго  по- 
вел'Ён1я  21  января  1846  г,  для  богослужешя  и  для  устройства 
школы  на  ыыг^  Клейнъ-Роопъ  отведенъ  былъ  въ  1862  году 
домъ  военнаго  постоя,  или,  говоря  точн'^^е,  не  домъ,  а  одна 
комната,  да  и  та  предоставлялась  въ  распоряжеше   священ- 
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ника  только  по  воскреснымъ  и  праздничнымъ  днямъ.  Въ  ос- 
тальное время  она  служила  складочнымъ  М'Ьстоиъ  для  раз- 
ныхъ  хозяйственныхъ  принадлежностей,  иногда  даже  занимали 
ее  рабоч1е  люди.  Не  трудно  себ'Ь  представить,  въ  какомъ  вид'Ь 
доставалась  она  священнику^  пр1']^зжавшему  наканун']^  дня 
назначеннаго  для  богослужен1я  или  въ  самый  этотъ  день. 
Школы  при  такомъ  пом'Ьщенги,  разум'Ьется,  нельзя  было 
устроить.  Все  это  возбуждало  въ  прихожанахъ  естественный 
ропотъ,  заставивш1Й  бывшаго  преосвященнаго  рижскаго  Пла- 
тона въ  1865  г.  поручить  благочинному  пр1искать  по  бли- 
зости пом'Ьщен1е  для  школы  на  какомъ-либо  крестьянскомъ 
двор'Ь.  Черезъ  н'бсколько  времени,  благочинный  ув'Ьдомилъ, 
что  м'Ьстные  П0М11ЩИКИ  баронъ  Розенъ  и  г.  ф.  Богенбахъ 
опов'Ьстили  своихъ  крестьянъ  домохозяевъ^  чтобы  никто  изъ 
нихъ,  подъ  страхомъ  отнят1я  у  него  двора,  не  см'ёлъ  отводить 
у  себя  пом'Ьп^ешя  подъ  школу.  Такимъ  образомъ  пришлось 
отказаться  отъ  найма  и  прхискивать  м']^сто  для  постройки 
такъ  называемаго  молитвенно  школьнаго  дома.  По  предпи- 
сашю  генералъ-губернатора  графа  Шувалова,  орднунгсъ- 
рихтеръ  вм'Ъст'Ь  съ  депутатомъ  отъ  духовенства  нашли  два 
м'Ъста:  одно  въ  им'Ьши  того  же  барона  Розена,  другое  въ 
им'Ьнхи  барона  МейндорФа.  Первый  изъ  втихъ  господъ,  кото- 
раго  жена  и  д-Ьти  испов-Ьдуютъ  православную  в-Ьру,  объявилъ 
на  отр']^зъ,  что  во  всемъ  его  им']^н1и,  очень  значительномъ, 
н']Ьтъ  ни  клочка  земли,  который  бы  онъ  могъ  уступить  подъ 
православный  молитвенно-школьный  домъ,  и  что  н'Ътъ  никакой 
надобности  въ  постройк'Ь  его,  такъ  какъ  православныхъ  кре- 
стьянъ немного  и  т*  могутъ,  безъ  всякаго  неудобства,  хо- 
дить въ  ближайшую  церковь  (за  30  верстъ).  Другой  влад*- 
лецъ,  баронъ  МейндорФъ,  оказался  бол']^е  сговорчивымъ:  онъ 
согласился  на  продажу  прим'Ьрно  шести  лофштелей^  запро- 
сивъ  за  каждую  ^)  по  100  руб.  сер.-,  благочинный  находилъ 
эту  ц'Ьну  умеренною  и  совФтовалъ  не  торговаться.  Но 
не  смотря  на  многократный  свои  просьбы,  благочинный  не 
могъ  уб'Ьдить  влад'Ьльца  отвести  на  одну  зиму  временное 
пом'Ьщен1е  для  школы  и  временный  же  какой-нибудь  прхютъ 


1)  Въ  лоФШтел'Ь  нЪскольЕО  бол'Ье  800  сажень. 
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для  назначеннаго  уже  учителя.  Въ  1866  году,  д-Ьло  находи- 
лось въ  такомъ  положенш:  учитель,  по  неим'Ьшю  постоян- 
наго  жилья,  перекочевывалъ  съ  мЪста  на  м'1^сто;  по  неим'Ънш 
школы,  онъ  обходилъ  крестьянсЕ1е  дворы,  уча  д']Ьтей,  каж- 
даго  порознь,  и  собиралъ  ихъ  тцЬ  могъ,  не  бол^Ьс  одного  раза 

въ  М'ЬСЯЦЪ. 

Въ  1869  году  тамошше  крестьяне  подали  венденскому  бла- 
гочинному просьбу,  въ  которой  они  писали  между  прочимъ: 
,,Наши  д']^ти  выросли  безъ  школы,  безъ  пастырскаго  надзора, 
хотя  мы  вм']&ст']&  съ  подушными  ежегодно  платили  и  на  сель- 
скихъ  учителей  и  на  постройку  школы,  но  не  видали  ея,  а 
у  лютеранъ  она  есть  и  они  пользуются  ею  издавна.  Теперь 
только^  по  истечеши  20  л'Ьтъ,  дожили  мы,  наконецъ,  до  учи- 
теля и  до  школы,  но  легче  ли  отъ  этого  т^мъ  погибшимъ, 
которые  бол']^е  20  л'1^тъ  прожили  безъ  учен! я  и  провели  д']^т- 
ство  и  отрочество  въ  своеволхи  и  шалостяхъ?  ТеперешнШ 
нашъ  учитель,  правда,  старателенъ  и  заботится  о  приведен1и 
нашихъ  д']^тей  къ  познанш,  и  мы  довольны  имъ*,  но  вопросъ 
въ  томъ:  долго  ли  опъ  у  насъ  пробу детъ,  такъ  какъ  онъ 
не  им'Ьетъ  постояннаго  пом'Ьщешя  и  не  получаетъ  содержан1я. 
Не  требовать  же  отъ  него,  чтобы  онъ  обрекъ  себя  на  го- 
лодную смерть  изъ  за  насъ  и  нашихъ  д'Ьтей!  А  лютеранскхе 
школьмейстеры  обезпечены  всЬмъ  и  получаютъ  хорошее  со- 
держаше.  Изложивъ  вамъ  вс*]^  наши  нужды  и  т1^сноту  нашу, 
просимъ  васъ  хоть  разъ  вслушаться  въ  просьбу  долго  ожи- 
давшихъ  и  впавшихъ  въ  отчаяше.  Изв'Ьстно,  что  вы  не  мо- 
жете вдругъ  построить  школьно-молитвеннаго  дома,  но  можно 
бы  было,  по  крайней  ыЪрЪ  до  отстройки  его,  нанять  при- 
личное пом'Ёщен1е  для  учен1я  и  для  молитвы.  Если  вы  нашей 
просьбы  не  услышите,  то  пусть  нашъ  священникъ  и  не  пр!- 
']Ьзжаетъ  къ  намъ  по  напрасну:  мы  въ  грязное  и  нечистое 
пом']&щен1е  за  нимъ  не  пойдемъ,  а  останемся  въ  вольномъ 
М1р*^.  (Переведено  буквально). 

XI 

Въ  1868  году  орренгофсшй,  пернавскаго  у']^зда,  приходскШ 
священникъ  Пранцъ  писалъ:  „Школы  въ  нашемъ  приход'6  въ 
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большоиъ  аапущеши.  При  одной  изъ  нихъ  до  сей  поры  и  въ 
эту  зиму  не  было  учителя,  такъ  что  православный  д1Ьти  учатся 
у  лютеранскаго  школьмейстера.  Я  уже  писалъ  объ  этомъ  въ 
м1рской  судъ,  но  не  получилъ  отв'Ьта.  Н'Ьтъ  пом'Ьщен1я  и  для 
приходской  школы,  а  крестьяне  постоянно  являются  съ  прось- 
бами о  принятш  д']^тей  ихъ  въ  школу  и  объ  обучеши  ихъ 
закону  Бож1ю,  ариеметик'Ь  и  русскому  языку.  Я  радъ  бы 
былъ  взять  ихъ  къ  себ'Ь  на  квартиру,  но  она  крайне  тФсна, 
состоитъ  изъ  двухъ  комнатъ.  Хотя  и  причетники  живутъ 
г]^сно,  однако,  по  настоятельнымъ  просьбамъ  родителей,  они 
приняли  трехъ  мальчиковъ;  пом']^стить  большее  число  яЪть 
возможности.  Ни  въ  школахъ,  ни  въ  церкви  н^тъ  буквально 
никакихъ  книгъ  кром*]^  богослужебныхъ*,  особенно  сильно  нуж- 
даются въ  краткихъ  катихизисахъ  и  въ  молитвословахъ.  Ста- 
роста церковный  нарочно  за  дтимъ  'Ьздилъ  къ  отцу  благочин- 
ному, но  и  у  него  ихъ  не  оказалось.  Кром*]^  этихъ  недостат- 
ковъ,  мы  терпимъ  и  отъ  другаго  рода  безпорядковъ.  Напри- 
мЪръ^  въ  одной  православной  школ*]^,  въ  комнатахъ,  назва- 
ченныхъ  для  жилья  учителю,  пом'бш.ается  отставной  женатый 
солдатъ,  лютеранинъ,  а  учителю  приходится  жить  въ  учеб- 
ной комнатЬ.  Другому  учителю  не  доплачиваютъ  жалованья, 
отбираютъ  подъ  лютеранскую  школу  половину  земли,  пред- 
назначенной подъ  православную,  такъ  что  куда  ни  посмот- 
ришь— везд'Ь  безпорядокъ  или  обиды!^. 


ХП. 

Вотъ  въ  какомъ  положенш  находились  н'Ькоторыя  изъ 
школьныхъ  пом']^щен1Й  въ  1868  году: 

Въ  зербенскомъ  приход'Ь  школьная  будка  (она  д'Ьйстви- 
тельно  не  больше  будки)  совершенно  разваливается,  такъ 
что,  наприм^^ръ,  потолокъ  уже  провалился  въ  одномъ  м'ЬсгЬ, 
крыша  ни  отъ  чего  не  охраняетъ,  ни  отъ  сн'^^га,  ни  отъ 
дождя;  печи  бол'Ъе  топить  нельзя,  а  поставить  новую  стоило 
бы  дороже  стоимости  всей  будки;  да  и  одна  печь,  хотя  бы 
даже  исправная,  не  послужила  бы  ни  къ  чему,  если  ст^ны, 
потолокъ  и  крыша  останутся  въ  теперешнемъ  вид'Ь.  Оловомъ, 
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въ  такой  школ'Ь  н'Ьтъ  м-Ьста  для  живой  души,  и  я  вынуж- 
денъ  былъ  (писалъ  священникъ)  1-го  Февраля  распустить 
учениковъ.  Стало  быть,  школы  теперь  въ  приход*  н'Ьтъ  и 
прихожане  очень  этимъ  недовольны;  они  нам'Ьревались  посы- 
лать въ  нее  не  только  мальчиковъ,  но  и  д-Ьвочекъ.  Даже  не- 
которые лютеране  посылали  своихъ  д-Ьтей,  хотя  лютеранская 
школа  у  нихъ  подъ  бокомъ. 

XIII. 

Въ  Рижскомъ  В'Ьстник'Ь  1869  г.  Л'^  103  мы  читаемъ: 
^Въ  Л.  православномъ  приход'Ь  самая  большая  волость  М. 
всЪмъ  м1ромъ  построила  въ  начал'Ь  этого  года  домъ  для  по- 
м'Ьщен1я  въ  ономъ  подъ  одною  крышею  волостнаго  правлешя 
и  школъ  православной  и  лютеранской.  Православный  воло- 
стной учитель  найденъ  и  еще  въ  прошломъ  году  утвержденъ 
въ  своей  должности.  И  вотъ  православный  Л.  приходъ  сталъ 
было  радоваться,  что  наконецъ  им'Ьетъ  хоть  въ  одной  волости 
вспомогательную  школу,  и  что  во  время  откроетъ  учен1е  въ 
ней.  Но  эта  радость  оказалась  немного,  посп'Ьшною:  ком- 
ната, назначенная  для  православной  школы,  по  с1е  время 
ник'Ьмъ  не  занята,  между  тЬмъ  какъ  соседняя  комната,  на- 
значенная для  лютеранской  школы,  наполнена  д'Ьтьми  инов'Ьр- 
цевъ  и  ихъ  уже,  скоро  два  м-Ьсяца  будетъ,  какъ  обучаютъ 
грамотЬ.  Это  почему?  Чего  священникъ  православный  смот- 
ритъ?  Пожалуй  кто  нибудь  скажетъ.  Мало,  значить,  забо- 
тится наше  духовенство.  Н'Ьтъ,  вовсе  не  потому.  Приходск1Й 
пасторъ  далъ  знать  волостному  правлешю,  что  онъ  не  со- 
гласенъ  позволить  быть  подъ  одною  крышею  православной 
и  лютеранской  школамъ,  что  это  противозаконно,  и  воло- 
стное правлен1е  д'Ьло  затянуло,  и  открыт1е  школы  не  посл'Ь- 
довало  и  по  настоящее  время,  не  смотря  на  то,  что  надъ 
постройкою  дома  и  православные  трудились  не  мен'бе  люте- 
ранъ,  не  смотря  на  свою  относительную  б'Ьдность''. 

XIV. 

Въ  1868  году,  пернавскаго  благочин1я  православные  кресть- 
яне мызы   РейденгоФъ  жаловались  на  разные    произвольные 
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съ  нихъ  поборы  на  лютеранскую  школу  и  на  лютеранскую 
церковь.  Между  прочимъ  они  заявляли,  что,  по  распоряжешю 
приходскаго  судьи,  пр1обр*тенъ  былъ  органъ  для  лютеранской 
церкви.  Генералъ  губернаторъ,  къ  которому  преосвященный 
препроводилъ  эту  просьбу,  передадъ  ее  обыкновеннымъ  по- 
рядкомъ  начальнику  губериш,  который  отослалъ  ее  въ  при- 
Х0ДСК1Й  судъ  на  обсл'Ьд6ван1е.  Черезъ  7  м-Ьсяцевъ,  генералъ- 
губернаторъув'Ьдомилъ  преосвященнаго  ^что  жалоба  по  всЬмъ 
статьямъ  совершенно  ложна  и  неосновательна., 
ибо  де,  по  дознашю,  между  прочимъ  обнаружилось,  что  органъ 
былъ  пр1обр'Ьтенъ  на  деньги  волостной  кассы  съ  разр'Ьшешя 
приходскаго  судьи,  по  желанш  большинства  членовъ  обще- 
ства, не  для  церкви,  а  для  школы^.  Можетъ  быть!  Но  когда 
православные  кр>естьяне  испрашиваютъ  пособхя  изъ  той  же 
кассы  на  свою  школу,  имъ  отв'Ьчаютъ,  что  православная 
школа  учреждеше  церковное,  до  котораго  лютеранамъ  н*тъ 
д'Ьла  и  котораго  содержанхе  должно  оплачиваться  исключи- 
тельно православными  прихожанами.  ПриходскШ  судья  на- 
ходитъ  отв-Ьтъ  резоннымъ  и  прибавляетъ  отъ  себя:  кто  же 
м'Ьшаетъ  и  православнымъ  посылать  своихъ  д'Ьтей  въ  люте- 
ранскую школу? 

XV. 

Въ  1869  году,  министерство  народнаго  просв'Ьщен1я  пр!- 
искивало  въ  Ревел*  пом*щеше  для  русской  гимназ1И,  кото- 
рую оно  нам-йревалось  тамъ  устроить  и  теперь  уже  открыло. 
Нашелся  годный  для  этого  домъ  тамошняго  гражданина  ратс- 
гера  Роттермана  (недавно  умершаго),  съ  которымъ  мини- 
стерство вошло  въ  соглашен1е  относительно  покупки.  Д'Ьло, 
повидимому,  улаживалось,  но  молва  объ  этомъ  разнеслась 
по  городу,  и  въ  то  время,  какъ  шли  переговоры,  Роттерманъ 
получилъ  отъ  одного  изъ  членовъ  ревельскаго  магистрата 
(Думы)  письмо  сл^^дуюш;аго  содержан1я  (перевожу  буквально 
съ  н-Ьмецкаго). 

„Многоуважаемый  господинъ  ратсгеръ! 

„Вотъ  уже  несколько  м']&сяцовъ  значительная  и,  конечно, 
не  худшая  часть    населенхя    нашего    города    постоянно  вол- 
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нуется  слухомъ,  который  часто  и  положительно  выдается  за 
достов^^рный,  хотя  съ  другой  стороны  онъ  не  считается  еще 
окончательно  засвид'Ьтельствованнымъ,  а  именно:  что  не 
только  нам'Ьреваются  осчастливить  насъ  русскою  гимназгею, 
но  что  это  нам'Ьрен1е  можетъ  даже  въ  скоромъ  времени  осу- 
ществиться, благодаря  тому,  что  въ  вашемъ  дом-Ь,  на  Русскомъ 
рынк^^,  нашлось  для  нея  годное  пом^^щеше.  Понятно,  что  это 
ожидайте  должно  было  повергнуть  въ  еще  большее  уныше 
м']^стное  общество  и  безъ  того  находящееся  въ  тяжеломъ 
настроеши  ((Не  а11§ете1П  5е(1гиск1е  811тшип§  пиг  посЬ  теЬг 
ъм  ёерппигеп) .  ДМствительно,  мысль  такъ  близко  къ  намъ 
всЬмъ  подступившая,  что  вашъ  изящный  домъ,  видомъ  кото- 
раго  мы  такъ  давно  привыкли  ут^^шаться,  можетъ  превра- 
титься въ  русскую  гимназ1ю,  не  могла  не  произвести  увы- 
шя,  даже  упадка  духа  (ЬбсЬе*  уег8Йттеп(1,  за  епЬпи4Ы§еп(1 
\У1гкеп). 

„Не  считаю  нужнымъ  ув']^рять  васъ,  что  я  находился  подъ 
такимъ  же  впечатл^&н1емъ. 

„Какъ  же  обрадовался  я  сегодня,  узнавъ  отъ  бургомистра 
Л....,  что  вы,  многоуважаемый  господинъ^  выразили  яамЪ- 
рен1е  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  отдавать  вашего  дома  подъ 
это  назначен1е.  По  истин'Ь,  сердце  мое  встрепенулось  при 
этомъ  изв^&ст1и,  какъ  будто  бы  его  коснулся  нежданно  лучъ 
надежды*,  ибо  хотя  мн^&  и  въ  голову  не  приходитъ  давать 
м'Ьсто  мечтательной  надежд^^,  что  правительство  откажется 
отъ  своего  нам'Ьрешя,  гЬмъ  не  мен^Ье,  я  думаю,  что  мы  въ 
двоякомъ  отношеши  будемъ  въ  выигрыш'Ь.  Прежде  всего,  мы 
получимъ  возможность  указать  на  поданный  прим^^ръ  пат- 
р10тическаго  подвига  (еш  ра1г1о118сЪе8  Ветзрте!)  доказываю- 
щаго,  что  зд'Ьсь  не  все  продажно,  а  сила  даннаго  прим^^ра 
велика.  ЗагЬмъ,  по  всей  в-Ьроятности,  правительству  не  легко 
будетъ,  по  крайней  м-Ьр*  не  скоро  удастся  пр1обр*сти  дру- 
гой домъ,  и  тогда  исполненге  подвергнется  спасительной  для 
насъ  отсрочк*  (ехпе  ЬеПвате  Уегао^егип^). 

„Я  хорошо  знаю,  что  вашъ  домъ  на  Русскомъ  рынк'Ь  до- 
ставляетъ  вамъ  много  огорчен1й  и  непрестанныхъ  заботъ. 
ТЪмъ  бол'Ье  радуетъ  меня,  что  вы  не  захот^^ли  воспользо- 
ваться  случаемъ  сбыть  его  потому,  что  вы  знали,  что  онъ 
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послужилъ  бы  нечистымъ  ц1Ьлямъ  и  враждебнымъ  намъ  лич- 
ностямъ  (ип1аи1егп  Х\уеске11  ит!  (е1П(1исЬ  це81ап1еп  Рег- 
зопеп). 

^Не  могу  отказать  себ*  въ  удовольств1и  выразить  эту 
радость  мою  по  поводу  вашего  по  истин*]^  патрготическаго 
р'Ёшен1я.  Позволяя  себ*!^  просить  васъ  принять  сердечную, 
искреннейшую  мою  признательность  за  ту  радость,  которую 
вы  намъ  доставили,  я  считаю  себя  въ  прав«Ь  присовокупить 
ув'Ьрен1е,  что  я  этимъ  выражаю  мысли  и  чувства  многихъ, 
очень  многихъ,  одинаково  мыслящихъ^. 

Примите  ув-Ьреше  и  т.  д. 

ж^  •  •  ■       ^    •  •  • 

Не  смотря  на  это  внушен1е,  выраженное  въ  Форм'Ь  благо- 
дарственнаго  адреса,  насл'Ьдники  г.  Роттермана,  вскор'Ь  посл'Ь 
его  смерти,  все  таки  домъ  свой  продали  въ  казну  подъ  гим- 
наз1ю.  Письмо  это  ходило  по  рукамъ  въ  Ревел*]^  еще  при 
жизни  влад'Ьльца,  которому  оно  было  адресовано,  и  кошя  съ 
него  переслана  была  за-границу. 

А  г.  Вурстембергеръ  ув*ряетъ  свою  публику,  что  вс*  раз- 
судительные  Остзейцы  йичего  не  им^ютъ  противъ  рус- 
скаго  языка  и  очень  хорошо  сознаютъ  необходимость  учиться 
ему!  Оказывается  поэтому,  что  ревельск1Й  магистратъ  1п 
согроге,  и  еще  мнопе  и  мног1е  принадлежатъ  къ  числу  не* 
разсудительныхъ. 

Если  такъ  смотрятъ  въ  город*  Ревел*,  гд*  живетъ 
довольно  много  Русскихъ,  на  устройство  на  счетъ  прави- 
тельства русской  гимназш,  не  строго  вероиспо- 
ведной и  посещен1е  которой  ни  для  кого  не  обяза- 
тельно, то  какъ  же  не  поверить,  что  въ  деревнях ъ, 
где  вся  власть  полицейская  и  судебная  находится  въ  рукахъ 
местнаго  дворянства,  оно  всячески  выживаетъ  изъ  своихъ 
имешй  православныхъ  учителей  и  душитъ  право- 
славный народный  школы,  посещеше  которыхъ  обя- 
зательно для  крестьянъ,  и  который  все  же  конку рируютъ 
съ  вероисповедными  лютеранскими  школами,  состоя- 
щими   въ  ведеши  дворянства? 
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XVI. 

Въ  недавно  открытую  правительственную  учительскую  се- 
мииар1ю  въ  Риг'Ь  принимаются  безъ  различ1я  православные, 
лютеране  и  католики.  Это  прекрасно,  но  вртъ  что  странно: 
въ  1872  году,  въ  упомянутой  семинархи  кончили  курсъ  двое 
лютеранъ^  Иопель  и  Брейкшъ  (они  прямо  были  приняты  во 
второй  классъ)  и  оба,  говорятъ,  по  назначен1Ю  совета  управ- 
лен1я  православными  народными  школами,  назначены  (одинъ 
въ  Вольмвр*  а  другой  въ  Венден-Ь)  учителями  въ  правосла- 
вныя  сельск1я  школы.  Если  это  изв^&ст1е  справедливо,  то 
нельзя  не  подивиться  ему. 

Говорятъ,  что  ни  въ  кашя  лютеранск1я  школы  ихъ  не 
принимали;  но  неужели  сов'Ьтъ,  состояш;1Й  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  генералъ-губернатора,  такъ  плохъ  и  безсиленъ, 
что  не  могъ  воспользоваться  своимъ  вл1ян1емъ  для  пристройки 
ихъ  къ  лютеранскимъ  сельскимъ  школамъ,  существующимъ 
во  множеств"]^  въ  казенныхъ  им']^н1яхъ? 

Говорятъ  еще.  что  они  обязаны  учить  всему,  кром'Ь  закона 
Вож1я,  который  будетъ  преподаваться  м-Ьстными  священник 
ками  и  причетниками.  Но  мы  знаемъ,  что  даже  въ  нашихъ 
внутреннихъ  губерн1яхъ,  духовенство,  за  множествомъ  требъ 
и  службъ,  не  усп'Ьваетъ  посещать  сельск1я  школы  такъ  ча- 
сто и  постоянно  какъ  бы  сл^^довало^и  потому  мы  и  отдаемъ 
всегда  предпочтенхе  учителямъ,  1шЪющимъ  право  преподавать, 
не  только  друпе  предметы,  а  и  законъ  Бож1Й.  Т'Ьмъ  паче 
въ  ЛиФляцд1и,  при  сравнительной  громадности  тамошнихъ 
православныхъ  приходовъ,  при  разбросанности  прихожанъ  и 
при  сильномъ  на  нихъ  д'Ьйствш  протестантской  пропаганды. 

Говорятъ  наконецъ,  что  вто  было  сд'Ьлано  въвид^  опыта. 
Но  не  пора  ли  намъ  перестать  Гасеге  ехрептеп(;а  надъ  апхша 
уШ  десятил'Ьтнихъ  православныхъ  д'Ьтей?  И  когда  же  началь- 
ство признаетъ  результаты  своихъ  опытовъ  достаточно  уб'Ь- 
дительными  для  окончательнаго  его  вразумлен1я?  Тогда  ли, 
когда  окажется,  что  ученики  усп'Ёваютъ  во  всемъ,  кром'Ь  за- 
кона Бож1я?  Или  оно  будетъ  выжидать,  пока  услышитъ  отъ 
православныхъ    учениковъ   обычныя    между    протестантами 
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глумлешя  надъ  иконами  и  крестнымъ  знаиеньемъ?  Или  оно 
убедится  въ  неудаче  опыта  тогда  лишь,  когда  часть  учени- 
ковъ,  по  выход'Ь  изъ  школы,  перейдетъ  въ  лютеранство? 

Что-то  не  в'Ьрится,  чтобъ  члены  сов'Ьта,  м'Ьстный  преосвя- 
щенный и  ректоръ  православной  духовной  семинарш,  дали 
свое  согласге  на  такой  опытъ. 

Въ  записк'Ь  недавно  мною  прочтенной  и  писанной  русскимъ, 
православнымъ  рижаниномъ,  отказъ  рижскаго  пастора  Гильда 
обучать  закону  Бож1Ю,  по  своему  в'Ьроиспов'Ьданш,  люте- 
ранъ,  воспитывающихся  въ  православномъ  училищ'Ь  Петро- 
павловскаго  братства,  оправдывался  т1Ьмъ  ,,что  то  же  самое 
сд'^^ладъ  бы  и  православный  священникъ,  если  бъ  его  пригла- 
сили въ  такую  тенденщозную  (читай:  строго  в'Ьроиспов'Ьд- 
ную)  школу,  какою  нельзя  не  признать  состоящей  при  Пет- 
ропавловскомъ  братств'Ь^.  Я  этого  не  думаю,  но  допустивъ 
даже,  что  это  безусловно  в'Ьрно,  я  позволилъ  бы  себ'Ь  спро- 
сить автора  записки  какъ  онъ  думаетъ  (если  уже  прим'Ёръ 
другихъ  им^^етъ  въ  его  глазахъ  такое  значен1е):  согласилось 
ли  бы  которое  нибудь  изъ  м'Ьстныхъ  коллег1альныхъ  учреж- 
деи1Й,  уЬздныхъ  и  губернскихъ,  зав'Ьдующихъ  лютеран- 
скими в'Ьроиспов'Ьдными  сельскими  школами,  назначить  или 
утвердить  учителемъ  въ  одну  изъ  ньхъ  испов^^дника  пра- 
вославной   в'Ьры? 

XVII. 

Въ  „Северной  Почт**^  1868  года,  въ  №№  221  и  223  мы 
читаемъ: 

Чтобы  представить  всю  полноту  выгодъ,  какими  пользу- 
ются инов']^рческ1я  школы  сравнительно  съ  русскими  народ- 
ными училищами,  сл'Ьдуетъ  принять  въ  соображение  и  то 
обстоятельство,  что,  при  условхи  обязательнаго  приготовле- 
Н1Я  конФирмантовъ.  церковныя  школы  лютеранъ  и  реФор- 
матовъ  пользуются  правомъ  обязательнаго  обучешя.  Обяза- 
тельность приготовлешя  къ  конФирмащи  есть  своего  рода 
ЗсЬиЬлуап^  и  8с1ш1рй1сЬй§ке11.  Справедливость  требуетъ  при- 
бавить, что  сила  этого  условхя  умаляется  во  столько,  во 
сколько,  съ  одной  стороны,  не  вс*  пасторы  требуютъ,  чтобъ 
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д']^ти  пос^^щали  церковный  училища  непрем'Ьнно  съ  восьми 
и  до  пятнадцатил'Ьтняго  возраста,  т.  е.  до  времени  конФир- 
мащи,  а  съ  другой  стороны,  даже  и  въ  гЬхъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь 
пасторы  д^^йствуютъ  ревнив']^е  и  настойчив'Ье  по  отношешю 
къ  церковнымъ  школамъ,  не  всЬ  члены  обществъ  ((7ете1П(1е1ч 
по  б'Ьдности  своей  и  по  разстояшю  ихъ  м^^стожительствъ 
отъ  церквей,  могутъ  выполнять  требовангя  пасторовъ. 

РеФорматсшя  школы  обязательно  учатъ  —  смотря  по  пле- 
менному составу  прихожанъ — м']^стами  по-литовски,  м^^стами 
по-литовски  и  по-латышски  (по  преимуществу  въ  буквахъ 
латинскаго  или  н'Ьмецкаго  алфавита),  и  только  желающихъ 
обучаютъ  по-н'Ьмецки  и  по-русски.  Обучеше  русскому  языку, 
какъ  изв'Ьстно  изъ  данныхъ,  шлЪющихся  въ  ковенской  дирек- 
Ц1И  народныхъ  училищъ,  стоитъ  на  степени  попытки  на- 
учить по  крайней  иЪрЪ  процессу  чтешя  и  писангя  безъ  по- 
ниман1я  читаемаго  и  написаннаго.  потому  что  сами  учители, 
по  большей  части  органисты  и  канторы,  не  говорятъ  и  не 
понимаютъ  по-русски.  Не  говоря  о  томъ,  какъ  мучительна 
должна  быть  такая  механическая  школа  для  учащихся,  нельзя 
не  обратить  сер103наго  вниман1я  на  самый  Фактъ  подобныхъ 
попытокъ:  онъ  знаменуетъ  весьма  важную,  хотя  и  безполез- 
ную,  уступку  прежнихъ  церковныхъ  реФорматскихъ  школъ 
новымъ  жизненнымъ  требован1ямъ  населешя  научиться  по- 
русски.  Нельзя  также  не  зам'Ьтить  и  того  противор']^ч1я,  въ 
какое  эти  школы  становятся  сами  съ  собою  и  съ  русскими 
народными  училищами:  не  будучи  въ  состоянш  учить  по- 
русски,  оиЪ  сообщаютъ  ученикамъ  механизмъ  чтешя  и  письма 
русскихъ  буквъ  и  въ  то  же  время  по-литовски  и  по-латыш- 
ски учатъ  въ  буквахъ  н'Ьмецкаго  и  большею  частью  латин- 
скаго алфавита,  не  смотря  на  то,  что  въ  русск1я  училища 
для  литовскаго  и  латышскаго  нар1Ьч1я  введены  книги,  издан- 
ныя  русскою  азбукою.  Это  противор'Ьч1е  не  только  вполн'Ь 
оправдываетъ  распоряжеше  одного  реФорматскаго  пастора 
по  отношен1ю  къ  церковной  школ'Ь,  бывшей  въ  Новоалек- 
сандровскомъ  уйзд*,  но  и  уб']Ьждаетъ  всЬхъ  другихъ  пасто- 
ровъ последовать  этому  прим'Ьру,  т.  е.  пригласить  прихо- 
жанъ отдавать  д'Ьтей  въ  руссшя  народныя  училища  и  обя- 
зать органистовъ  и  канторовъ  посещать   эти   училища^   въ 
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качеств'^  законоучителей,  опред^^ленное  число  разъ  въ  не- 
делю, какъ  д'Ьлаютъ  православные  священники  и  римско-ка- 
толичесв1е  ксендзы. 

Лютеранск1я  школы  всюду  учатъ  исключительно  на  н*!^- 
мецкомъ  язык'Ь,  и  изъ  всЬхъ  22  училищъ  едва  въ  десяти,  и 
по  преимуществу  въ  городскихъ,  обучаютъ  механическому 
чтен1Ю  и  письму  по-русски.  Такимъ  образомъ,  лютеранск1я 
школы  отдаютъ  очевидное  предпочтете  н'1^мецкому  языку, 
какъ  предмету  и  языку  обучешя,  и  въ  то  же  время,  въ  силу 
жизненныхъ  требован1Й,  д'Ьлаютъ  небольшую,  въ  учебномъ 
смысл*  ни  къ  чему  не  ведущую  уступку  въ  пользу  русской 
грамоты  и  относятся  съ  полнымъ  невнимашемъ  къ  м'Ёстновгу 
литовскому  языку,  несмотря  на  то,  что  въ  ковенской  гу- 
берн1и,  за  исключенхемъ  город овъ,  большинство  лютеранскихъ 
прихожанъ  принадлежитъ  къ  литовскому  племени.  Видъ  пЪ- 
которой  уступки  племенному  языку  со  стороны  этихъ  школъ 
можетъ  им'Ёть  распродажа  по  неимов'1Ьрно  дешевой  ц'Ьн'Ь,  а 
иногда  и  даровая  раздача  книгъ  Новаго  Зав']^та  на  прусско- 
литовскомъ  нар'1Ьч1и,  но  въ  н'Ьмецкихъ  буквахъ  ^).  Само  со- 
бою понятно,  что  эта  кажущаяся  уступка  въ  пользу  племен- 
паго  языка  обращается  исключительно  въ  пользу  н'Ьмецкой 
грамоты,  какъ  такой,  которая  обусловливаетъ  и  облегчаетъ 
усвоен1е  н']&мецкаго  языка. 

Сравнен1е  лютеранскихъ  и  реФорматскихъ  школъ  съ  рус- 
скими народными  училищами  не  по  языкамъ  преподавашя^ 
но  единственно  по  алФавитамъ,  въ  которыхъ  преподаются 
М'Ьстные  ЛИТ0ВСК1Й,  жмудск1й  и  латышскШ  языки,  приводитъ 
къ  заключешю,  что  русск1я  народныя  училища,  создаваемыя 
въ  ковенской  губерн1и  учебнымъ  в'Ьдомствомъ  министерства 
народнаго  просв'Ьщешя,  стоятъ  въ  р'Ьшительной  про- 
тивоположности   съ     т'Ьми     школами,    которыя 


М  До  какой  етепени  деиюпы  подоОныа  книги ^  можно  судить  изъ  купленнаго 
памп  8к;{снп.1Н])и  одного  иаъ  дучшихъ^  а  потону  и  не  саныхъ  дешевыхъ  из- 
да1пЛ^  въ  этомъ  род'Ь.  Нкземпляръ  этотъ  пр1обр'Ьтенъ  въ  лютеранской  церков- 
ной школъ  въ  Росо1сиахъ  за  36  к.  сер. -ц-Ьна  такъ  незначительна,  что,  при 
иашнхъ  средствахъ  въ  изготовленаи  псчатныхъ  кипгъ,  почти  не  представляется 
возможности  сд1иать  за  нее  одинъ  такой  же  переплетъ.  (Ред.  Вил.  В.). 


ВЫПУСКЪ   ЧЕТВЕРТЫЙ.  309 

создаются  учащими  и  духовенствомъ  лютеран- 
скагоиреФорматскаго   испов'1^дан1Й. 

Если  нельзя  еще  утверждать,  что  введен1е  его  чрезъ  рус- 
СК1Я  народный  училища  ув'Ьнчается  полнымъ  уса'1^хомъ  и 
сд'Ьлаетъ  м'^^стные  языки  письменными,  то  во  всякомъ  слу- 
чв.'Ь  безспорно,  что  буквы  русскаго  алфавита  вполн'ё  доста- 
точны для  совершенно  точнаго  и  совершенно  простаго  вы- 
ражен1Я  вс^^хъ  звуковыхъ  особенностей  зд'Ьшнихъ  языковъ. 
Впрочемъ,  если  бы  попытка  русскихъ  народныхъ  училищъ 
ввести  русск1й  алФавитъ  въ  м'Ьстные  племенные  языки  ока- 
залась не  бол^Ье  усп^Ьшной,  ч']^мъ  в']^ковыя  навязывашя  имъ 
латинской  и  н^Ьмецкой  азбуки,  то  и  въ  такомъ  случае  для 
м'Встнаго  населен1я  русск1й  алФавитъ  полезн']&е,  нежели  всЬ 
друпе,  ибо  проводитъ  и  облегчаетъ  освоенхе  массъ  съ  рус- 
скимъ  языкомъ,  наиболее  необходимымъ  какъ  въ  житейскомъ, 
такъ  и  въ  государственномъ  отношен1яхъ.  Если  в'Ьковыя 
усил1я  усвоить  м'1^стнымъ  языкамъ  латинск1й  и  н'Ьмецкхй  ал- 
Фавитъ привели  только  къ  тому,  что  р'Ьдк1я  исключешя  между 
грамотными  изъ  туземцевъ  въ  житейскихъ  нуждахъ  исноше* 
н1яхъ  пишутъ  по-польски  или  по-н']Ьмецки,  то  введен]е  рус- 
скаго алфавита  безспорно  приведетъ  къ  такимъ  исключен!- 
ямъ  между  грамотными  туземцами,  которые  будутъ  писать 
только  по-русски. 

Не  только  съ  точки  зр^н1я  русскихъ  народныхъ  училищъ 
ковенской  губерши,  но  и  съ  общей  учебной  точки  зр'Ьшя 
лютеранск1я  и  реФорматск1я  школы  не  соотв']^тствуютъ  сво- 
ему назначен1ю.  Несмотря  на  то,  что  въ  посл'ёдн1я  пять 
л'Ьтъ  большинство  наставниковъ — оргапистовъ  и  кистеровъ, 
чпризвано  изъ  за- границы,  учители  эти,  какъ  свид']^тель- 
ствуютъ  люди  близко  изучивш1е  Д'^^ло,  стоятъ  не  выше  по- 
средственности, за  самыми  р'Ъдкими  исключениями.  Есть  даже 
так1е,  которые  безграмотно  пишутъ,  и  два — три  такихъ,  ко- 
торые почти  не  ум'Ёютъ  писать  даже  по-н'1Ьмецки. 

Самые  учебники  въ  церковныхъ  лютеранскихъ  школахъ 
во  столько  различны,  во  сколько  выборъ  ихъ  зависитъ  не 
только  отъ  личнаго  усмотр^нхн  пасторов ъ,  кистеровъ 
и  оргапистовъ,  но  и  отъ  развыхъ  случайностей,  какъ 
наприм'Ьръ,  большей  или  меньшей   близости  къ  курляндской 
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или  прусской  границ'Ь.  Въ  первомъ  случа'Ь  найдется  бод'Ье 
рижскихъ,  во  второмъ— бол'Ье  ааграничныхъ  издан1Й.  По  при- 
чин'Ь  относительно  большаго  выбора  книгъ  для  аервоначаль- 
наго  обучешя  въ  сосЬдней  Ируссш,  во  всЬхъ  училищахъ 
преобладаютъ  книги  заграничнаго  издашя.  Этимъ  услов1емъ, 
а  также  тЪжъ  обстоятельствомъ,  что  бол^е  половины,  и  луч- 
шихъ,  наставниковъ  состоять  въ  иностранномъ  подданстве, 
д'1^ти  знакомятся  изъ  чтен1я  разсказовъ  съ  исторхею  и  гео- 
граФхею  не  Россш,  но  Ируссш  и  вообще  Герман1и,  и,  за 
двумя— тремя  исключешями,  не  знаютъ  имени  не  только  го- 
сударства, въ  которомъ  живутъ,  но  и  Государя  Императора. 
Изъ  предшествующаго  изложен1я  оказывается,  что  школы 
при  реФорматскихъ  и  при  лютеранскихъ  церквахъ,  въ  задач'Ь 
своей  и  въ  самыхъ  существенныхъ  свойствахъ,  расходятся 
съ  русскими  народными  училищами.  Ио  отношешю  къ  по- 
слЪднимъ  первыя,  по  всей  справедливости,  следует'ь  назвать 
иностранными.  Справедливость  этого  заключешя  дока- 
зывается всего  бол'Ёе  аЪмъ  Фактомъ,  что  не  только  иностранцы 
новые  учители,  но  и  т^  кистеры,  которые  служагь  около 
«50  л'Ьтъ  на  своихъ  м^стахъ,  не  знаютъ,  не  говор ятъ, 
и  большинство  даже  не  понимаетъ  по-русски. 
И,  несмотря  на  иностранный  составъ  учащихъ,  выборъ  ихъ, 
самое  открытхе  училлщъ,  пределы,  способы  и  направлеше 
обучен1я  вполн'Ь  зависятъ  отъ  м:Ьстныхъ  пасторовъ,  а  въ 
посл^днихъ  услов1яхъ  и  отъ  самихъ  наставниковъ  училищъ. 
Говоря  опред'Ьлительыее,  сл:Ьдуетъ  сказать,  что  только  одни 
настоятели  лютеранскихъ  и  реФорматскихъ  церквей  поль- 
зуются нич'Ьмъ  не  органичиваемымъ  правомъ 
открыт1я  училищъ  по  личному  усмотр^шю;  училища  же 
ихъ  пользуются  исключительнымъ  правомъ  на  свободу  обу« 
чен1я.  Иосл'ЬднШ  принципъ  для  низшихъ  школъ  не  уступ- 
ленъ  никому  не  только  въ  Россш,  но  и  въ  Германш.  Един- 
ственнымъ  ограничешемъ  свободы  обучешя  служитъ  уступка 
матерхальныхъ  средствъ  или  отказъ  въ  нихъ  со  стороны  при- 
хожанъ.  Ьдинственнымъ  ручательствомъ  за  то,  что  принципъ 
свободы  обучешя  не  употребляется  во  зло,служатъ  съ  одной 
стороны  дов^рхе  родителей,  а  съ  другой  —  ййев  ра81ога118. 
Дов-Ьрае   родителей   можетъ  быть  сл'1^пымъ,  а  личное  усмот- 
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р^&н1е,  при  всей  сил*  ййе!  ра81;огаи8  —  ошибочнымъ.  Но,  не 
бросая  никакой  т^ни  на  задачу  и  направлеше  нын'Ьшнихъ 
школъ  при  лютераыскихъ  и  реФорматскихъ  церклахъ,  нельзя 
не  зам'Ьтить,  что  он1^  не  организованы  въ  правильную  си- 
стему и  тЪмъ  не  мен'Ье,  по  отношенш  къ  русскимъ  народ- 
нымъ  училищамъ,  составляютъ  систему  въ  систем'Ь.  Въ  этой 
СФер'1Ь  8(а1;п8 1п  8(;а(а  т^мъ  мен'1&е  понятенъ  въ  настоящее  время 
что  не  только  все  обученхе,  но  и  непосредственное  воспита- 
тельное руководство  д'Ьтей  русскихъ  подданныхъ  лютеран- 
скаго  и  реФорматскаго  в'Ьроиспов']^дан1й  дов'Ьрены  почти  без- 
контрольно  иностраннымъ  подданнымъ  въ  большинств*]^  не- 
образованнымъ,  мало  обученнымъ  и  следовательно  вполн']^  чу- 
ждымъ  того  государства,  въ  которое  навсегда  или  временно 
переселились. 

Поел*  всего  сказаннаго^  само  собою  истекаетъ  заключенге, 
что  школы  при  лютеранскихъ  и  реФорматскихъ  церквахъ 
составляютъ  исключительный, своеобразный  и^скажемъ  прямо, 
противозаконный  училищный  институтъ. 

Въ  настоящее  же  время  въ  ковенской  губернш,  за  не- 
многими исключешями,  какъ  въ  городахъ,  такъ  и  въ  м']&стеч- 
кахъ,  и  особенно  въ  росс1енскомъ  у^зд*]^,  не  смотря  на  су- 
ществован1е  приходскихъ  и  народныхъ  училищъ,  ни  пасторы 
или  ^пропов']&дники^,  ни  кистеры  и  органисты  ихъ  не  счи- 
таютъ  себя  обязанными  ^тщательно  посЬщать^  эти  училища. 
На  письменный  просьбы  о  томъ  со  стороны  училищнаго  на- 
чальства они  обыкновенно  довольствовались  молчашемъ  или 
даже  прямо  заявляли  требоваше,  чтобы  ученики  при- 
ходскихъ и  народныхъ  училищъ  пос^^щали  цер- 
к  овны  я  училищ-а.  Короче,  училищное  начальство  не 
могло  согласить  гг.  пасторовъ  пос']Ьщать  народныя  учи- 
лища для  преподаван1я  закова  Бож1я  лютеранскаго  и  реФор- 
матскаго в'ЬроисповФдав]й;  если  же  имъ  намекалось  о  прав'Ь 
требовать  такого  посЪщешя,  то  на  это  они  давали  заметить, 
что  училища  зависятъ  отъ  гг.  пасторовъ,  а  гг. 
пасторы  состоятъ  въ  распоряженш .  своего  херархическаго 
начальства  и  министерства  внутреннихъ  д']Ьлъ.  Какъ  бы  въ 
доказательство  независимости  отъ  министерства  народнаго 
просвещен1я  и  зависимости  отъ  министерства   внутреннихъ 
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д'Ьлъ,  одинъ  изв']Ьстный  намъ  ванторъ,  не  состоя  ни  въ  ка- 
кой другой  штатной  служб'Ь,  носить  иногда  Форменный 
полукаФтанъ  сего  посл-Ьдняго  министерства  Ответами 
въ  приведенномъ  смысд'Ь  совершенно  устранялось  непосред- 
ственное участ1е  училищнаго  начальства  въ  школахъ  при 
лютеранскихъ  и  реФорматскихъ  церквахъ. 

На  письменные  официальные  запросы  гг.  настоятелямъ  лю- 
теранскихъ  и  реФорматскихъ  приходовъ  о  сообщенш  св'Ьд'Ь- 
шй  касательно  школъ,  одинъ,  наприм'1^ръ,  на  вопросъ  о  томъ, 
съ  чьего  разр'Ьшен1я  открыта  школа  при  приходской  церкви, 
отв'Ьчаетъ  такъ:  ^Разр'1^шен1е  г.  министра  внутреннихъ  дЪлъ 
на  существован1е  лютеранскихъ  училищъ,  въ  которыхъ  по- 
зволено обучать  ъсЪжь  предметамъ,  необходимымъ  къ  обряду 
лютеранскому,  пасторамъ  евангелическо-лютеранскаго  округа 
было  объявлено  черезъ  курляндскую  евангелическо-лютеран- 
скую  консисторхю  около  шести  л'Ьтъ  тому  назадъ  (т.  е.  одно- 
временно съ  открыт1емъ  народныхъ  училищъ  въ  с1(вероза- 
падныхъ  губершяхъ),  коп1я  же  этого  разр'Ьшенхя  можетъ 
быть  взята  изъ  той  же  курляндской  консистор1и^.  Поданный 
отзывъ  тЬшъ  странн'Ёе,  что  въ  то  же  время  и  на  тотъ  же 
вопросъ  другой  пасторъ  отв-Ьтилъ,  что  особыхъ  разр*шен1Й 
на  открыт1е  училища  н'Ьтъ,  а  всяк1й  канторъ  обязанъ  зани- 
маться приготовлешемь  д1^тей  къ  конФирмац1и.  01'зывы 
другихъ  лицъ  то  приближаются  къ  первому,  то  указываютъ 
на  разр'1Ьшен1е  другихъ  учреждешй.  Такъ,  напр., одинъ  кан 
торъ  говорить  о  своемъ  училищ*:  ,,С1е  училище  открыто  въ 
1851  году  курляндскою  евангелическо-лютеранскою  коней- 
стор1ею  на  основаши  Высочайше  утвержденнаго  устава,  из- 
изданнаго  18-го  декабря  1832  г.  для  евангелическо-лютеран- 
скихъ  церквей  въ  Росс1и^*  а  на  вопросъ,  въ  чьемъ  зав'Ьды- 
ван1и  состоитъ  училище,  прибавляетъ:  „Находится  въ  бли- 
жайшемъ  зав'1^дыван1и  пастора  и  въ  в'Ьдомств'Ь  курляндской 
евангелическо  лютеранской  консисторхи^^.  Другой  кистеръ  на 
подобные  же  запросы  говорить,  что  его  училище  ^^разр'Ьше- 
но  къ  открытш  с.-петербургскою  генеральною  консистор1ею, 
каковое  разр'Ьшенхе  находится  у  такого-то  пастора^^.  Такое 
разноглас1е  въ  отзывахъ  на  одинъ  и  тотъ  же  вопросъ  оправ - 
дываетъ  предположен1е,  что  школы  при  лютеранскихъ  и  ре- 
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Форматскихъ  церквахъ  существуютъ  бод'Ёе  въ  силу  обы- 
чая, нежели  въ  силу  закона,  и  что  развит1е  ихъ  до  принципа 
свободы  низшаго  обучешя  не  можетъ  быть  оправдано  сооб- 
ражешями,  основанными  на  положительныхъ  статьяхъ  нын'Ь 
д'Ьйствующаго  законодательстэа. 

Выше  зам'Ьчено,  что  лютеранск!»  и  реФориатск1я  церков- 
ныя  школы  еще  не  организованы  въ  правильную  систему. 
Это  зам'1^чан1б  относится  ко  вс^Ьмъ  реФорматскимъ  школамъ;, 
но  между  лютеранскими  сл'^^дуетъ  выд'Ёлить  изъ  него  церков- 
ныя  школы  росс1енскаго  уЁзда  (который  сь  запада  и  юго- 
запада  непосредственно  граничить  съ  Пруссхею).  Во  второй 
половин'Ь  ХУШ  стол']&т1я  въ  этомъ  уФзд'Ь  была  всего  одна 
лютеранская  церковь  въ  м.  Тауроген'Ь.  11остроен1е  ея  отно- 
сятъ  къ  1736  или  1766  году.  Много  старше  ея  реформатская 
церковь  въ  сЁверовосточномъ  углу  росс1енскаго  уЬзда,  въ 
м.  Кельмахъ:  она  построена  въ  1615  году.  По  всему  в^ро- 
ЯТ1Ю,  еще  въ  тЪ  отдаленный  времена  при  кельменской,  а  по- 
томъ  при  таурогенской  церкви  образовались  первыя  школы. 
Школ'Ь  прр  кельменской  церкви,  в'Ьроятно  по  причин'Ь  ус- 
тупки реФорматскаго  в'ЬроисповЪдашя  предъ  посл'Ьдователь- 
ными  усп']^хами  лютеранскаго,  не  суждено  было  развиться. 
Таурогенской  школ'Ь,  напротивъ,  посчастливилось  устроить 
семь  пришколковъ:  въ  м.  Новомъ  М'Ьст*.  въ  г.  Росс1енахь, 
въ  мм.  Скавдвиляхъ,  Жвирахъ,  Шнлеляхъ  и  Юрбург'Ё,  а  въ 
1852  г.  въ  м.  Швекшняхъ.  Мало  по  малу  при  етихъ  при- 
школкахъ  увеличилось  число  лютеранъ  какъ  переселенцами 
изъ  Пруссш,  такъ  и  новыми  адептами  изъ  м'Ьст- 
ныхъ  литовцев ъ.  При  увеличившемся  числ'Ь  прихожанъ 
устроены  были  и  молитвенные  дома,  или  Филхальныя  церкви: 
въ  1814  г.  построена  такая  церковь  въ  Новомъ  ШЪстЪ^  въ 
1818  въ  Росс1енахъ,  въ  1827  въ  Скавдвиляхъ,  около  того  же 
времени  въ  Жвирахъ  и  Шилеляхъ,  въ  1851  г.  въ  Юрбу^тЪ 
и  въ  1852  г.  въ  м.  Швекшняхъ.  Въ  настоящее  время  число 
прихожанъ  этихъ  Фил1альныхъ  церквей  на  столько  увеличи- 
лось, что  уже  посл^Ьдовало  разр'Ёшенхе  министерства  внутрен- 
нихъ^д'Ьлъ  на  образованхе  новыхъ  отд'Ьльныхъ  приходовъ  въ 
г.  Росс1енахъ,  въ  м.  Новомъ  М'Ьст'Ь  и,  какъ  слышно,  въ 
Жвирахъ.  Само  собою  очевидно,  что  большинство  прихожанъ 
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составилось  изъ  литовцевъ,  перешедшихъ  изъ  католи- 
цизма въ  лютеранство.  Большая  часть  переходовъ 
совершилась  въ  течеше  посл'Ьднихъ  тридцати  и  никакъ  не 
бол1»е  пятидесяти  л'Ьтъ.  Оказавъ  столь  значительную  услугу 
распространен1ю  лютеранства^таурогенская  школа  стала  раз- 
виваться какъ  школа.  Съ  течен1емъ  времеци  она  обратилась 
въ  двухкласную  и  въ  настоящее  время  обучаетъ  128  маль- 
чиковъ  и  106  д'бвочекъ,  а  всего  234  учащихся.  Въ  предше- 
ствующ1е  годы,  т.  е.  въ  1864,  1865  и  1866,  она  им']^ла  по 
273  учащихся  обоего  пола.  Чтобы  увеличить  успехи  уча- 
щихся въ  этомъ  училище,  понадобились  приготовительныя 
училища,  или  пришколки.  Такихъ,  начиная  съ  1864  года, 
образовано  было  шесть  въ  шести  деревЬяхъ,  расположенных  ь 
вокругь  м.  Таурогена,  въ  разстояши  отъ  3  до  8  верстъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  таурогенское  училище  въ  течеше  времени 
постепенно  развивалось  въ  ц'Ьлую  систему  училищъ, 
чрезъ  нихъ  распространило  знан1е  н-Ьмецкаго  языка, 
обусловило  построен1е  Филхальныхъ  церквей  и  учреждеше  но- 
выхъ  лютеранскихъ  приходовъ,  а  подъ  коиецъ  окружило 
себя  ц^^лымъ  кольцомъ  приготовительныхъ  школъ.  Для  этой 
Ц'Ьли  оно  воспользовалось  опытностью  сосЬднихъ  прусскихъ 
школъ,  и  если  не  довело  себя  до  полнаго  8сЬг112\уап§'а  съ 
системою  штраФОвъ  за  непос1Ьщен1е  училища,  то  почти  вос- 
питало массу  въ  полномъ  признан1и  принцица  8с11и1рЛ1сЬ- 
и^кеИ.  Какъ  училище,  благодаря  неутомимой  ревности,  за- 
м'Ьчательной  начитанности,  мастерству  и  опытности  учителя, 
оно  представляется  образцомь  вполн'Ь  достигнутаго  совер- 
шенства по  вс^Ьмъ  предметамъ,  кром'Ьрусскаго  языка, 
который  преподается  такъ  же  механически,  какъ  и  въ 
другихъ  училищахъ. 
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ОКРАИНЪ  РОССШ. 


Бъ  читателямъ. 

Четвертый  выпускъ  Окраинъ  остался  почти  неизв'^^стенъ 
русской  пубдив'Ь,  по  крайней  м'&р^  мало  ею  читался-  за  то 
овъ  обратилъ  на  себя  внимаше  нашихъ  остзейскихъ  земля- 
ковъ  не  въ  меньшей,  если  не  въ  большей  м'Ьр^,  ч^^мъ  пред- 
шествовавш1е. 

Вскор'Ь  по  выходе  его,  я  получилъ  н'Ьсволько  писемъ,  раз- 
ум'Ьется,  анонимныхъ  изъ  Риги^  Дерпта  и  изъ  за -границы, 
писанныхъ  на  н'Ьмецкомъ  язык'Ь,  и  одно  изъ  Петербурга,  пи- 
санное по-русски.  Къ  этому  посл'Ьднему,  коротенькому  письму 
приложены  были  любопытные  документы  —  четыре  записки 
бывшаго  остзейскаго  генералъ  -  губернатора,  генералъ  -  адъ- 
ютанта Альбединскаго.  Зат'Ьмъ  вышелъ  въ  Лейпциге  почти 
полный  переводъ  и  вм^ст^^  подробный  разборъ  четвертаго 
выпуска,  подъ  заглав1емъ:  „Русск1я  обращен1я  въ  томъ  вид'Ь, 
въ  какомъ  признаётъ  и  разоблачаетъ  ихъ  ЮрШ  Самаринъ^ — 
сочинеше  какого-то  скрывшаго  свое  имя  „Скромнаго  Наблю- 
дателя'^  *)• 

Большая  часть  упомянутыхъ  писемъ  пропитана  ненавистью 
ко  мн-Ь  лично  и  ко.  всему  русскому,  ищущею  въ  бранчивомъ 
словоизвершенш  спасев1я  отъ  удушья.  Инымъ,  бол'Ье  отчет- 
ливымъ  побуждешемъ,  а  не  простымъ  Физ10логическимъ  по- 


1)  Ка881зс11в  ВекеЬгип^еп,  >у1е  в1е  Н.   О.  у.  Затагш   еп1;Ьа111;  ипА  Ьекепп^, 
уои  ешеш  вШ1еп  ВвоЪас111ег.  Ье1р21д,  1874. 
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зывомъ,  трудно  бы  быю  объяснить  €66*6  происхожден1е  Ц'Ь- 
лытъ  стравицъ  мелкаго  письма,  не  предназначаемыхъ  для  пе- 
чати и  до  того'  грубыхъ  и  пошлыхъ,  что  самое  раздражи- 
тельное авторское  самолюб1е  не  могло  бы  ими  оскорбиться. 
Само  собою  разум'Ьется,  что  я  и  не  подумаю  знакомить  чи 
тателя  съ  этого  рода  продуктами  остзейской  образованности; 
но,  для  уяснев]я  в'Ькоторыхъ  недоразум'Ьн1Й,  для  исправле- 
шя  н'Ькоторыхъ  ошибокъ^  въ  которыя  я  невольно  впалъ,  и 
отчасти  для  моей  очистки^  я  считаю  нелишнимъ  остановиться 
на  одномъ  изъ  полученныхъ  мною  писемъ^  потомъ  перейду 
къ  брошюр'Ь  сврывшаго  свое  имя  ^Наблюдателя^  и,  наконецъ, 
перепечатаю  ц'Ьликомъ,  съ  нужными  коментархями,  инте- 
ресныя  записки  гевералъ-адъютанта  Альбединскаго^  изъ  ко- 
торыхъ  я  приводилъ  небольш1е  отрывкп  по  бывшему  у  меня 
въ  рукахъ  в'Ьмецкому  переводу. 

Такимъ  образомъ,  настоящ1Й   выпускъ  составитъ  какъ  бы 
дополнен1е  или  прив'Ьсокъ  къ  четвертому. 

Юр1й  Самаринъ. 

Москва^  1874. 


I 

Письмо,  которое  я  нам'Ьренъ  сообщить  читателямъ,  писано 
по-н'Ьмецки,  отправлено  изъ  за  -  границы  и,  повидимому, 
идетъ  отъ  лица,  въ  посл'Ьднее  время  принимавшаго  участ1е 
въ  остзейской  администращи  или,  по  крайней  м^Ьр'Ь,  сто- 
явшаго  близко  къ  кругу  тамошнихъ  должностныхъ  лицъ.  Я 
привожу  изъ  него  все,  что  касается  до  надЪлен1я  землею  въ 
казенныхъ  имЪтяхъ  православныхъ  крестьянъ. 

,^Вы  пишете  памФлеты,  очевидно  съ  ц'Ълью  возбудить  страсти 
и  над'Ьетесь  привлечь  вниманхе  вашей  публики  необычною 
въ  русской  литературе  дерзостью  вашего  тона.  Въ  то  же 
время  вы,  кажется,  претендуете  на  д1Ьловую  точность  вашихъ 
сообщен1Й.  Н'&которыя  цыфры,  дв'Ь,  три  выписки  изъ  бумагъ, 
не  всЬмъ  доступныхъ,  пожалуй  укр'Ъпятъ  за  вами  репутащю 
знатока  и  спещалиста;  но  дЪло  въ  томъ,  что  очень  трудно 
согласить  06*]^  ваши  ц'&ли.  Первая  для  васъ,  разум'Ьется,  до- 
роже, и  потому  вы  жертвуете  ей  вс^^мъ.  Вы  докладчикъ  только 
по  Форм"]^,  по  нам'Ьрешю  же  —  вы  пристрастный  обвинитель, 
часто  даже  клеветникъ,  которому  ничего  не  стоитъ  утаивать 
Факты  неподходящ1е  подъ  предвзятую  цЬлъ,  Я  говорю  утаи- 
вать, ибо,  судя  по  тому,  чтб  вамъ  изв1^стно,  вы  и  ихъ  не 
можете  не  знать.  Но  вы  напрасно  думаете,  что  вы  одни  ихъ 
знаете*,  они  памятны  многимъ,  и  обличить  васъ  въ  недобро- 
сов'Ьстности  очень  не  трудно.  Я  вамъ  это  докажу. 

^Прописавъ  ц'Ьликомъ  дв1^  или  три  бумаги  изъ  д'Ьла  о  на- 
д'Ьлен1и  участками  въ  казенныхъ  им'Ьн1яхъ  православныхъ 
бобылей,  вы  заявляете,  что  остзейск1е  генералъ-гу бернаторы , 
и  въ  томъ  числ'Ь   граФЪ  Шуваловъ,   котораго  вы  прямо  на- 
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зываете,  относились   къ   этой    ыЪрЪ    робко,  холодно  и  недо- 
в'Ьрчиво,  изъ  опасен1я   испортить  свое  служебное  положенхе 
(стр.  125  *).  Я   лично  уб-Ьжденъ  въ  ея  внутренней  несостоя- 
тельности и  считаю  ее  неудачн'Ьйшимъ  изъ  всбхъ  изобр']^тен1Й 
издыхавшаго  Фанатизма  русскихъ  клерикаловъ;  поэтому,  ко- 
нечно, не  я  упрекнулъ  бы  кого  бы  то  ни  было  въ  нежелан1и 
содействовать    ея   осуществлен1Ю*,  но  —  виши    си^^ие.   Такъ 
какъ  д-Ёло   генералъ   губернаторской    канцеляр1И  о  раздач'Ь 
православнымъ  крестьянамъ  ни  на  что  негодныхъ   клочковъ 
земли,  очевидно,   было  въ  вашихъ  рукахъ,  то  вы  не  можете 
не  знать,  что  оно  много  лЪтъ  оставалось   безъ  всякаго  дви- 
жешя  и  что   поднялъ   его   вновь   и  далъ  ему   ходъ^  но   соб- 
ственной своей  ивищатив"]^,  не  иной  кто  какъ  именно  граФъ 
Шуваловъ.  Само   собою  разумеется,  что   оть   его   проница- 
тельнаго  взгляда  не  могла  укрыться  искусственность  и  дряб- 
лость всего  православнаго  насаждеи1я  въ  Лифлянд1и;  онъ  не 
разъ   ОФИц1ально  и  въ   частныхъ   разговорахъ   очень  недву- 
смысленно   высказывалъ    свое    сожал^нге    о    томъ,    что    въ 
прошлое    царствоваше  правительство   втянулось    въ  пропа- 
ганду, которая  должна   была  неминуемо   довести  его  до  по- 
зорнаго   йавсо,  и  во  все  время    своего    управлен1я    самымъ 
р^шительнымъ   образомъ  осаживалъ  всякую  попытку  возоб- 
новить ее;  но  оттого   ли,  что  ему  казалось   нужнымъ   чЪмъ 
нибудь   ублажить  старорусскую  парт1ю,  оттого   ли,  что,  по 
его  мн'Ьн1ю,  правительство  оставалось  какъ  бы  въ  долгу  пе- 
редъ  тою  частью  м^стнаго  населешя,  которая    соблазнилась 
предательскими  обещангями,  данными  ей  будто  бы  отъ  имени 
верховной  власти,  онъ  действительно  ухватился  за  прежнюю 
мысль,  или  самъ  собою  напалъ  на  мысль,  отводомъ   нищен- 
скихъ  наделовъ  расквитаться  разъ  навсегда  съ  обманутыми, 
заплативъ  имъ  и  то,  чего  правительство  въ  сущности  отнюдь 
не  было   имъ   должно.    Онъ   же   пусти лъ  въ  ходъ  эту  мысль 
въ  Петербурге.    На  мой  взглядъ,  эта  поблажка  была  корен- 
ною  ошибкою,  но  на  вашъ  —  это  былъ  подвигь   нащональ- 
наго   благочест1я,  за  который   вы  должны  бы  были   славить 
графа  Шувалова,  а  вы  не  только  умолчали  объ  этой  его  за 


*)  этой  книги.  Прим.  изд. 
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слуг^,  но  позволили  себ'Ь  даже  упрекнуть  его  въ  равнодушш 
къ  судьб'Ь   православныхъ   Латышей,  в'Ьроятно,  оттого,  что 
вамъ  противна  была  общая  система  его  просв'Ьщенно-либе 
ральнаго  управлен1я  остзейскимъ  краемъ. 

^Добросовестно  ли  это?  *) 

^Дал'1^е,  вы  указываете  на  нераспространен1е  на  казенный 
им'1Ьн1я,  расположенныя  въ  Курлянд1и,  проекта  о  водворенш 
православныхъ  безземельныхъ  крестянъ,  какъ  на  позорную 
уступку  со  стороны  правительства,  сд'Ьланную  имъ  будто  бы 
въ  угоду  м'^Ьстной  агитац1И  и  въ  противор'Ьчхе  прежнимъ  его 
нам'Ьрен1ямъ  (стр.  130 — 133).  Вамъ  хочется  уличить  его  еще 
разъ  въ  шаткости  и  непосл'Ьдовательности  —  это  одна  изъ 
вашихъ  любимыхъ  темъ',  вамъ  нужно  также  возвеличить  ва- 
шего героя  ШаФранова,  который  одинъ  де  настаивалъ  на 
осуществлен1и  прежняго  проекта  во  всемъ  его  объем'Ь— это 
другая  ваша  тема*,  но  гд'Ь  же  правда?  —  Или  вы,  спещалистъ 
по  д'Ъламъ  остзейскаго  края,  не  знали,  что  на  самыхъ  пер- 
выхъ  порахъ,въ  1866  году,  какъ  только  зашла  р-Ьчь  о  сгруп- 
иироваши  православныхъ  Латышей  въ  казенныхъ  им'Ьнхяхъ 
около  православныхъ  церквей,  самъ  Государь  Императоръ  вы- 
рнзилъ  р'Ьшительную  свою  волю,  чтобы  Курлянд1я  была  поща- 
жена и  чтобъ  эта  м'Ёра  отнюдь  не  распространялась  за  пре- 
д'Ьлы  ЛиФлянд1и?  Стало  быть  ни  граФъ  Шуваловъ,  ни  бывш1Й 
министръ  государственныхъ  имуществъ,  ни  комитетъ  мини- 
стровь  не  могли  даже  предварительно  изъявлять  на  это 
своего  соглас1я.  Высочайшая  воля  была  изв'Ёстна  вс^мъ,  кому 
подобало  объ  ней  знать,  въ  томъ  числ'Ь  и  ШаФранову,  ко- 
торому даже  запрещено  было  входить  съ  представлен1ями 
о  захвати  Курляндш.  Если  онъ,  несмотря  на  это,  утруждалъ 
свое  начальство  совершенно  безполезными  своими  предполо- 


^)  Съ  1848  г.,  я  не  вида^гь  ни  одного  д'&ла  И8ъ  канцеляр1и  остзейскаго  ге- 
нералъ-губернатора,  и  ничто  въ  систем'Ё  управлен1я  граФа  Шувалова,  насколько 
она  была  инЪ  изв'Ьстна,  не  могло  навести  меня  на  предположеше,  что  дЪло  о 
водвореши  православныхъ  Латышей  въ  казенныхъ  имФшяхъ  возобновилось 
по  его  инищатив'Ё.  Письмо  неизв-Ьстнаго  моего  обличителя  заставило  меня  на- 
вести справки,  по  которыиъ  оказалось,  что  въ  втомъ  случа'Ь  онъ  совершенно 
нравъ,  а  я,  по  незнашю,  впалъ  въ  ошибку,  которую  саЪшу  исправить.  По- 
вторяю за  нимъ:  вииш  сш^ие. 

21* 
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ягешями,  то  9Т0  доказываетъ  только,  что  раздражительное 
сймолюбхе  и  желанхе  выказать  свою  дальновидность  безаре- 
станно  увлекали  его  за  пред'Ьлы  скромныхъ  обязанностей 
чиновника  исполнителя.  Стало  быть,  правительство  въ  этоиъ 
случа'Ь  не  сд'Ьлало  шага  назадъ  (какъ  вы  ув'Ьряете),  ибо  не 
д']Ьлало  шага  впередъ.  И  вы  всего  этого  будто  бы  не  знали? 
Наконецъ,  еслибъ  даже  и  не  знали,  то  во  всякомъ  случа'Ь 
вы  никакъ  не  могли  не  знать  сл-Ьдующаго  совершенно  ана- 
логическаго  Факта  изъ  исторхи  обращен1Й  въ  сороковыхъ  го- 
дахъ:  въ  самый  разгаръ  религюзнаго  пом'Ьшательства)  овла- 
д'Ьвшаго  массами,  н'Ькоторые  ваши  попы  вздумали  было  за- 
глянуть и  въ  Курлянд1Ю  съ  тЬиъ^  чтобы  и  тамъ  посЬять 
православную  смуту;  но  какъ  только  изв'Ьст1е  объ  втомъ 
дошло  до  покойнаго  Императора,  онъ  немедленно  осадилъ 
ихъ  усердхе  и  строго  запретилъ  касаться  Курляндги,  даже 
принимать  отъ  тамошнихъ  крестьянъ  кавгя  либо  ^иа8^  доб- 
ровольныя  заявлен1я.  Къ  чему  же  посл*]^  этого  приб'Ьгать  къ 
натянутымъ  предположенхямъ,  когда  поздн'Ьйш1Й  Фактъ  такъ 
просто  объясняется  предъидущимъ  и  когда  оба  вм-Ьст^^  ука- 
зываютъ  на  систематическое  изолирован1е  Лифляндхи,  въ  на- 
дежд"]^  облегчить  себ'Ь  поб'&ду  надъ  м1^стною  ея  оппозиц1ею, 
лишивъ  ее  поддержки  родственныхъ  и  сос&днихъ  областей?  *) 


1)  Замечу  прежде  всего  ^  что  я  не  только  не  отрицалъ  д-Ьйствительностн  Вы- 
сочайшаго  повел'Ьн1я  о  выд-Ьлевйи  Бурлянд1и^  но  прямо  заявилъ  (стр.  133),  что 
на  него  ссылался  граФЪ  Бараиовъ  въ  1869  году.  Сл'Ьдовательно,  вопросъ  только 
о  времени,  когда  оно  состоялось.  Было  ли  оно  объявлено  на  первыхъ  порахъ, 
или  позднЪе?  —  ибо  въ  послЪднемъ  только  случа'Ё  оно  им-ёло  бы  характеръ 
уступки.  Думаю,  что  д'Ьло  было  изложено  мною  совершенно  в'Ьрно,  и  вотъ 
тому  доказательства.  Въ  первой  записк'Ь  бывшаго  министра  государственныхъ 
ииуществъ  о  сосредоточеши  православныхъ  Эстовъ  и  Латышей  около  право- 
славныхъ  церквей  прамо  заявлялось,  что  нужно  было  для  этого  воспользо- 
ваться и  казенными  им'Ьшями  Курляндш.  По  этому  д'Ьлу,  въ  1866  году,  проис- 
ходило, по  Высочайшему  повел'Ьшю,  особое  сов^щанхе  н'Ькоторыхъ  изъ  гг.  ми- 
нистровъ,  на  которое  приглашенъ  былъ  и  бывш1й  остзейсктй  генералъ-губерна- 
торъ  граФъ  Барановъ.  Посл'Ъдшй  д'Ьйствительно  проводилъ  въ  немъ,  какъ  свое 
личное  мн'Ьше,  мысль  оставить  въ  сторон'Ь  Курляндш,  мотивируя  это  мн'Ьн1е 
между  прочимъ  тФиъ,  что  тамошше  Латыши  отличались  отъ  лифляндскихъ  обы- 
чаями и  нар'Ьч1емъ;  но  проч1е  члены  сов-Ьщательнаго  присутств1я  соглашались 
съ  нимъ  далеко  не  безусловно,  а  полагали  только  начать  отводъ  съ  Лиф- 
дяндской  губерпш,  и  затЪмъ,  сообразно  практическимъ  указашямъ  и  открыва- 
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^Хороша  ли  эта  система?— это  другой  вопросъ.  Я  думаю, 
что  она  во  всякомъ  сдуча'Ь  н'Ъсколько  несвоевременна.  Вни- 
ман1е  возбуждено;  н'Ьмецкое  нащональное  чувство  стоить 
на  стороясЬ  на  всемъ  бадтШскомъ  поиорь'&  и  подобными  хит- 
ростями вы  не  потрясете  единодуш1я^  составдяющах^о  всю 
его  силу. 

^Ёсди  вы  не  знали^  или  преднам'Ьренно  игнорировали  много 
такого,  что  должно  быть  изв^^стно  всякому,  принимающемуся 
писать  о  нашемъ  кра'Ь,  то  съ  другой  стороны  надобно  со- 
знаться, что  вы  знаете  и  много  такого,  чего  у  насъ  никто 
не  знаетъ.  Всматриваясь,  наприм'Ьръ,  въ  черты  и  разм']^ры 
той  идеальной  Фигуры,  которую  вамъ  почему  то  вздумалось 
назвать  ШаФрановымъ,  мы,  близко  съ  нимъ  знакомые,  ви- 
давшхе  его  у  д'Ьлъ,  въ  изумленш  переглядываемся  и  спра- 
шиваемъ  себя:  точно  ли  это  тотъ  безтактный,  безпокойный, 
ни  съ  к'Ьмъ  не  уживавш1Йся  пустозвонъ,  в'Ьчно  мучимый  ка- 
кимъ   то  агитаторскимъ  зудомъ,  грозный  въ  замашкахъ  и 


ющейся  возможности,  распространить,  по  сношеши  съ  генералъ-губер- 
наторомъ,  отводъ  свободныхъ  казенныхъ  земель  и  на  Курляндш.  Это  заклю- 
чеше,  въ  томъ  же  году,  было  поднесено  Государю  Императору  и,  по  Высочай- 
шему повелЪшю,  внесено  въ  вомитетъ  министровъ  при  записке,  въ  которой 
мннистръ  государственныхъ  имуществъ  опять  упоминалъ  объ  отвод'Ь  казенныхъ 
земель  и  въ  Курлянд1и.  1Сомитетъ  согласился  съ  предположен1ями  мини- 
стра, предоставилъ  ему  приводить  ихъ  въ  исполнеше,  въ  видф  хозяйстве ннаго, 
распоряжен1я,  но  въ  журнале  своемъ^  который  удостоился  Высочайшаго  утвер- 
жден1я,  говоря  о  казенныхъ  им'Ьн1яхъ  и  казенныхъ  земляхъ  вообще,  не  ува- 
залъ  губерв1й  и  не  назвалъ  ни  Курляндш,  ни  Лифлянд1и.  Посл'Ьдующ1Я  при- 
готовительный распоряжен!я  на  м'Ьстахъ,  до  исхода  1866  года,  производились, 
по  соглашен]ю  съ  генералъ-губернаторомъ,  также  въ  виду  Курляндш,  но  съ 
тЬмъ,  чтобы  на  некоторое  время  отложить,  по  отношешю  къ  ней,  исполнеше 
предположенной  мЪры.  Очевидно,  всего  этого  не  могло  бы  быть,  если  бы  со- 
стоялось напервыхъ  же  порахъ  Высочайшее  повелЪше  вовсе  обойти 
ее.  Стало  быть,  несомн'Ьнно,  произошла  перемена  въ  нам'Ърешяхъ  и  сд-йланъ 
былъ,  какъ  я  выразился,  шагъ  назадъ.  Въ  свою  очередь  позволю  себ'Ь  и  я 
спросить  моего  безъименнаго  обличителя:  зналъ  ли  онъ  Факты,  мною  теперь 
изложенные?  Если  не  зналъ,  или  если  онъ  усомнится  въ  ихъ  достов'Ьрности, 
то  ему  ничего  не  стоить  навести  справки.  Все  вто  дЪло,  какъ  известно,  очень 
интересовало  лиФляндское  дворянство,  и  одинъ  изъ  его  петербургскихъ  аген- 
товъ  (конечно,  хорошо  изв1ЬстныЙ  моему  обличителю)  доставлялъ  коп1и  со  всЬхъ 
записокъ,  журваловъ  и  донесешй  въ  Ригу,  гдЪ  он'Ь  расходились  по  руканъ. 
Благодаря  этому,  он'Ь  и  мпФ  стали  изв^Ьстны. 


326  ОКРАИНЫ   Р0СС1И. 

безсильный  въ  исподвен1И,  который  дМствитедьно,  въ  изв'Ь- 
стномъ  смысд'Ь,  отрав д яд ъ  вашу  жизнь  своимъ  в'1^чнымъ,  на- 
зойдивымъ  жужжан1еиъ  и  своими  въ  сущности  безвредными^ 
но  т'Ьмъ  не  мен^^е  раздражитедьными  уколами?  Что  вы  изъ 
него  сд'Ьдади  ^)1 

^Я  не  хот^^дъ  бы  поминать  не  добромъ  чедов^^кв,  отъ  ко- 
тораго  мы  навонецъ  избавил ись,  но  ые  могу  же  не  сказать, 
что  въ  вашемъ  изображен1и  н']Ьтъ  ни  одной  черты  в'Ьрной, 
не  идеализированной  до  карикатурности. 

^Начиная  съ  того.^  что  не  ,, благодаря  его  донесен1ямъ^п 
какъ  вы  ув-Ьряете  (стр.123),  министерство  государственныхъ 
имуществъ  ъогълыЪло  мысль  объ  удучшеши  быта  батраковъ 
и  бобылей,  а  гораздо  раньше,  еще  до  его  назначешя  упра- 
вляющимъ  диФляндскою  палатою,  и  что,  при  опред'Ьлевги 
его  къ  этой  должности,  ему  уже  дано  было  указаи1е  на 
этотъ  предметъ  •). 


^)  Лучшею  аттестащею  Шафрапова  служить  гивучесть  той  ненависти,  ко- 
торую питаютъ  къ  нему  остзейск1е  враги  русскаго  д'Ьда.  По  усвоенной  ими 
териинолопи,  безтактность  значитъ  не  иное  что  какъ  нежелаше  обречь  себя 
на  роль  послушнаго  агента  м'ёстной  оппозицги^  подъ  безпокойствомъ  подразу- 
и'Ьвается  настойчивость  въ  иеполнеши  утвержденныхъ  предположешй-,  подъ 
неуи'Ьшемъ  уживаться — недоступность  обольщешяиъ  и  стращашю;  подъ  агита- 
торскимъ  зудомъ  —  твердое  и  честное  служеюе  цЬдямъ  правительства.  Зам'Ь- 
ните  одни  слова  другими,  и  вы  получите  в'Ьрную  характеристику.  Кстати  за- 
и'Ьтить,  что  остзейск1е  публицисты  до  сихъ  поръ  не  могуть  забыть  ШаФра- 
нова  и  не  перестаютъ  пресл-Ёдовать  его  изъ  за-границы  гнусными  пасквилями. 
(См.  наприм.  брошюру  подъ  заглав1еиъ:  8.  К.  8агаГапо\у — аиз  (1ет  к1гс1111сЬ- 
роНивсЬеп  ЬеЪеп  Ыу1ап(18.  КггаЫип^с  (в-Ьриве  было  бы  сказать  Ьи^^е)  топ  Ки- 
(1о1Г  ЗсЬиИг.  1ге1рг1§-,  1873.  —  Не  слишкомъ  ли  много  чести  для  <назойливаго 
пустозвона?» 

3)  Можетъ  быть.  Если  отыскивать  перваго  по  времени  челов'Ька,  разоблачив- 
шаго  безпомощное  положеше  лиФляндскаго  сельскаго  пролетар1ата,  то  приш- 
лось бы,  пожалуй,  вернуться  далеко  назадъ  и  указать  на  Русскаго  же,  именно 
на  А.  И.  Арсеньева,  бывшаго  въ  1804  и  1805  годахъ  предс]^дателемъ  рижской 
ревиз1онной  коммисс1и.  Ыо  д'Ьло  идетъ  не  объ  открыт1и  чего  либо  совершенно 
новаго  и  никому  неизв'Ьстнаго,  а  о  св'Ьжемъ,  живомъ,  сочувственномъ  взгляд'Ь, 
благодаря  которому  предметъ  изв'Ъстный  многимъ,  но  никого  сильно  не  интере- 
совавш1й,  выдвигается  на  первый  планъ  и  привлекаетъ  къ  себъ  заботливое 
участ1е.  Прочтите  прежшя  сух1я  донесешя,  писавш1яся  для  очистки  сов'Ьсти, 
сравните  ихъ  съ  донесешями  и  письмами  на  ту  же  тему  ШаФранова,  и  вы  пой- 
мете, въ    какомъ   смыслЪ    онъ    д'Ьйствительно  былъ  первымъ,  черезъ  60  л-^тъ 
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^Дал^е,  говорите  вы,  ^онъ  же  (ШаФрановъ)  пров'Ьрядъ  въ 
кабинете  и  на  м'Ьстахъ  проекты  люстращовныхъ  коммиссШ, 
при  себ*  опред'Ьлялъ  границы  над*ловъ  и  т.  д."  (стр.  128). 
Эти  слова  доказываютъ,  что  вы  не  им1^ете  никакого  поня- 
т1я,  или  получили  Фальшивое,  объ  упомянутыхъ  оиеращя^ъ. 
Одному  челов']&ку  было  бы  положительно  невозможно  лично 
пров'Ьрять  на  м'&стахъ  всЪ  проекты  люстращонныхъ  комис- 
с1й  и  обходить  всЬ  межи:  никто  отъ  него  этого  и  не  требо- 
валъ.  Коммисс1и,  какъ  вы  должны  бы  были  знать,  д1^йство- 
вали  совершенно  самостоятельно,  и  пов^^рка  ихъ  д'Ьйств1Й 
ШаФранову  не  поручалась  '). 

^Пристраст1е  ваше  къ  нему  простирается  такъ  далеко, 
что  вы  не  пощадили  его  покровителя,  бывшаго  министра 
генералъ-адъютанта  Зеленаго,  котораго  вы,  кажется,  не  безъ 
основан1я,  причисляете  къ  своимъ.  Вы  заявляете,  что  въ  соб- 
ственномъ  его  министерств'^  не  вс^Ь  содМствовали  ШаФра- 
нову. На  кого  вы  тутъ  намекаете,  я  не  знаю.  Если  на  ди- 
ректора департамента,  носившаго  н'1^мецкую  Фамил1Ю,  то 
в^дь  вы  не  можете  не  знать,  что  д'&ло  о  водворен1и  право- 
славныхъ  производилось  совершенно  помимо  его  и  что  вс!» 
распоряжен1я  по  этому  д'Ьлу  исходили  отъ  самого  министра 
и  передавались  черезъ  посредство  управлявшаго  временнымъ 
отд-Ьломъ  по  поземельному  устройству  государственныхъ  кре- 
стьянъ,  котораго  вы,  в'Ьроятно,  не  заподозрите  въ  поблажк*]^ 
остзейскому  провинциализму. 

,)Выходитъ,  по  вашему,  что  генералъ-адьютантъ  Зеленой 
пожертвовалъ  ШаФрановымъ  м']&стной  интригЬ,  выказалъ 
слабость  и  не  сум'Ьлъ  поддержать  своего  подчиненнаго,  хотя 
зналъ  его  лично  и  ц*нилъ  по  достоинству  (стр.  129).  Отста- 


посл'Ь  Арсеньева.  Охотно  в'Ьрю,  что  министерство  указало  ему  на  задачу  или 
тему^  но  все  же  принятый  имъ  мЬры  оно  заимствовало  изъ  его  же  представле- 
п1й,  обр-Ёзанъ  и  окорнавъ  ихъ. 

^)  Я  не  говори лъ  ни  в  с  1^  проекты,  ни  в  с  *&  межи;  а  что  ШаФрановъ  по- 
дробно пров'Ёрялъ  н'Ькоторые  проекты,  это  я  знаю  изъ  вид'бнныхъ  мною  подроб- 
ныхъ  зам'Ёчан1й  его;  что  онъ  много  разъ  самъ  отводилъ  над1)лы  на  м^Ьстахъ, 
это  знаютъ  всЪ  въ  Лифлянд1и,  и  безъименный  ной  возражатель,  в-Ьроятно,  еще 
не  забылъ,  что  именно  частые  его  разъ'Ьзды  по  им'Ьн1ямъ  и  близк!я  сношешя, 
въ  который  онъ  входилъ  съ  крестьянами,  бол'Ье  всего  пугали  н  раздражали 
немецкую  публику. 
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ивать  противъ  васъ  бывшаго  министра  я  не  считаю  себя 
призваннымъ  и  не  им']Ью  охоты *^  на  мой  взглядъ,  съ  бблыпнмъ 
основан1емъ  можно  бы  было  упрекнуть  его  въ  томъ,  что 
онъ  назначилъ  ШаФранова  по  рекомендац1и  преосвященнаго 
Платона  оставившаго  по  066*6  въ  РигЬ  очень  не  лестную 
память,  и  слишкомъ  долго  держалъ  его  при  должности, 
усп'Ьвъ  много  разъ  уб'Ьдиться  въ  его  административной  без- 
тактности.  Но,  повторяю,  меня  въ  настоящемъ  случа'Ь  за- 
нимаетъ  не  личность  бывшаго  министра,  а  вашъ  пр1емъ. 
,,Дружная  интрига,  говорите  вы,  потребовала  удален1я  Ша- 
франова^*  Н-Ьтъ!  —  не  интрига,  а  самъ  Государь  Импера- 
торъ,  вол^^  котораго  министръ  обязанъ  былъ  покориться  — 
вы  это  знаете  *). 

„Наконецъ,  по  словамъ  вашимъ,  съ  удаленгемъ  ШаФра- 
нова Д'Ьло  почти  остановилось;  онъ  одинъ  водворилъ  213 
православныхъ  хозяевъ,  а  посл'Ь  него  водворено  ихъ  только 
75  (стр.  149).  Такъ  выходитъ  по  вашимъ  св']Ьд'Ьн1Ямъ,  по- 
тому что  такъ  должно  выходить  по  вашимъ  нам'&рен1ямъ. 
Герой  вашъ  былъ  всему  душею  и  потому,  какъ  только  его 
не  стало,  все  должно  было  замереть.  И  оставались  бы  вы 
при  этихъ  общихъ  вырнжен]яхъ',  но  къ  чему   же  было   при- 


*)  Положительно  не  зналъ.,  не  знаю  вав'Ьрное  и  теперь,  и  потому  не  стану 
ни  оспаривать,  ни  подтверждать.  Впрочемъ,  если  6ъ  я  даже  им'Ьлъ  несонн'Ьнцую 
уверенность  въ  справедливости  этого  изв'ёст1я,  я  все-таки  не  изм'Ьнилъ  бы  пи 
единаго  слова  въ  нанисанныхъ  мною  строкахъ.  Помимо  той  юридической,  на 
закон'Ь  основанной  отв'Ьтственности,  которой  подлежать  министры  передъ  на- 
родныиъ  представительствомъ  въ  государствахъ  конституцюнныхъ,  есть  еще 
отв'Ьтственность  свойства  нравствен  наго,  предполагаемая  всегда  и  везд'Ь,  со- 
ставляющая непрем'Ьнное  услов1е  всякой  Формы  правлешя  и,  можетъ  быть,  еще 
бол'Ье  необходимая  въ  государств'^  самодержавномъ,  ч'Ьмъ  во  всякомъ  иномъ, 
такъ  какъ  она,  служа  какъ  бы  щитомъ^  съ  одной  стороны  для  верховной  власти, 
а  съ  другой  для  общества,  зам'Ёняетъ  всЬ  гараитш,  заключающ1яся,  при  дру- 
гоиъ  порядк'Ё  вещей,  въ  строгоиъ  разграничен1и  государственныхъ  властей. 
Въ  силу  этой  нравственной  отв'Ьтственности  всяюй,  смотрящ1й  на  правитель- 
ство снизу,  иы'Ёетъ  полное  право  предполагать  въ  каждомъ  министр-Ь,  по  край- 
ней м'Ёр'Ё,  соглас1е  ца  всЬ  распоряжешя,  исходящ1Я  отъ  него  или  черезъ  него, 
и  на  неиъ  останавливаться  въ  своихъ  сужден1яхъ,  не  восходя  дал'Ье.  Думаю 
также,  что  не  только  генералъ-адъютавтъ  Зеленой,  но  и  ни  одинъ  изъ  нашихъ 
министровъ  не  захотЁлъ  бы  сторониться  передъ  критикою,  обращенною  на  д1^й- 
СТВ1Я  ввЪрениап)  ему  в'Ъдомства,  и  пропускать  ее  мимо  себя. 
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водить  цифры  и  напрашиваться  добровольно  на  неопровер- 
жимую улику?  Вотъ  что  я  могу  вамъ  заявить,  вакъ  Фактъ 
достов'Ьрный,  почерпнутый  изъ  м'^стныхъ  св'Ъд'Ьн1й,  въ  мо- 
ихъ  глазахъ  далеко  не  радостный,  свид'1&тельствующ1Й,  что 
правительство,  къ  несчастью,  все  еще  не  отказалось  отъ 
своей  зат^и,  но  свид'Ьтельствующ1й  также  о  томъ,  что  Ша- 
франовъ  былъ  не  единственнывгь  въ  этомъ  д'Ьл']^  двигателемъ. 
^По  посл'Ъднимъ  св'Ьд^^шямъ,  собраннымъ  въ  нын'Ьшнемъ 
1874-мъ  году,  по  окончан1и  регулировашя  казенныхъ  им'Ь- 
Н1Й  въ  ЛиФлянд1и,  отведено  земли: 

1)  Православнымъ  причтамъ  (въ  дополнен]е  къ  прежнимъ 
1440  дес.)  еще  5355,  итого  6795  десятинъ  удобной  земли. 

2)  Православнымъ  школамъ,  въ  числ^  60-ти,  безъ  малаго 
1455  десятинъ  удобной  же  земли. 

3)  Вновь  образовано  изъ  8178  дес.  мызныхъ  земель  1308 
крестьянскихъ  участковъ  для  водворешя  исключительно  пра- 
вославныхъ,  безземельныхъ  крестьянъ  (по  6  7^  Д^с-  удобной 
земли  на  кругъ  на  каждый  участокъ). 

4)  Изъ  8085  десятинъ  т'Ьхъ  же  мызныхъ  земель  вновь  об- 
разовано для  водворешя  безземельныхъ  крестьянъ  вообще, 
безъ  различ1я  вЪроиспов'Ьдаехя,  762  участка  (по  11  десятинъ 
удобной  земли). 

„Вы  видите  изъ  этого,  что  вамъ  н']Ьтъ  повода  зкаловаться; 
разорительное  для  казны,  а  съ  точки  зр'Ьн1я  экономиче- 
скихъ  и  общественныхъ  интересовъ  крестьянскаго  сослов1я — 
безумное  предпргятхе^  шло  и  идетъ  своимъ  чередомъ  и  безъ 
ШаФранова.  Преложите  же  на  радость  ваше  притворное  со- 
крушеше^^. 


Благодарю  автора  за  эту  справку,  она  почти  безусловно 
совпадаетъ  съ  оФищальными  св'Ьд'Ьн1ями,  обнародованными 
отъ  правительства.  Итакъ,  образовано  (иначе  нарезано) 
собственно  для  православныхъ  крестьянъ  1308  участковъ*,  но 
сколько  изъ  нихъ  дМствительно  роздано  православнымъ, 
изъ  справки  не  видно.  Дал']^е  оказывается,  что  почти  одина- 
ковое количество  десятинъ  (8178  и  8085)  предназначено  ис- 
ключительно для  православныхъ  и  для  безземельныхъ  кресть- 
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янъ  вообще;  но,  при  огромномъ,  численномъ  перев1Ьс'Ь  лю- 
теранъ  надъ  православными  въ  общей  массЬ  сельскаго  про- 
летар1ата  и  при  изв']Ьстной  силЪ  и']^стныхъ  вл1ян1Й,  участки 
второй  категорхи,  безъ  всакаго  сомн-Ьнхя,  попадутъ  въ  руки 
лютеранъ,  а  православные  останутся  (и  дай  Богъ,  чтобъ 
остались)  при  1308-ми  участкахъ.  Между  гЬмъ,  мы  знаемъ 
изъ  свЪл.'ЪиШ^  собранныхъ  ШаФрановымъ,  что  нар'Ьзанные 
при  вемъ  1200  участковъ  оказывались  недостаточными  для 
над'Ьлешя  даже  половины  православныхъ  безземельиыхъ  кре- 
стьянъ,  проживавшихъ  въ  однихъ  казенныхъ  им'Ьнхяхъ  Лиф- 
ляндской  губерн1и,  не  считая  острова  Эзеля;  съ  тЬхъ  поръ, 
Еъ  этимъ  1200  участкамъ  прибавлено  только  108.  А  задача 
въ  комитете  министровъ  поставлена  была  такъ:  дать  воз- 
можность ^обезземеленнымъ  и  прит]^сненнымь  лютеранами 
Эстамъ  и  Латышамъ  лравославнаго  в'Ёроиспов']^дан1Я  сгруп- 
пироваться около  православныхъ  храмовъ  въ  казенныхъ 
им'Ьихяхъ.^ — Яне  спрашиваю, достигнута  ли  Ц'Ьль,  а  есть  ли 
какое  нибудь  соотв'1&тств1е  между  ц'Ьлью  и  употребленнымъ 
средствомъ,  т.  е.  отводомъ  8178  десятинъ?  Если  казна  дей- 
ствительно такъ  б']^дна  землею  въ  Лифлянд1и,  что  могла  рас- 
полагать, для  над'Ьлен1я  крестьянъ  вообще,  только  крайне 
ограниченною  площадью,  то  не  лучше  ли  было  бы  не  го- 
няться разомъ  за  тремя  целями,  т.  е.  не  увеличивать  суще- 
ствовавшихъ  уже  крестьянскихъ  дворовъ  (прир'Ъзкою  къ 
нимъ  3851  дес.)  и  не  помышлять  о  над'Ьленги  батраковъ  во- 
обще (изъ  8085  дес),  а,  по  крайней  м-Ьр*,  все  свободное  ко- 
личество земли  раздать  исключительно  православнымъ?  В'1^дь 
ужъ  если  самъ  графъ  Шуваловъ  признавалъ,  что  ихъ  при- 
тесняли лютеране,  то  неужели  въ  этомъ  пригЬснеши, 
которому  они  подвергались  именно  въ  качестве  православ- 
ныхъ, стало  быть  они  исключительно,  не  нашлось  бы  до- 
статочнаго  оправдан1я  для  сосредоточен1я  исключительно  на 
нихъ  же  той  милостыни,  все  таки  нищенской  по  отношешю 
къ  потребности,  которою  располагало  правительство?— Осо- 
бенной причины  радоваться  тому,  что  сделано,  я  право  не 
вижу.  Гора  разрешилась  мышенкомъ. 


II. 

Изъ  подъ  опущеннаго  забрала  ^Скромнаго  Наблюдателя^ 
(в1;Шег  ВеоЬасЬ^ег),  недавно  обогатившаго  остзейскую  загра- 
ничную литературу  разборомъ  и  переводомъ  четвертаго  вы- 
пуска Окраинъ  (Ки8818сЬе  ВекеЬгип^еп  е4с.),  сквозятъ  до- 
вольно ясно  знакомыя  намъ  черты  и  слышится  незабытый 
голосъ  д'ЬятельнМшаго  изъ  публицистовъ  прибалт1Йскаго 
края,  пов'Ьдавшаго  намъ  о  своей  родин'Ь  столько  интереснаго 
и  новаго,  что  мы  считаемъ  себя  почти  вправ'Ь  назвать  его 
нашимъ  дорогимъ  сотрудникомъ.  Читатели  догадаются,  что 
р'Ъчь  идетъ  о  бывшемъ  вицепрезиденгЬ  лиФляндскаго  гофге- 
рихта,  издател'Ь  такъ  называемыхъ  ,,Лифляндскихъ  Вкладовъ^ 
г.  Ф.  Бокк'6.  Узнать  его  нетрудно  по  свойственной  ему  ори- 
гинальной безцеремонности  тона,  по  какой  то  особенной,  н*]^- 
сколько  тяжелов^^сной  игривости  его  манеры^  по  обил1ю  ссы- 
локъ  на  прежшя  его  издан1я,  по  той  истинно  отеческой  за- 
ботливости, съ  которою  онъ  высл'Ьживаетъ  и  ставитъ  въ 
счетъ  каждое  д'Ьйствительное  или  мнимое  изъ  нихъ  заимство. 
ван1е  ^),  наконецъ  по  в']Ькоторымъ    любимымъ  его  сравнеш- 

9  Это  мнительное  обереган]в  своего  авторсваго  первенства  ввушаетъ  ему 
иногда  довольно  коиическ1я  притязан1Я.  Наприм'Ьръ^  всЬмъ  изв'Ьстно,  что  въ 
н'Акоторыхъ  уЪздахъ  ковенской  губерши  значительная  часть  имФнШ  скуплена 
курляндскими  дворянами.  Въ  сороковыхъ  годахъ  происходила  даже  ОФищальная 
переписка,  вызванная  ходатайствомъ  н'Ькоторыхъ  вурляидцевъ  о  присоединенш 
этихъ  уЪэдовъ,  въ  административномъ  отношеши,  къ  ихъ  губернш.  Въ  I^* 
выпуск*  Окраинъ  я  упомяну лъ  объ  этомъ  вскользь  по  поводу  наряженной  пра- 
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ямъ,  чести  изобр'Ьтен1я  которыхъ  никто  конечно  не  станетъ 
у  него  оспаривать  *). 

Можно  даже  угадать  причину,  заставившую  его  на  сей  разъ 
над'Ьть  маску. 

ВсЬмъ,  сл'Ёдащимъ  за  н'Ьмецкиии  перюдическими  издан1ями 
и  политическими  брошюрами,  конечно  не  безъизв'Ьстно,  что 
въ  посл'Ьднее  время  отношен1я  нашихъ  прибалпйскихъ  еми- 
грантовъ  къ  родной  Германхи  н'Ьсколько  изм^Ьнились.  Оыа 
пропустила  мимо  ушей  обращенныя  къ  ней  воздыхан1я  ея 
заморскихъ  поклонниковъ  и  не  оправдала  ихъ  надеждъ,  мо- 
жетъ  быть  слишкомъ  сангвиническихъ,  на  скорое  заступни- 
чество. Мало  того:  она  не  угодила  имъ  и  домашнею  своею 
политикою.  Лихорадочная,  не  слишкомъ  разборчивая  на  сред- 


витедьствомъ  ревн81и  народиыхъ  школ»  въ  сЬверо-западномъ  кра'Ь,  никакъ  не 
подозревая,  что  ссылка  на  простой  «актъ,  ни  для  кого  никогда  не  составлявш1й 
тайпы^  зачтется  мнЪ  въ  посягательство  на  чужое  открьгпе.  Однако  это  не  сошло 
ии'Ь  даромъ:  мой  переводчикъ  и  строг1Й  рецензентъ  поставилъ  противъ  этого 
мЪста  знакъ  и  въ  подстрочнокъ  прим'Ьчанш  зам'Ьтилъ:  „опять  какъ  будто  вы- 
писано изъ  Ф.  Бовка,  зри  Ли«.  Вкл.  111.  5.  стр.  22*^.  ДалФе^я  повторилъ  давно 
избитую  мысль,  „что  мало-по-малу  вырабатывается  въ  образованпомъ  м1р'Ь  при- 
знаи1е  за  каждою  народностью ,  сложившеюся  историческимъ  процессомъ  въ 
живую  коллективную  личность,  р'Ьшительнаго  голоса  въ  строенш  собственной 
ея  политической  судьбы^. — „Вотъ  и  еще  подд-Ёлка  подъ  Лиф.  Вкл.  зри  1.  2. 
стр.  233  и  III.  стр.  124  и  сл'Ьд." — восклицаетъ  можетъ  быть  и  цскромный^  но 
въ  этомъ  случа'Ь  несколько  придирчивый  „наблюдатель*^. 

1)  Приведу  одииъ  прим'Ьръ:  Г.  ф.  Боккъ  давно  набрелъ  на  счастливое  упо- 
доблен1е  такъ  называемой  старорусской  или  нащональной  школы  стр-бльцанъ 
временъ  Петра  1-го  и  уже  предлагалъ  правительству,  для  обуздан1я  ея,  упо- 
требить въ  дФло  его  земляковъ.  Мы  де,  писалъ  онъ  недавно,  не  дождемся  той 
счастливой  минуты,  когда  самодержецъ  обратится  къ  заступничеству  своей 
остзейской  дружины  и,  указавъ  ей  на  своихъ  москалей,  скомандуетъ  ей  сделать 
по  нииъ  дружный  залпъ.  Теперь,  Скромный  Наблюдатель,  выписывая  изъ  моего 
четвертаго  выпуска  одно  м'Ьсто,  въ  которомъ  ему  разсудилось  высмотреть  ка- 
кую-то угрозу,  прибавляетъ  отъ  себя:  „будемъ  надеяться,  что  его  Величество 
вспомнить  какимъ  языкомъ  Петръ  Велик1й  умелъ  говорить  съ  стрельцами*' 
(стр.  169). — Опять  стрельцы!  Могъ  ли  кто  нибудь,  кроме  самого  г.  ф.  Бокка, 
выразить  такую  надежду  и  будь  Скромный  Наблюдатель  другое  лицо,  а  не 
самъ  замасвировавшгйся  издатель  Лифляндскихъ  Ввладовъ,  то  позволилъ  ли  бы 
онъ  себе  воспользоваться  счастливымъ  уподоблешемъ  своего  собрата,  не  ука- 
завъ на  позаимствовате  и  не  воздавъ  чести  первому  изобретателю,  онъ,  ко- 
торый такъ  строго  оберегаетъ  права  авторскаго  первенства? 
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ства  посп'Ьшностъ,  съ  которою  ея  правительство  принялось 
за  внутреннее  объединенхе  яовосозданной  импер1и,  заставила 
остзейскихъ  мудрецовъ  н'Ьсколько  поморщиться.  Въ  ихъ  мало 
по  мал  у  отрезвлявшихся  умахъ  естественно  долженъ  быль 
возникнуть  вопросъ:  многое  ли  бы  уц%л']Ьло  отъ  такъ  назы- 
ваемой провинщальной  автоном1и  ихъ  родины,  если  бы  ей 
когда  нибудь  пришлось  столкнуться  съ  требовашями  нов'Ьй 
шаго  государственнаго  порядка  не  въ  благодушномъ  образ'Ь 
русскаго,  а  въ  строгомъ  лиц'Ь  прусскаго  правительства? 
Надобно  полагать,  что  надъ  в'Ьроятнымъ  исходомъ  такого 
столкновен1я  призадумался  невольно  и  авторъ  брошюры  о 
посл']^днемъ  выпуск'^  Окраинъ,  ибо  вотъ  что  мы  въ  ней  чи- 
таемъ:  напрасно  думаютъ,  будто  бы  мы  желали  освободиться 
изъ  подъ  власти  одного  правительства  потому  только,  что  оно 
не-н']Ьмецкое,  и  подчиняться  другому  только  потому,  что  оно 
н'Ьмецкое  (аиз  ип(1еи<;8сЪег  НеггвсЬай  ип1ег  паНопаМеи^всЬе). 
Шведы,  по  крови,  были,  какъ  и  мы,  Германцы  и  въ  добавокъ, 
по  в'Ьроиспов'Ьдан1Ю,  лютеране  —  это  однако  не  пом'бшало 
намъ  отложиться  отъ  нихъ  и  отдаться  (?)  русскому  власти- 
телю. Намъ  дорогъ  нашъ  Паткуль,  и  мы  чтимъ  его  какъ  сим- 
волъ.  Это  значитъ,  что  подъ  какнмъ  бы  правительствомъ  ни 
доводилось  намъ  жить  (§1е1сЪу1е1  луекЪет),  пребываетъ  ли 
оно  въ  Варшав'Ь,  Стокгольм']^,  Берлин']^,  Москв'Ь,  или  Петер- 
бурге, намъ  положительно  все  равно,  лишь  бы  оно  было  въ 
С0СТ0ЯН1И  и  ум'Ьло  оберегать  отъ  посягательствъ  извн'Ь  и  из- 
нутри существенный  условхя  нашей  исторически  сложившейся 
своеобразности,  иначе  нашего  „своеправнаго  партикуляризма 
(раг1;1си1аг18и8сЬе8  Е12епгесЬ1'^  '). 

Все  это  очень  ут']^шительно  и,  я  думаю,  даже  искренно, 
въ  смысл'Ь  сознательнаго  возведен1я  областнаго  егоизма  на 
степень  политической  догмы*,  но  д'Ьло  въ  томъ,  что  очень  не- 
давно мы  слышали  совершенно  иное. 

Не  дал'Ье  какъ  л'Ьтъ  семь  тому  назадъ  г.  ф.  Боккъ,  обра- 
щаясь къ  Гермаши,  внушалъ  ей,  что  она  напрасно  относи- 
лась свысока  къ  м'Ьстнымъ.  провинщальнымъ  учрежден1ямъ 
11рибалт1Йскаго  края,  знакомымъ  ей  по  собственной  ея  исто- 


*)  Еи8818с11е  ВекеЬгиидеп  еХс.  8.  281,  282. 
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р1И  и  давно  ею  отброшеннымъ  у  себя  дома,  по  дознанной 
ихъ  устар'^^дости,  ибо  де,  каковы  бы  они  ни  были  сами  по 
себ'Ь,  они  оказывали  громадную  услугу  тЬмъ^  что  подъ  ними 
и  благодаря  имъ  ^сберегалась  для  Герман1и,  въ  чаянш  луч- 
шихъ  временъ,  ея  сЬверовосточная  колошя  и  въ  самой  этой 
заброшенной  колон1И  поддерживалось  сознаше  историческаго 
призвашя,  выпавшаго  на  ея  долю  по  предопред'Ьлен1ю  бояге- 
ственнаго  промысла  спещально  пекущагося  о  судьбахъ  гер- 
манизма^. Стало  быть,  въ  то  время,  м'Ьстнымъ  учреждешямъ 
и  провинщальнымъ  особенностямъ  края  отводилось  второсте- 
пенное служебное  значенхе  оруд1й,  пригодныхъ  для  достиже- 
Н1Я  высшихъ  нацтональныхъ.ц'Ьлей,  ставившихся  на  первый 
планъ.  Теперь,  на  оборотъ,  провозглашается  полное  отрече- 
Н1е  отъ  всякаго  нацюнальнаго  призван1я,  лишь  бы  оставались 
неприкосновенными  м']&стныя  учрежден1я,  доропя  ап  ип(1  Гиг 
81с11.  Понятно,  что  лицу  подписавшему  свое  имя  подъ  одною 
изъ  этихъ  двухъ  декларащй,  въ  1867-мъ  году,  дМствительно 
должно  было  показаться  неудобнымъ  выставить  тоже  имя  подъ 
другою,  въ  1874-мъ  году. 

Впрочемъ,  кто  бы  ни  былъ  авторъ  и  что  бы  ни  побудило 
его  притаиться,  намъ  все  равно^  мы  им'Ьемъ  д'Ьло  не  съ 
лицомъ,  а  съ  книгою. 

Она  писана  съ  двоякою  ц'Ълью:  пов'&дать  н']^мецкой  пуб- 
лик'Ь,  что  я  лично  начинаю  обращаться  на  путь  истины,  то 
есть  понемногу  он'Ьмечиваюсь,  и  выставить  ребромъ  тЪ  частью 
вольныя,  частью  невольно  вырвавш1яся  у  меня  признашя, 
которыми  будто  бы  опровергается  то,  что  я  утверждалъ  до 
сихъ  поръ,  и  подтверждается  то,  что  я  отрицалъ. 

Скромному  Наблюдателю,  повидимому  довольно  близко  сл'Ь- 
дившему  за  мною  во  время  посл'Ьдней  моей  по']^здки  за  гра- 
ницу, удалось  открыть  мою  подпись  въ  списк*]^  пос^^тителей 
Франценсбаденскихъ  водъ.  Онъ  акуратно  приводитъ  годъ  (1871) 
и  число  (15  1юля).  Оказывается,  что  я  подписался  не  Лап 
Зашагш,  какъ  называли  меня  до  сихъ  поръ  г.  ф.  Боккъ  и 
друг1е  лиФляндсше  публицисты,  а  Сгеог§  V.  8атапп.  —  Въ 
этой  (какъ  выражается  Скромный  ЫаблюдательЗ  „германиза- 
цш  моего  имени  въ  звуковомъ  и  сословномъ  отношешяхъ 
(вргасЬИсЬ  ип(1  81ап(118сЬ  8егшаи181г1;ег  Хаше)*'  онъ  усматри- 


выпускъ  пятый.  335 

ваетъ  первый  признакъ  моего  ^обращен1я^  и  посп']Ьшаетъ  по- 
д-Ьдиться  съ  читателями  своимъ  открытхемъ.  Въ  отплату  за 
такое  лестное  для  меня  вииман1е  къ  моей  личности,  я  готовъ 
подслужиться  ему  новыми  справками  въ  которыхъ  онъ  в']&ро- 
ятно  найдетъ  подтверждешя  своихъ  наблюденШ,  именно:  когда 
мн*  случается  писать  по-немецки,  я  германизирую  не  только 
самого  себя,  но  и  свою  родину,  ибо  пишу  не  Коззхуа  а  Кие- 
81ап(1,  и  не  Мо8к\уа  а  Мозкаи.  Можетъ  быть  и  это  мое  за- 
явленное отступничество  отъ  строгихъ  требовашй  нацюналь- 
ности  въ  области  географической  терминолопи  пригодится 
ему  для  дальнМшихъ  выводовъ. 

Противоречий  съ  тЬмъ  что  я  говорилъ  прежде,  невольныхъ 
самообличен1Й  и  вынужденныхъ  признан1Й  Скромный  Наблю- 
датель насчиталъ  въ  четвертомъ  выпуске  Окраинъ  такъ 
много,  что  я  не  решаюсь  вдаваться  по  каждому  въ  подроб- 
ныя  объяснения.  Смею  надеяться,  что  и  читатели  избавятъ 
меня  отъ  этого  труда,  ознакомившись  изъ  следующихъ  при- 
меровъ  съ  теми  пр1емамй,  посредствомъ  которыхъ  оротиво- 
реч1я  и  признашя  извлекаются  изъ  моего  текста. 

На  стр.  38  и  39ой  своей  брошюры  Скромный  Наблюдатель 
переводитъ  приведенное  мною  отношен1е  преосвяи](еннаго  Пла- 
тона о  водворен1и  въ  казенныхъ  имен1яхъ  Лифляндш  право - 
славныхъ  крестьянъ  и,  между  прочимъ,  передаетъ  пунктъ  б. 
ст.  4-ой  этого  проекта  следующими  словами  (перевожу  бук- 
вально съ  немецкаго  перевода):  „число  православныхъ  кресть- 
янъ, которымъ  теперь  (]е(;2;1;)  потребовалось  бы  дать  землю, 
будетъ  невелико,  если  помещики  станутъ  впредь  хорошо 
обращаться  съ  ними^^ — на  это  переводчикъ  замечаетъ:  „трудно 
представить  себе  какимъ  образомъ  незначительность  числа 
нуждающихся  въ  водворен1и  въ  настоящее  время  (ш 
йег  6е§еп\уаг1;  —  курсивъ  въ  немецкомъ  переводе)  могла  бы 
находиться  въ  зависимости  отъ  улучшен1я  въ  способе  обра- 
щешя  помещиковъ  съ  крестьянами,  когда  самое  это  улучше- 
Н1е  представляется  только  надеждою,  осуществление  которой 
ожидается  въ  будущем ъ,  какъ  последствхе  предшествую- 
щаго  водворенхя^*".—  Въ  первую  минуту  меня  самого  смутила 
эта  несообразность,  но  справившись  съ  текстомъ  (стр.  111) 
я  тотчасъ  усмотрелъ,  что  въ  немъ   нетъ  ни    „теперь^^    ни 
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^въ  настоящее  время^.  Коротенькое  ^е1г(^  аереводчикъ  вста- 
вилъ  отъ  себя  и  вышла  безсмыслица. 

Говоря  о  томъ  же  предмет'^,  то  есть  объ  отвод'Ь  над'Ьловъ 
въ  казенныхъ  им'бшяхъ,  я  сказалъ  (на  стр.  130),  что  прави- 
тельство ^хоть  и  поздно,  пришло  таки  къ  сознанхю  своего 
долга  сд']Ьлать  что  нибудь  для  православнаго  населен] я,  такъ 
дорого  поплатившагося  за  свое  безотчетное  къ  нему  дов']^р1е^. 
Всяк1Й  пойметъ,  что  зд'Ьсь  подъ  словомъ  ^долгъ^  подразум'Ь- 
валась  та  нравственная,  всегда  предполагаемая  и  всякимъ 
правительствомъ  сознаваемая  общая  обязанность  его  обере- 
гать всЬхъ  и  каждаго  отъ  всякаго  рода  обидъ  и  прит!^снен1Й^ 
но  9Т0  слишкомъ  широкое  понят1е  не  давало  матер]ала  для  из- 
влечен1я  искомаго  признан1я,  и  потому  Скромный  Наблюдатель 
зам'Ьнилъ  слово  ^долгъ^ — РЯкЫ словомъ  ^обязательств о^' 
— УегрШсЫип^  (стр.  66).  Смыслъ  всей  р-Ьчи  разум'Ьется  из- 
м'Ьнился  и  оказалось  возможнымъ,  безъ  особенной  натяжки, 
вывести  изъ  нея  сл'&дующее  признаше:  ^.Зд'^Ьсь  г.  Самаринъ, 
очевидно,  съ  свойственною  ему  одному  тонкостью,  намекаетъ 
на  тЪ  об'Ьщашя,  которыя  давались  народу  въ  1845  —  46-хъ 
годахъ,  хотя  и  не  гласнымъ,  но  все-таки  офищознымъ  пу- 
темъ,  въ  то  самое  время,  когда  генералъ-губернаторъ  Голо- 
винъ  громко  и  ОФищально  заявлялъ  будто  бы  съ  переходомъ 
въ  православ1е  не  было  сопряжено  никакихъ  мхрскихъ  выгодъ^. 

Дал']Ье,  стараясь  выяснить  ту  мысль,  что  переходъ  изъ  од- 
ного в'Ьроиспов'Ьдавхя  въ  другое  можетъ  быть  совершенно 
искрененъ,  разуменъ  и  чистъ,  по  внутреннимъ  своимъ  побуж- 
дешямъ,  хотя  бы  онъ  и  не  сопровождался  научно-отчетливымъ 
сознан1емъ  в'^Ьроиспов'Ьдныхъ  различ1й,  я  сказалъ,  въ  прим%* 
ненш  къ  Латышамъ  и  Эстамъ  сороковыхъ  годовъ,  „что  курса 
сравнительнаго  в^&роучен1я  они  конечно  не  проходили^  (стр. 
15).  9ти  слова  также  зачитываются  мн*]^  въ  признаше.  Скром- 
ный Наблюдатель  съ  благодарностью  расписывается  въ  по- 
лучен1и  (стр.  20)  и,  разумеется,  выводитъ  отсюда,  что  стало 
быть  обращеи1я  сороковыхъ  годовъ  были  не  ^свободны^  (Гге!) 
а  вынуждались  посулами  и  подговорами. 

Для  окончательнаго  моего  обличен1я  оставалось  найти  въ 
моей  книг'Ь  прямое  указанхе  на  подговорщиковъ  или  агита- 
торовъ.  Это  было   конечно  не  легко,  но  усердхе  все  преодо- 
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л'Ёваетъ.  На  стр.  178,  говоря  о  неутомимой,  не  оц'Ьненной  по 
достоинству,  почти  никому  неизвестной  д'Ёятельности  н'Ьсволь- 
вихъ  священнивовъ  и  причетниковъ,  трудами  которыхъ,  при 
самой  небдагопр1ятной  обстановк']^,  открывались  и  поддержи- 
вались въ  ЛиФляндш  немног1Я  православный  шволы^  я  на- 
звалъ  этихъ  труженивовъ  ^подвижниками^.  Скромный  Наблю- 
датель переводить:  ^агитаторам и''  (а^хШоге)  и  воскли- 
цаетъ  съ  торжествомъ:  ^Стало  быть^Ч  (а180  йосЬ!) — Действи- 
тельно, отыскались  и  агитаторы. 

Но,  кажется,  довольно  и  этихъ  моихъ  ^^признашй^.  О  дру- 
гихъ  темахъ  затронутыхъ  авторомъ,  какъ  наприм^ръ  о  цер- 
ковныхъ  повинностяхъ,  о  мнимомъ  укреплен1и  права  кресть- 
янъ  на  землю  въ  1849  году  и  др.  я  выскажу  свое  мнете  въ 
последующихъ  выпускахъ,  когда  дойду  до  этихъ  вопросовъ, 
а  теперь  воспользуюсь  его  брошюрою  для  исправлен1я  техъ 
ошибокъ  и  недосмотровъ,  въ  которые  я  невольно  впалъ  въ  чет- 
вертомъ  выпуске  Окраинъ  и  на  которые  онъ  указалъ  съ 
несврываемымъ  злорадствомъ.  Да  позволить  онъ  мне  выра- 
зить ему  печатно  мою  признательность  за  эти  указан1я  и 
вместе  съ  темъ  поднести  ему  на  сей  разъ  действительныя 
признатя. 

Въ  подстрочномъ  примечанш,  на  стр.  125,  я  сказалъ,  что 
бывш1Й  лиФляндскШ  губернаторъ  Эттингенъ  назначенъ  былъ 
президентомъ  генеральной  лютеранской  вонсистор1и.  По  сви- 
детельству Скромнаго  Наблюдателя,  которому  я  въ  этомъ  слу- 
чае охотно  верю,  это  несправедливо  вдвойне:  назначенъ  не 
бывшШ  губернаторъ,  а  родной  брать  его,  и  президентомъ  не 
генеральной,  а  лифляндской  консисторш. 

На  странице  239  у  меня  значится  „что  приходстя  школы 
открыты  были  въ  ЛиФляндш  только  въ  1765  году,  по  требо- 
вашю  правительства^  привведен1и  Положешя  о  наместниче- 
ствахъ^ .  Здесь,  положившись  на  Меркеля  и  не  наведя  точной 
справки,  я  ошибся  въ  годахъ.  Законъ  о  наместничествахъ 
введень  былъ  въ  Лифляндш  18  леть  спустя,  въ  1783  году^  а 
въ  1765-мъ  тогдашн1Й  главный  начальникъ  края  Броунь  сде- 
лаль  только  предложеше  ландтагу  по  предмету  улучшен1я 
быта  крестьянъ  вообще  и  устройства  народныхъ  школь  въ 
особенности. 

Соч.  Ю.  Самарвва.  IX.  22 
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На  страниц'Ь  179  у  меня  проскользнули  дв'Ь  ошибки:  во- 
первыхъ,  я  назвалъ  крестьянъ,  валившихъ  въ  1845  году  цЪ- 
лыми  толпами  въ  Деритъ  для  присоединен1я  къ  православ1ю, 
Латышами,  тогда  какъ  это  были  Эсты,  населяющ1е  окрестности 
Дерпта;  во-вторыхъ,  я  неправильно  назвалъ  автора  писемъ 
на  имя  графа  Протасова  объ  этомъ  движенш  ^^проФессоромъ 
Розенбергомъ^  тогда  какъ  р'Ьчь  шла  о  лектор']^  Розенбергер'Ь 

Наконецъ,  на  страниц'Ь  243,  я  ошибся  въ  назван1и  треть- 
яго,  высшаго  коллепвльнаго  присутств]я  зав'Ьдующаго  на- 
родными школами  во  всей  лифляндской  губернш.  Сл-Ёдовало 
назвать  его  не  ,^главнымъ  церковнымъ  попечительствомъ 
(ОЬегЫгсЬепуогв^еЬегаш!)^  а  главнымъ  м'^^стнымь  по  школь- 
нымъ  д']^ламъ  присутств1емъ  (ОЬег1ап(18сЬа1Ье]1бг(1е)  въ  со- 
ставъ  котораго  входятъ  и  церковные  попечители. 

Скромный  Наблюдатель  оканчиваетъ  свой  разборъ  обра- 

ЩеННЫМЪ   ко   МНЪ   лично   СОВ'ЬТОМЪ     СЪ'ЬЗДИТЬ     въ   ЛИФЛЯНД1Ю    и 

прожить  тамъ  года  два.  Онъ  даже  ободряетъ  меня  на  случай 
еслибъ  я  дрогнулъ  при  одной  мысли  объ  втой  ПО^^ЗДК'Ь,  ув'Ь- 
ряя  меня  ,,что  съ  моей  стороны  прятаться  было  бы  совер- 
шенно излишнею  предосторожностью,  что  я.  ничего  не  рискуя, 
могу  показаться  тамъ  см'Ьло,  съ  подняты мъ  забрал омъ  (§апг 
дге181;,  Ш14  ойепет  Ухахге  аиЙге1еп  ^)  и  что  во  всякомъ  ел  уча* 
(въ  этомъ  ручается  Скромный  Наблюдатель)  я  встр']&чу  со 
стороны  лифляндскихъ  дворянъ,  пасторовъ  и  м'Ьстныхъ  учреж- 
ден1Й,  къ  которымъ  я  захот'Ьлъ  бы  обратиться  за  справками, 
самый  дов-Ёрчивый  и  радушный  прхемъ  (стр.  290  и  291).  Это 
посл'Ьднее  об'Ьщанте  меня  т^мъ  бол'Ье  обрадовало,  что,  приз- 
наюсь откровенно,  я  не  ожидалъ  отъ  Скромнаго  Наблюдателя 
благопр1ятной  для  себя  рекомендащи  посл'!Ь  той  аттестац1и, 
которую  онъ  нашелъ  нужнымъ  выдать  мн**  на  страниц']^  23. 
Вотъ  что  я  тамъ  узналъ  про  себя:  недавно  еще  ходилъ 
слухъ,  что  нашъ  рыцарь  независимаго  образа  (ип8ег  К111;ег 
топ  ёег  ипаЫ1ап§1§еп  ве81;аи  —  это  я )  находился  въ  столь 
близкихъ  сношешяхъ  съ  всемогущимъ  граФомъ  Шуваловымъ, 
что  это  обстоятельство  не  могло  не  поколебать  в'1&ры  въ  его 


^)  я,  кажется,  доказадъ  уже^  что  не  ии'Ью  привычки  ни  прятаться,  ни  опу 
екать  забрала. 
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политическую  независимость.  Повидимому,  какъ  говорить  въ 
Россш,  между  ними  иробЪжв.ла  черная  кошка,  иди  можетъ 
быть  съ  г.  Самаринымъ  случилось  тоже,  что  съ  т]Ьмъ  нег- 
ромъ,  (подкупленнымъ  для  совершешя  убШства),  котораго 
Фзеско  (въ  изв']^стной  трагед1и  Шиллера)  взялъ  было  въ  свое 
услужен1е  для  выполненхя  разнаго  рода  темныхъ  поручен1Й 
и  котораго  онъ  потомъ  прогналъ  отъ  себя,  бросивъ  ему  въ 
ноги  горсть  золота. — Скромный  Наблюдатель  правда  не  ру- 
чается за  достов'Ьрность  этой  ,,старой  гипотезы^,  но  во  вся- 
комъ  случа']^  онъ  не  нашелъ  бы  ничего  удивительнаго  въ 
томъ,  что  „даровитый,  высоко  -  образованный  мужъ,  облада- 
ЮШ1Й  широтою  взгляда  государственнаго  челов'Ька,  каковъ 
графъ  П.  А.  Шуваловъ,  не  поколебался  бы  просто  прогнать 
отъ  себя  такого  закорен']Ьлаго,  узкосердаго  и  близорукаго  ду- 
ботолка (е1пеп  80  кгаззеп,  еп^Ъеггх^еп  ип<1  кпг281с]1%еп 
К1ор1Гес11|;ег)  каковъ  нашъ  рыцарь  Юр1й,  хотя  бы  онъ  (граФъ 
Шуваловъ)  при  случа'Ь,  мимоходомъ,  и  воспользовался  его 
д'Ьйствительными  или  мнимыми  услугами  и  т.  д.^ 

Простымъ  переводомъ  этого  отрывка  на  русск1Й  языкъ  я 
доставляю  себЪ  вполн'Ь  достаточное  удовлетворенге  и,  въ  тоже 
время,  дорисовываю  нравственный  образъ  моего  замаскиро- 
вавшагося  противника. 

На  этой  посл']Ьдней  черт^  нельзя  не  остановиться.  Съ  по- 
явлен1я  перваго  выпуска  Окраинъ  Россш,  мн'Ъ  возражали  и 
меня  опровергали  печатно  остзейцы  принадлежащ1е  къ  раз- 
нымъ  слоямъ  общества:  консерваторы,  либералы,  дворяне, 
чиновники,  профессора,  журналисты,  и  ни  одинъ  изъ  нихъ 
не  устоялъ  противъ  искушен1я  употребить  въ  д-Ьло  доносъ 
правительству  или  обществу,  иногда  тотъ  и  другой  въ  пе- 
ремежку. Случайный  ли  это  Фактъ  или  общШ  признакъ,  по 
которому  можно  составить  себ^  приблизительно  в^^рное  по- 
нят1е  о  высот^^  нравственнаго  уровня  ц'Ьлой  сощалъной  среды? 
Припоминая,  что  похожую  черту  можно  встр'Ьтить  въ  жур- 
нальныхъ  выходкахъ  АвстрШцевъ  противъ  Чеховъ  и  Поляковъ 
противъ  Галичанъ,  я  скор']^е  склоняюсь  къ  мысли,  что  эта 
поразительная  неразборчивость  въ  выбор*]^  средствъ  едва  ли 
не  происходитъ  отъ  внутреннаго,  мучительнаго  сознашя  не- 
правоты защищаемаго  цЪля.  Такое  сознаше,  хотя  и  подав- 

22* 
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ляемое  насильно,  разъ^Ьдаетъ  нащонадьное  самолюбге,  нару- 
шаетъ  внутреннее  соглас1е  челов'1^ка  съ  саиимъ  собою,  на- 
водитъ  его  на  всякаго  рода  сд']^лки  съ  сов'Ьстью,  которая  по- 
степенно туп'Ьетъ  и  наконецъ  утрачиваетъ  всякое  чутье  для 
распознашя  честныхъ  прхемовъ  отъ  подлыхъ. 


III. 


Другое^  полученное  мною  безъименное  письмо  состоять 
изъ  н'бсколькихъ  строкъ. 

^М.  Г.— Въ  посл'Ьднемъ  выпуск*]^  вашихъ  Окраинъ  вы  между 
прочимъ  приводите  цитаты  изъ  всеподданн'бйшихъ  записокъ 
(неправильно  названныхъ  вами  отчетомъ)  поданныхъ  въ  конц'Ь 
марта  1868  года  бывшимъ  генералъ-губернаторомъ  прибал- 
т1йскаго  края,  генералъ-адъютантомъ  Альбединскимъ.  Он'Ь 
достались  вамъ  въ  н'Ьмецвомъ  перевод'6,  съ  котораго  вы  пе- 
ре1(ладываете  ихъ  на  языкъ  оригинала  и,  такимъ  образомъ, 
даете  читателямъ  не  текстъ,  а  переводъ  съ  перевода.  Если 
ужь  вы  непрем'Ьнно  хотели  ими  пользоваться,  то  благора- 
зумн'Ёе  было  бы  постараться  добыть  оригиналъ,  чтб  было 
вовсе  не  трудно,  такъ  какъ  никто  не  считалъ  его  государ- 
ственною тайною.  Тогда  вы  пгбЪтли  бы  т^хъ  неточностей, 
довольно  существенныхъ,  въ  который  вы  впали,  благодаря 
странному  и  неосторожному  прхему,  которымъ  вы  удоволь- 
ствовались. Для  вразумлен1я  вашего,  прилагаю  точныя  коши 
съ  этихъ  записокъ^. 

Приношу  автору  письма  искреннюю  благодарность  за  его 
сообщеше,  которымъ  посп'Ьшаю  подвалиться  съ  публикою. 
Р'Ьшившись,  по  необходимости,  переводить  съ  перевода,  я 
естественно  не  претендовалъ  на  воспроизведен1е  текста  съ 
буквальною  точностью;  тЬмъ  не  мен']^е,  сличивъ  теперь  пе- 
реведенный мною    м'Ьста  съ  оригиналомъ,  я  не  отыскалъ  въ 
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нихъ  никавихъ  существенныхъ  неточностей  по  отношешю  въ 
смыслу.  Впрочеиъ^  пусть  объ  -этомъ  судятъ  читатели. 


I.  Общ1я  соображен1Я. 

Настоящее  псложенхе  главы']&йшихъ  вопросовъ  возбуждеи- 
ныхъ  въ  прибалт1Йскихъ  губершяхъ  ясво  свид'Ьтельствуетъ, 
что  правительство  сознало  необходимость  объединен1я  этого 
края  съ  остальными  частями  импер1и  ^).  Въ  течен1и  н'Ьсколь- 
кихъ  л'Ьтъ  оно  сд'Ьлало  рядъ  усил1й  къ  (81с)  приложен1Ю  этой 
мысли  разнаго  рода  непосредственными  (?)  м'Ьрами  и  пре- 
образовашями  въ  существующихъ  учрежден1яхъ  на  началахъ 
бол']^е  соотв'Ьтственныхъ  общимъ  государственнымъ  интере- 
самъ  и  сходныхъ  съ  тФми,  которыя  положены  въ  основаи1е 
вс']^хъ  реФормъ  совершающихся  въ  Росс1И  въ  настоящее  цар- 
ствовате  *). 

Подобное  стремлен1е  правительства  по  отнопхешю  въ  при- 
балт]йсвимъ  губершямъ  явно  проявилось  и  приводится  въ 
дЪйств1е  двумя  способами: 

1)  рядомъ  м']Ьръ  им'Ьющихъ  непосредственнымъ  назначенхемъ 
распространен1е  руссвихъ  началъ,  а  именно:  введенге  рус- 
сваго  языва  ')  въ  администращю,  учреждеше  руссвихъ  учеб- 
ныхъ  заведешй,  усилен1е  руссваго  языва  въ  н'Ьмецвихъ  учи- 
лищах ь,  поддержан1е  православ1я  и  сосредоточеше  православ- 
ныхъ  врестьянъ  вовругъ  церввей  и  училищъ  и  т.  п. 

2)  завонодательнымъ  путемъ:  перестраивая  существующее 
въ  вра'Ь  старинное  устройство  разныхъ  учреждетй,  изм'Ьняя 
взаимный  отношен1я  сословШ  между  собою  и  превращая  раз- 


1)  Пора  было  сознать — черезъ  полторасто  лФтъ! 

')  Сколько  извФстно^  правительство  не  трогало  до  сихъ  поръ  ни  организац!и 
сословШ,  ни  городскихъ^  ни  зеискихъ  учреждешй,  ни  судоустройства^  ни  по- 
лищи^  ни  церковнаго  управлешя.  Оно  довершило,  то  есть  окончательно  испор- 
тило, только  крестьянскую  реформу,  прии'Ьнивъ  къ  ней  начала  радикально  про- 
тивоположный тЬиъ,  которыя  оно  проводило  въ  остальной  Россш  и  въ  При- 
вислянскомъ  краЪ.  Поэтому  надобно  полагать ,  судя  по  результатамъ,  что  рядъ 
никому  невЪдомыхъ  усил1й,  о  которомъ  свид'Ьтельствуетъ  генералъ-адъютантъ 
АльбединскШ,  по  крайней  м'ЬрЪ  не  слишкомъ  утомилъ  правительство. 

^)  Странно,  что  русскШ  языкъ  попалъ  въ  число  русскихъ'  началъ. 
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ные  м^Ьстные  порядки,  несоотв'Ётствующ1е  потребностямъ  вре- 
мени и  способствующ1е  къ  сохранен1Ю  отд']&льности  края  отъ 
прочихъ  частей  государства.  Сюда  относятся:  улучшеше  быта 
крестьянъ  чрезъ  прекращенхе  изд'Ьльной  повинности  ^)  и  по- 
степенный выкупь  ^)  арендуемыхъ  ими  участковъ  или  дво- 
ровъ,  введен1е  волостного  положен1я,  отм'Ъна  т'Ьлесныхъ  на- 
казашй  и  уравнен1е  въ  полномъ  объем!}  пред^Ьловъ  власти  (?) 
существу ющихъ  въ  прибалтШскихъ  губершяхъ  судебно  по- 
лццейскихъ  учрежден1Й  съ  таковыми  въ  прочихъ  частяхъ 
имперш  '),  настоящее  предположен1е  о  введеши  миро- 
ваго  разбирательства  съ  закрыт1емъ  множества  мелкихъ  су- 
довъ.  проектъ  общей  судебной  реформы,  предположе- 
Ц1е  о  преобразован1и  городскси^о  устройства^  прекращеше 
разныхъ  ст^Ьснительныхъ  условШ,  существующихъ  для  тор- 


1)  Выражаясь  точно,  с  д'Ьдовадо  бы  сказать:  принудительный  пвреводъ 
крестьянъ  съ  определенной  издольной  повинности  на  нич'Ьмъ  неогра- 
ниченный оброкъ. 

в)  Выкупоиъ  (АЫо8Ш1§^)  называется  опврац!я  посредствоиъ  которой  одно 
лицо  пользующееся  по  праву,  за  изв'Ьстную  повинность,  недвишииою  соб- 
ственностью другаго  лица,  расквитывается  съ  нимъ  разъ  навсегда  одновре- 
менною уплатою  этой  капитализированной  повинности  и  само  Д'Ьлается  соб- 
ственникоиъ.  Выкупъ  происходилъ  въ  Гсриаши  и  происходить  теперь  у  насъ; 
но  въ  остзейскомъ  кра'Ь  н'Ьтъ  и  подобхя  выкупа;  тамъ  просто  идетъ  торговля 
крестьянскою  землею;  поифщикъ  продаетъ  ее  кому  вздумает ъ, тому,  кто 
больше  за  нее  дастъ,  хотя  бы  и  помимо  сидящаго  на  ней  крестьянина,  который 
въ  подобномъ  случа'Ь  обязывается  сойти  съ  нея.  Выкупъ  есть  завершеше  развит!я 
поземельнаго  права  крестьянъ,  а  остзейская  торговля  землею  заключаетъ  въ 
себ'Ь  прямое  отрицаше  этого  права.  Все  это — азбука  крестьянскаго  д'Ёла.  О 
томъ,  чтб  лучше:  переходъ  на  оброкъ  или  переводъ  на  оброкъ,  в ы- 
к  у  п  ъ  или  покупка,  можно  пожалуй  спорить;  но  во  всякомъ  случа'Ь,  остзей- 
скому генералъ-губернатору  следовало  бы  кажется  знать,  во-первыхъ,  что  это 
далеко  не  одно  и  тоже  и,  во-вторыхъ,  что  инищатива  законовъ  о  расшнреши 
права  пр1обрЬтать  дворанск1я  им'Ьшя,  объ  упразднеши  барщины,  о  торговле 
крестьянскою  землею  и  т.  д.  принадлежала  не  правительству,  а  м'Ьстному  дво- 
рянству. ВсЪ  они  выработаны  были  на  ландтагахъ  и  ужъ  конечно  не  въ  видахъ 
объединешя  остзейскаго  края  съРосс1ею.  См'Ьшно  даже  ув'Ёрять  правительство, 
будто  бы  оно  ихъ  изобр'Ьло  съ  этою,  приписываемою  ему  цфлью. 

3)  Непонятно!  какое  же  прибалт1йское  учреждеше  „уравнено  въ  пол- 
номъ объем'Ь  нред'Ьловъ  власти^  наприм'Ьръ  хоть  бы  съ  мировыми 
судьями,  или  съ  судами  присяжныхъ,  или  съ  судебными  палатами,  которыхъ 
въ  томъ  крае  н^тъ  и  П0Д0б1Я? 
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говцевъ  изъ  внутреннихъ  губершй,  предположен1е  о 
соединен1И  гдавнМшихъ  портовъ  прибалт1Йскаго  края  посред- 
ствомъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  съ  внутренними  областями  (Балт1Й- 
скаго  порта  и  Ревеля  съ  Петербургомъ,  Либавы  съ  Ковно  и 
Виндавы  съ  Ригою  и  т.  д.  ^). 

ВсЪ  исчисленный  выше  м'бры  и  аредноложешя  клонятся^ 
очевидно^  къ  сближен1Ю  нрибалт]йскихъ  губерн1Й^  какъ  въ 
отношенш  ихъ  внутренняго  устройства,  такъ  и  ихъ  торго- 
выхъ  и  политическихъ  интересовъ  со  всею  Росс^ею  и  им']Ьютъ, 
бол']&е  или  менЪе^  ц']^лью  полное  объединен1е  края  въ  обшир- 
номъ  значенш  этого  слова  *).  Для  того,  чтобы  прочн']Ье  уста- 
новилось подобное  направлен1е,  политическая  важность  ко- 
тораго  всЬми  сознаваема  и  не  требуетъ  никакихъ  особыхъ 
доказательствъ,  необходимо  казалось  бы,  прежде  всего,  уяс- 
нить себ'Ь  д'Ьйствительное  положенхе  этого  края,  его  состав- 
ные элементы,  степень  ихъ  развитхя  и  подготовленности  къ 
усвоен1Ю  проводимыхъ  правительствомъ  государственныхъ 
началъ,  и  тогда  только  опред'Ьлить  съ  н'Ькоторою  точностью 
самые  пр1емы  необходимые  для  выполнешя  столь  трудной  и 
многосложной  задачи.  Разсмотримъ  поэтому  почву,  на  кото- 
рой предстоитъ  трудиться,  по  отношен1ю  ея  къ  русскимъ 
началамъ.  Въ  прибалт1йскихъ  губернгяхъ  уже  существуютъ 
готовыя  русск1я  силы,  на  которыя  обыкновенно  бол']^е  всего 
указываютъ  и  которыя  принято  признавать  за  существенную 
опору  въ  этомъ  отношен1и,  а  именно:  1)  коренные  русскхе 
жители  края  и  преимущественно  въ  РигЪ,  Ревел'Ь  и  ДерптЬ 
и  2)  православные  крестьяне  —  Латыши  и  Эсты,  съ  право- 
славнымъ  духовенствомъ  во  глав'Ь.  Первые,  т.  е.  русские 
жители,  составляютъ  въ  трехъ  названныхъ  городахъ  лишь 
меньшую  часть  населен1я,  а  именно:  въ  РигЬ  25  т.  на  КЮ  т. 


1)  Выходить  ч  выражаясь  языеоиъ  генералъ-адъютанта  А^[ьбедЕнскаго,  что 
„стремлешв  правительства  по  отношенш  къ  прибалт1йскииъ  губерн1ямъ  при- 
водится въ  д-Ьйств^е^  почти иск^[ючите льно  предп.оложен1яии  и  про- 
ектами, изъ  коихъ  одинъ,  о  преобрааованхи  городскаго  устройства,  странст- 
вуетъ  по  разныиъ  коиитетаиъ  бол'Ье  пятидесяти  л'Ьтъ,  другой:  объ  отиФн-Ь 
ст^снительныхъ  пр1еиовъ  торговой  полищи — бол'Ье  тридцати  лЪтъ,  а  трет1й: 
о  судебной  реФ0р1гЬ — около  десяти  лФтъ. 

3)  Даже  дорога  отъ  Виндавы  до  Риги? 
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населешя,  въ  Ревел'Ь  до  Ют.  на  30  т.,  въ  ДерпгЬ  2  т.  на 
15  т.;  Руссше  есть  также  въ  небольшомъ  числ^^  въ  Митав'Ь 
и  Пернав'Ь:  они  составляютъ  часть  жителей  незначительныхъ 
городовъ  Фридрихштата  и  Якобштата  вурляндской  губернги 
и  разбросаны  по  иллуксвому  у1^зду  той  же  губерн1и.  По 
незначительности  вообще  подобнаго  насел ен1я,  заслуживаютъ 
сл'бдовательно  наибольшаго  вниман1я  руссв1е  жители  города 
Риги  и  Ревеля  и  преимущественно  перваго  изъ  сихъ  горо- 
довъ, тавъ  вавъ  въ  Ревел*]^  повторяются  въ  мевьшемъ  раз- 
мЪрЪ  тЬже  почти  явлешя  что  и  въ  Риг*]^.  Къ  сожал'Ьшю, 
надо  прежде  всего  свазать,  что  почти  вся  масса  этого  рус- 
сваго  населетя  составляетъ  самый  низш1Й  городсвой  рабо- 
ч1й  влассъ,  б'Ьдный  и  въ  высшей  степени  нев']^жественный. 
Только  незначительная  часть  изъ  нихъ  им'Ьетъ  самостоятель- 
ныя  занят1я,  въ  вачеств'6  вупцовъ,  приващивов'ъ,  воммисс10- 
неровъ  и  содержателей  ремесленныхъ  и  иныхъ  заведен1Й. 
11осл'Ёдн1е  сравнительно  высш]е  влассы,  до  настоящаго  вре- 
мени, не  сознавали  еще  серьезной  потребности  въ  образо- 
вании; въ  Риг^  было  тольво  одно  у']^здное  руссвое  училище  ^ 
и  притомъ  родители  охотн']^е  отдавали  д'Ьтей  въ  н'Ьмецв1я 
шволы  ').  Между  этими  Руссвими  едвали  найдется  одинъ 
овончивш1й  полное  гимназичесвое  образоваше;  въ  ихъ  семей- 
ствахъ  р'Ьшительно  преобладаетъ  нЪмецкхй  язывъ  и  самые 
выдающ1еся  изъ  руссвихъ  Рижанъ  не  хорошо  говорятъ  по- 
руссви.  При  всей  ихъ  предпршмчивости,  весьма  немног1е 
изъ  руссвихъ  вуоцовъ  въ  РигЬ  пргобрЪли  значительный  со- 
СТ0ЯН1Я.  Большинство  ихъ,  въ  настоящее  время,  пришло  въ 
упадовъ  и  находится  въ  рукахъ  н']Ьмецвихъ  или  иностран- 
ныхъ  торговыхъ  домовъ  госаодствующихъ  на  бирж'Ь;  само- 
стоятельная  торговля  все  бол'Ье   зам'Ьняется   воммисс10нер- 


1)  Въ  добавокъ  очень  ыохое;  изъ  этого  моано  бьмо  бы  выводить  8аключен1е 
объ  отсутств1и  въ  русскомъ  обществе  потребности  обра80ван1я  въ  тоиъ  1ншь 
случа'Ь,  если  бы  на  него  возложена  была  забота  объ  открыли  училищъ^  или 
если  бы  ему,  по  крайней  м'ЬрЬ,  дано  было  на  то  право.  Но  такъ  ли  было  и 
что  могли  сделать  Русспе,  когда  они  даже  не  составляли  признаннаго  зако- 
ноиъ  общества? 

*)  Стало  быть,  они  предпочитали  лучпая  училища  худшему.  СлЬдуетъ  ли 
изъ  этого,  что  они  не  сознавали  потребности  въ  образоваши? 
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ствомъ  и  посредничествомъ  между  купцами  внутренвихъ  гу- 
берн1й  и  главными  м'бстными  и  иностранными  торговцами  ^). 
Если  прибавить  къ  этому  замкнутость  устройства  городскаго 
управлен1Я  *),  въ  которомъ  господствуютъ  ^мцы  до  такой 
степени,  что  Русскому,  даже  несколько  образованному,  почти 
невозможно  получить  какое  нибудь  второстепенное  м'ёсто  и 
что  изъ  числа  25  т.  Русскихъ  слишкомъ  8  т.  раскольниковъ, 
хотя  и  твердо  охраняющихъ  свою  народность  и  свои  обычаи, 
но  совершенно  неподвижныхъ.  запуганныхъ  и  боящихся  об- 
разовашя,  легко  понять  какъ  невелико  въ  настоящее  время 
значен1е  русскихъ  жителей  въ  Риг']^.  Въ  посл'Ьдн1е  годы  въ 
нихъ  однако  проявилось  сознанхе  своей  народности,  между 
ними  возникли  разныя  общественный  собран1я,  учреждены 
вспомогательный  кассы  и  большинство  изъ  нихъ  стало  со- 
чувственно  относиться  къ  учрежденш  русскихъ  гимназ1Й,  къ 
русскимъ  пр1ютамъ  и  вообще  къ  д-Ьламъ  общественнымъ  '); 
но,  не  смотря  на  это,  въ  виду  всего  зд'Ьсь  сказаннаго  и  весра- 
вненнаго  численнаго  перев'Ьса  остальныхъ  городскихъ  жителей 
Ц'Ьмцевъ  и  превосходства  сихъ  посл']^днихъ  въ  отношенш  обще- 
ственнаго  устройства  и  образован1я,  не  подлежитъ  сомн'Ьшю, 
что  если  правительство  можетъ  и  должно  сд'Ьлать  усил1я  для 
П0ДНЯТ1Я  уровня  образован1я  и  разширешя  правъ  русскихъ 
жителей  въ  прибалтШскихъ  городахъ,  оно,  во  всякомъ  слу- 
ча'Ё  не  найдетъ  въ  нихъ  существенной  опоры  для  распро- 
странен1я  русскаго  преобладан1я  въ  кра'Ь  ^). 

1)  Таковъ  былъ  всегда  общ1й  характ»фъ  всей  нашей  отпускиоЙ  торговли; 
остзейск1я  н-Ёмецюя  Фирмы,  такъ  же  какъ  и  русск1я,  торгуютъ  большею  частью 
на  иностранные  капиталы  и  занимаются  преимущественно  комиисс10нерскими 
д'Ьлаии. 

9)  Почему  26  его  до  сихъ  норъ  не  разомкнули?  Чье  это  было  д'Ьло? 

3)  Все  это  такъ^  но  для  полноты  следовало  бы  прибавить,  что  сближен1е 
русскихъ  рижанъ  между  собою  и  объединеше  ихъ  въ  х^льное  общество,  от- 
четлив'Ёе  прежняго  сознающее  свое  призвание  и  свое  нацюнальное  достоинство, 
совершилось,  благодаря  леутомнмыиъ  старашямъ  немногихъ  частныхъ  лицъ, 
главн'Ьйшимъ  образомъ  ШаФранова,  и  нетолько  не  по  иниц1атив'Ё  остзейскихъ 
генералъ-губернаторовъ,  но  даже  безъ  мал1^йшаго  съ  ихъ  стороны  сод'Ьйств]я. 
ВсЬ  они,  и  въ  томъ  числ*]!  генералъ  -  адъютантъ  Альбединск1й,  смотр'Ьли  на 
это  д'Ъло  совершенно  равнодушно,  холодно,  даже  недов'Ьрчиво. 

^)  Жаль,  что  авторъ  записки  не  объяснилъ  какого  рода  опоры  для  прави- 
тельства онъ  ожидалъ   бы    отъ  русскихъ  горожанъ    Прибалт! йскаго  края?  Въ 
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Православное  населеше  0рибалт1йскихъ  губершй,  за  ис- 
кдючешеиъ  н^Ьскольвихъ  тысячь  руссвихъ  город скихъ  жите- 
лей, о  которыхъ  сейчасъ  говорилось,  состоитъ,  вакъ  изв'Ь- 
стно,  изъ  крестьянъ  Латышей  и  Эстовъ  въ  одной  только 
лиФляндсвой  губерн1и,  обратившихся  изъ  лютеранства  въ 
православ1е  въ  сорововыхъ  годахъ  настоящаго  стол^тхя.  По 
списвамъ  рижской  епарх1и,  православнаго  сельскаго  насе- 
лен1я  считается  до  150  т.  душъ  обоего  пола,  но  есть  основан1е 
предполагать,  что  число  это  н'Ьсколько  преувеличено.  Об- 
стоятельства, при  которыхъ  совершался  переходъ  всего  втого 
населен1я  въ  православхе,  и  причины  породивш1я  въ  неиъ 
так1я  многочисленныя  отвлонен1я  въ  лютеранство,  слишкоиъ 


вавихъ  сдучаяхъ  правительство  обращалось  въ  нимъ  за  опорою  и  въ  чемъ 
обнаружилась  ихъ  веспособность  служить  для  него  опорою?  Конечно  не  въ  ма- 
тер1альной  силФ  и  даже  не  въ  деньгахъ  могло  нуждаться  правительство;  за- 
тЬмъ,  опора  могла  бы  проявиться  въ  области  должностной  и  частной  Д'Ьятель- 
ности.  Посмотрииъ  сперва  на  первую.  Есть  служба  по  выборамъ  и  служба  по 
назначешю  отъ  правительства.  Должности/ аам'Ьщаемыя  по  выборамъ  въ  ост- 
зейсвихъ  учреждвн1яхъ,  Русскимъ  положительно  недоступны,  не  потому  чтобъ 
они  неспособны  были  или  не  хотЬли  занимать  ихъ,  а  всл'1%дств1е  замкнутости 
втихъ  учрежден1й,  которыхъ  правительство  въ  полтораста  лФтъ  не  собралось 
разомкнуть — не  могли  же  Русск1е  сделать  этого  сами,  помимо  правительства! 
Почти  съ  того  дня,  какъ  было  отм'Ьнено  императоромъ  Павломъ  I  Бватеринин- 
схое  городовое'положеше  и  возстановлено  старое,  н'Ьмецвое,  руссте  горожане 
не  переставали  упрапшвать  правительство  уравнять  ихъ  въ  муниципальныхъ 
правахъ  съ  ихъ  согражданами  Н'Ьмдами,  т.  е.  разрешить  имъ  вступлеше  въ 
братства  такъ  называемыхъ  городскихъ  гильд1й  и  въ  цехи,  открыть  имъ  до- 
ступъ  къ  общественнымъ  должностямъ  и  дать  имъ  голосъ  въ  обществе нвыхъ 
д1Ьлахъ.  Имъ  отв-бчали,  что  ихъ  положеше  конечно  незавидно,  но  что  оно 
им'Ьетъ  свое  основаше  въ  м'Ьстныхъ  привилепяхъ  и  потому  ходатайство  ихъ 
не  можетъ  быть  удовлетворено  до  пересмотра  всего  городскаго  учреждешя. 
Тогда  Русск1е  стали  просить,  чтобъ  имъ  дозволили  образовать  ихъ  себя  от- 
д'Ьльное  общество,  не  трогая  существующихъ  корпорацШ,  и  организоваться  на 
томъ  же  основан1и,  на  какомъ  жили  Татары  въ  Казани  и  Жиды  въ  сЬверо- 
западномъ  кра'Ь.  Имъ  возразили,  что  вто  было  бы  несовмФстно  съ  достоинст- 
вомъ  правительства  и  господствующей  нащональности.— „Да  наше  теперешнее 
положеше  не  въ  примФръ  хуже;  гд'Ь  ужъ  намъ  помышлять  о  господств'Ь",  от- 
в-Ьчали  Русепе.  Тогда  имъ  зажали  ротъ  внушешемъ  не  утруждать  правитель- 
ства неосновательными  домогательствами.  Я  здФсь  передаю  въ  короткихъ  сло- 
вахъ  суть  Д'Ьла,  производившагося  въ  моихъ  глазахъ,  въ  сороковыхъ  годахъ. 
Позволю  себЪ  спросить:  кому  и  чья  опора  въ  втомъ  случае  изменила:  опора 
Русскихъ    правительству,  или  опора  правительства  Русскимъ?— Взглянемъ  те- 
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хорошо  изв1Ьстны,  чтобъ  зд']^сь  ихъ  повторять.  Изъ  заявле- 
шй  м']Ьстнаго  еаарх1альнаго  начальства  можно  заключить, 
что  только  въ  н'Ьсколькихъ  приходахъ  (преимущественно 
въ  южной  части  лифляндской  губерши)  православ1е  пустило 
н'Ькоторые  корни  и  крестьяне  дМствительно  къ  нему  привя- 
заны; въ  остальномъ  же  населенш  зам^Ьтно  сильное  колеба- 
ше.  Въ  числ'Ь  православныхъ  огромное  большинство  соста- 
вляютъ  батраки,  не  им^Ьющхе  никакой  самостоятельности  и 
разбросанные  по  всей  губерши,  часто  вдали  отъ  право- 
славныхъ церквей.  Н'Ькоторыя  изъ  этихъ  церквей  до  такой 
степени  б'^^дны  и  не  прочны,  что  въ  нихъ,  въ  иную  пору, 
вовсе    нельзя   совершать  богослужешя.  О  положеши  право- 


перь  на  составъ  служащихъ  по  назначешю  отъ  правительства  и  прежде  всего 
на  учрежден! в  бдижаКшее  къ  кФстноиу  представителю  власти^  на  канцеляр1ю 
генералъ-губернатора.  Она  наполнена  НЪицами,  сыновьями  дворянъ,  адвокатовъ, 
стряпчихъ,  литератовъ,  пасторовъ  и  т.  д.  Есть  между  ними  и  н'Ьсколько  Рус- 
скихъ  пр1'6зжихъ  И8ъ  Петербурга;  но  постарался  ли  кто  нибудь  изъ  нашихъ 
генералъ-губернаторовъ,  хоть  бы  въ  вид'Ь  опыта,  привлечь  въ  нее  двухъ  или 
трехъ  молодыхъ  людей  изъ  русскихъ  м11стныхъ  уроженцевъ,  для  пр1учетя 
ихъ  къ  дЪламъ  подъ  руководствомъ  ^опытнаго  чиновника  и  для  приготовлешя 
ихъ  къ  будущей  должностной  деятельности,  хотя  бы  второстепенной?  Я  не 
знаю  ни  одного  такого  прим'Ьра.  Наконецъ,  вн'Ь  службы,  въ  области  частной 
д'Ьятельности,  какъ  и  въ  чемъ  могли  бы  Русск1е  оказать  правительству  желан- 
ное сод'Ёйств]е?  Мн'Ь  кажется,  оно  могло  бы  проявиться  въ  троякой  Форм'Ь: 
вопервыхъ^  наввден1емъ  правительственныхъ  органовъ  на  законодательный  и 
административвыя  задачи,  посредствомъуказан^й,^въ  ФормФ  ходатайствъ  и  пред- 
етавлешй,  на  местный  общественный  потребности;  вовторыхъ,  дЪятельнымъ 
участ!емъ,  пожертвовашями  и  личнымъ  трудомъ  по  призыву  правительства,  въ 
общеполезныхъ  предпр1ят1яхъ;  въ  третьихъ,  добросовестною  оценкою  действгй 
правительства,  истолковашемъ  ихъ  значешя  и  честною,  незаказною  обороною 
ихъ  отъ  превратныхъ  толковъ  и  злонамеренныхъ  нарекан1й.  Последнее  дело 
есть  собственно  задача  прессы.  Въ  первомъ  отношеши,  трудно  сказать,  чтобъ 
Русспе  ничемъ  себя  не  заяви хи.  Просьбы,  жалобы  и  адресы  отъ  ихъ  лица 
насчитываются  десятками.  Нельзя  же  было  ожидать  отъ  нихъ,  чтобъ  они  под- 
служивались правительству  готовыми  проектами  законовъ;  но  кто  же,  какъ  не 
они,  указалъ  ему  на  притеснешя  торговой  полиц1и,  на  безобраз1я  цеховыхъ 
привилегШ,  на  кормлешя  браковщиковъ  и  лигеровъ,  на  отсутствие  всякихъ 
средствъ  къ  образованш,  на  систематическое  онемечеше  ихъ  детей  въ  мест- 
ныхъ  учебныхъ  заведешяхъ,  наконецъ  на  необходимость  ввести  въ  Остзей- 
скомъ  крае  руссшй  языкъ,  городовое  положение,  судебный  учреждешя  и  зем- 
ское устройство?  Последшй  въ  этомъ  слысле  изготовленный  ими  и  уже  под- 
писанный, но  не  поданный  адресъ,  а  также  и  причину   неподачи  его,  читатели 
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славнаго  духовенства,  о  его  бЪциостп^  уединенномъ  и  даже 
униженномъ  положен1и  среди  богатаго  лютеранскаго  духо- 
венства, стоящаго  на  довольно  высокой  ступени  образова- 
шя  и  встр']Ьчающаго  поддержку  во  всЬхъ  слояхъ  населен1я, 
я  уже  засвид']&тельствовалъ  во  всеподаннМшей  записк^Ь  пред- 
ставленной мною  въ  гюлЪ  1867  года.  Въ  этой  же  заоиск'Ь  я 
упоминалъ  и  о  безпомощномъ  состоян1и  школъ  устроенныхъ 
при  православныхъ  церквахъ.  Изъ  всего  сказаннаго  можно 
заключить,  что  православхе  въ  прибалтШскихъ  губернхяхъ 
еле  держится  и,  если  прибавить  къ  этому,  что  въ  сельскихъ 
церквахъ  самое  богослуженге  совершается  не  на  церковно- 
славянскомъ,  а  на   м']Ьстныхъ   языкахъ,  латышскомъ  и  эст- 


усмотрятъ  И8ъ  приложешя  къ  настоящему  выпуску.  Виноваты  ли  Русск1в  въ 
томъ,  что  въ  прежнее  время  ихъ  просьбы  пропускались  мимо  ушей,  а  въ  по- 
следнее время  вызывали  даже  со  стороны  м'Ьстнаго  начальства  репрессивный 
м'Ьры?  Упрекъ  въ  отсутств1и  дЪятельнаго  участ1я  въ  общеполезныхъ  учрежде- 
шяхъ  былъ  бы  одинаково  несправедливъ.  Сберегательный  кассы,  пршты,  об- 
щественный собрашя — все  это  возникло  хотя  недавно,  но  —  повторяю  опять — 
не  по  приглашен!ю  правительства  и  безъ  всякаго  съ  его  стороны  поощрешя. 
Наконецъ,  н-Ьсколько  л'Ьтъ  тому  назадъ  сталъ  выходить  въ  Риге  первый  рус- 
ск1й  журналъ,  первый  литературный  органъ  м'Ьстныхъ  русскихъ  интересовъ. 
Онъ  издается  на  скудныя  средства  собираемый  ежегодно  по  добровольной  под- 
писк-Ь  въ  средЬ  русскаго  купечества  въ  РигЬ  и  въ  Москв-Ь.  И  что  же?  Этому 
скромному  предпр!ят1ю,  которое  при  дальн'ЬЙшеиъ  развипи  своемъ  действи- 
тельно могло  бы  послужить  опорою  для  правительства  противъ  решительно 
враждебнаго  ему  направлен! я  местной  немецкой  прессы  и  ея  заграничныхъ  от- 
голосковъ,  оно  не  оказало  ни  матер1альной  поддержки,  ни  сочувств1я;  мало 
того,  оно  отнеслось  къ  нему  въ  последнее  время  какъ  то  особенно  недовер- 
чиво и  пепр1язненно,  какъ  къ  чему  то  непрошенному  и  безпокоющему  его.  На 
первыхъ  порахъ,  редакц1я  допускалась  въ  архивы  старыхъ  делъ  и,  рядомъ 
интересныхъ  статей,  знакомила  публику  съ  истор1ею  местной  администращи 
въ  орошломъ  веке  и  въ  начале  нынешняго;  теперь  этоть  источникъ  для  нея 
закрыть.  Целый  рядъ  безтолковейшихъ  цензурныхъ  придирокъ  и  запрещешй 
упоминать  о  томъ  и  о  другомъ  вынуждаетъ  ее  обходить  именно  те  предметы, 
которыми  наиболее  интересуются  ея  читатели  и  лишилъ  ее  главнаго  ея  до- 
стоинства— ^местнаго  колорита.  Она  поневоле  должна  ограничиваться  объявлен!- 
ями  и  перепечатыватемъ  безцветнейшихъ  статей  изъ  другихъ  журналовъ.  Въ 
такихъ  тискахъ  трудно  рости  и  процветать,  а  чего  добраго — летъ  черезъ  пять 
тотъ  самый  князь  Баграт!онъ,  который  теперь  такъ  усердно  вымещаетъ  на 
ней  свою  неспособность  вести  борьбу  съ  более  сильными  противниками,  или 
его  преемникъ  одной  съ  нимъ  школы,  вздумаетъ  опять  оглянуть  свысока  рус- 
ское общество  и,  пожалуй,  въ  доказательство  его  неспособности   служить  оно- 
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скоиъ,  ясно  становится^  что  оно  въ  этоиъ  кра1Ь  служить  не 
столько  символонъ  русской  народности,  сколько  признакомъ 
бедности  и  цев'Ьжества.  —  Православное  латышское  населе- 
ше,  стремясь  все  бол1Ье  и  бол'Ье  къ  совра1цен1Ю  въ  люте- 
ранство^ обнаруживаетъ  при  томъ  глубокое  недов^Ьрхе  ко 
всему  русскому^  не  только  въ  большей  степени  нежели  лю- 
теранское населеше  края,  но  даже  и  въ  такихъ  случаяхъ, 
когда  посл']Ьднее  сочувственно  относится  къ  русскимъ  нача- 
ламъ  и  съ  надеждою  смотритъ  на  своего  Государя.  По  вс']Ьмъ 
втимъ  причинамъ,  поддержанхе  православ1я,  тамъ  гл,Ъ  оно 
упрочилось,  можетъ  входить  въ  виды  правительства;  но 
всяк1я  попытки  къ  распространен1ю  его,  подавая  лишь  по- 
водъ  къ  противод'Ьйств1ю  всего  остальнаго,  гораздо  много- 
числен н'Ьйшаго  населешя,  не  им'Ьютъ  разумнаго  основа- 
Н1я  ^).  Вотъ  единственный  русск1я   силы,  на  который  можно 


рою  для  правительства,  укаяетъ  на  негелав1е  И1и  веувгЬше  его  обзавестись 
серьезвыиъ,  интереснымъ  и  прочвымъ  литературнымъ  оргавомъ.  Снимая  съ 
русскаго  прибалпйскаго  общества  неааслуженвыя  нарекан1я,  я  впрочемъ  да- 
лекъ  отъ  мысли  считать  его  политически  зр'Ьлымъ.  Лучшимъ  свид'Ьтельствомъ 
противнаго  служить  благодарственный  адресъ,  поднесенный  Русскими  рижанами 
тому  же  генералъ-адъютанту  Альбедивскому,  по  оставлеши  имъ  ОстзеЙскаго 
края,  который  только  что  аттестовалъ  ихъ  передъ  Государемъ  неспособными 
служить  опорою  для  правительства.  Лучше,  Ч'Ьмъ  кто  либо,  они  знали,  что  онъ 
не  с/^алъ  для  нихъ  ровно  ничего  и  началъ  было  относиться  къ  нимъ  не- 
сколько благосклонн'Ье  только  въ  самое  посл'Ьднее  время  своего  управлешя, 
притомъ  только  потому^  что  в'Ьиецкое  общество  грубо  повернулось  къ  нему 
спиною,  а  въ  етомъ  адресе  онъ  ставился  на  одну  доску  съ  княземъ  Н.  И.  Рб- 
пинымъ  и  съ  Ё.  Л.  Головнинымъ!  —  Кто  такъ  неразборчиво  расточаетъ  свою 
признательность  и  свои  похв&ды,  тотъ  самъ  роняетъ  на  нихъ  цФну. 

1)  Какъ  видно  изъ  зтого  параграфа,  православ!е  занимаетъ  бывшаго  остзей- 
скаго  генералъ-губернатора  не  само  по  себ'Ь,  а  исключительно  по  отношетю 
къ  правительству,  въ  той  м'Ьр'Ь,  въ  какой  оно  способно  или  неспособно  слу- 
жить для  него  опорою.  Въ  втомъ  отношети  оно  также  оказывается  ненадеж- 
нымъ.  Почему?  Во-первыхъ:  такъ  какъ  православное  богослужея!е  совершается 
на  латышскоиъ  и  эстскомъ  языкахъ,  то  изъ  втого,  по  логике  бывшаго  гене- 
ралъ-губернатора. очевидно  сл-Ьдуеть,  что  оно  не  служить  символомъ  русской 
народности.  Отчего  же  однако,  въ  сороковыхъ  годахъ,  когда  обращешя  совер- 
шались массами,  толпа  на  всЬ  вопросы  о  побуждешяхъ,  заставлявшихъ  ее  по- 
кидать протестантство,  отв'Ьчала  постоянно  и  повсем'Ьстно:  мы  хотимъ  быть 
одной  вфры  съ  русскимъ  царемъ,  или:  мы  убеждены,  что  вАра  царская 
есть  лучшая  в'Ьра?  Отчего  до  сихъ  поръ,  въ  протестантскихъ  пропов'Ьдяхъ,  въ 
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указать  въ  кряЪ.  Очевидно  для  всякаго  неосл'1^пленнаго  при- 
страстхемъ,  что  на  такомъ  шаткомъ  основан1и  нельзя  ничего 
построить.  По  этому  необходимо  обратиться  къ  преобладаю- 
щему^ инородническому  населен1ю  края  и  *  разъяснить  его 
отношен1я  къ  русскимъ  началамъ. 

Еще  донын'Ь  сельское  населеше  прибалт1Йскихъ  губерн1й 
отд']Ьлено  р']&зкою  чертою  отъ  среднихъ  и  высшихъ  классовъ 
населен1я  края,  но  въ  настоящее  время,  въ  этихъ  классахъ 
совершается  суоль  зам'Ьтный  поворотъ  къ  сблизкешю  всЬхъ 
С0СЛ0В1Й  и  народностей  (кром^Ь  русской),  что  полезно  ближе 
разсмотр'Ьть  сущность  этого  направлен1я.  Дворянство,  го- 
родсшя  С0СЛ0В1Я,  лютеранское  духовенство,  образованное  со- 
слов1е  изв']Ьстное  подъ  назван1емъ  литератовъ,  экономы,  упра- 
вляющ1е,   чиновничество  вс^Ьхъ  степеней  —  все  это  въ  сово- 


разговорахъ,  въ  шурнахьныхъ  статьяхъ,  даже  въ  оФищальиыхъ  бумагахъ, 
остзейск1е  Н'Ьицы^  сплошь  да  рядомъ^  по  укоренившейся  привычке,  называ- 
ютъ  православ1е  в'Ьрою  русскою,  православный  церкви  церквами 
русскими,  православныхъ  священниковъ,  даже  Латышей  и  Эстовъ  по  про- 
исхождешю,  священниках  и  русскими?  Или  все  ето  ничего  не  зна- 
читъ?  Спрошу  еще:  такъ  какъ  и  лютеранское  богослужеше  совершается  въ 
селахъ  не  на  н'Ьмецкомъ,  а  на  тЬхъ  же  народныхъ  языкахъ,  то  замечается 
ли,  по  наблюдешямъ  генералъ-адъютанта  Альбединскаго,  чтобъ  и  протестант- 
ство не  служило  символоиъ  н'Ьмецкой  нацюнальности? 

Дал'Ье,  оказывается,  что  православные  Латыши  и  Эсты  отличаются  отъ  лю- 
теранъ  особеннынъ,  глубокимъ  недов'Ьр1емъ  ко  всему  русскому,  далеко  усту- 
пая посл'Ьдыимъ  въ  сочувств1и  къ  русскимъ  началамъ  и  въ  уповаши  на  своего 
Государя.  Никогда  ничего  подобнаго  не  слыхали  мы  ни  отъ  православпаго  ду- 
ховенства, ни  отъ  самыхъ  заклятыхъ  враговъ  правое  л  ав1я.  До  сихъ  поръ  по- 
сл11дн1е,  напротивъ,  твердили  намъ  въ  одинъ  голосъ,  что  правое лав1е  опасно 
потому,  что  испов'Ьдан1е  одной  в-^ры  съ  русскимъ  царемъ  внушало  вак1я  то 
несбыточный  ожидашя  особенныхъ  попечев1й  и  особеннаго  покровительства 
со  стороны  власти.  Генералъ-губернаторъ,  мимоходомъ,  сообщаетъ  намъ  свое 
совершенно  новое,  чрезвычайно  важное  наблюдете  и  въ  подкрфплеше  не  при- 
водитъ  ни  одного  Факта,  ни  одного  указашя.  Странно!  Н'Ьтъ  ли  однако  тутъ 
недоразумЬтя  отъ  неточности  выражен1н?  Подъ  недов%р1емъ  ко  всему  рус- 
скому не  подразум'Ьваеть  ли  генсралъ-адъютаптъ  Альбединск1й  утрату  или 
ослаблете  дов'Ёр1я  къ  слову  правительства,  къ  его  твердости  въ  нам'Ьретяхъ 
и  къ  его  посл1Ьдовательности  въ  д'Ьйств1яхъ?  Если  таковъ  смыслъ  приведен- 
ныхъ  словъ,  то  мы  почти  согласны  съ  авторомъ  записки.  Когда,  посл'Ь  много- 
кратныхъ  объявлен1й  воли  высшаго  правительства  нич'Ьмъ  не  награждать  за 
перем'Ьну  в-бры,  но  въ  то  же  время  не  допускать  и  притбснешя  православныхъ. 
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куаности  составляетъ  въ  арибалт1Йскихъ  губерн1яхъ  вл1я- 
тельное  и  образованное  населен1е  края,  простирающееся 
свыше  250  т.  челов'Ькъ  и  принадлежащее  къ  н'Ьмецкой  на- 
щональности.  Въ  этихъ  классахъ  прим'Ьтно  еще  досел'Ь  вЪ- 
которое  разобщен1е^  происходящее  отъ  среднев'Ьковаго  кон- 
сервативнаго  устройства.  До  ближайшаго  къ  намъ  времени, 
надъ  вс']Ьми  8ТИМИ  разобщенными  корпоращями  безусловно 
преобладало  дворянское  сословхе  всл'Ьдствхе  важнаго  значе- 
Н1я,  которое  оно  усп^Ьло  пр1обр1^сти  въ  государстве^.  О  дво- 
рянств*]^  прибалт1Йскихъ  губерн1Й  сложилось  уже  прочное 
мн']Ьн1е:  вс^Ьми  признаны  заслуги  его  русскому  престолу  и 
та  непоколебимая  в1^рность,  которую  оно  доказало,  наравн'Ь 
съ  кореннымъ  русскимъ  дворянствомъ,  на  поляхъ  чести  и 
въ  трудныхъ  д'Ьлахъ  государственныхъ  ^).  Это   общее  мн'б- 


исповФдники  господствующей  в'Ьры  стали  подвергаться  самымъ  изысканнымъ 
оскорблев1ямъ  и  систекатичесвому  разорению  именно  въ  качестве  православ- 
ныхъ,  не  находя  ни  въ  вомъ  защиты;  когда^  посл'Ь  саиыхъ  р'Ьшительныхъ  за- 
явлешй  о  невозможности  когда  либо  разрешить  переходъ  изъ  господствующей 
вФры  въ  другую,  втотъ  переходъ  Фактически  разр'Ьшается;  кдгда,  послФ  оди- 
наково категорическихъ  отказовъ  допустить  крещеше  въ  лютеранскую  в<Ьру 
младенцевъ  рожденныхъ  отъ  см'Ьшавныхъ  браковъ,  предбрачныя  подписки  вдругь 
безъ  огласки  отменяются;  когда,  после  целаго  ряда  настойчивыхъ  требовашй 
по  части  введешя  въ  ОФищальное  употреблеше  русскаго  языка,  правительство, 
въ  минуту  исполнешя,  пасуетъ  передъ  сопротивлетемъ  и  обрЬзываетъ  свои 
требован1я — тогда  естественно  подрывается  вера  въ  его  логику  и  въ  его  силу. 
Таково  общее  впечатлите,  оставленное  меропр!ят1ями  последняго  времени  не 
только  въ  кругу  правое лавныхъ,  но  и  во  всехъ  безъ  изъяпя  слояхъ  прибал- 
тШскаго  общества,  и  мы  сейчасъ  услышимъ  отъ  самого  генералъ-адъютанта 
Альбединскаго,  что  тамошнее  дворянство  глубоко  убеждено  въ  шаткости  вы- 
сшаго  правительства  и  въ  возможности  понудить  его  въ  любомъ  деле  къ  по- 
пятнымъ  шагамъ.  Итакъ,  изверились  въ  правительстве  все,  но  справедливо 
то,  что  такъ  какъ  непоследовательность  его  всегда  обнаруживалась  уступками 
интересамъ  немецко-протестантскимъ,  къ  ущербу  интересамъ  православно-рус- 
скимъ,  то  представители  первыхъ  радуются  этой  непоследовательности  и  на- 
деются на  новый  уступки,  а  представители  вторыхъ  сокрушаются  и  смотрятъ 
на  дальнейшее  развит1е  той  же  системы  со  страхомъ  и  трепетомъ.  Если  это 
хотелъ  сказать  авторъ  записки,  то  онъ  былъ  безусловно  правъ. 

1)  Сколько  же  разъ  придется  еще  повторять  одно  и  тоже, именно,  что  исто- 
рическая роль  дворянъ,  какъ  отдельны  хъ  лицъ,  соотоящихъ  въ  ря- 
дахъ  армш  или  заседающихъ  въ  присутственныхъ  местахъ,  и  историческая 
роль  дворянства  ш  согроге,  какъ  сослов1я  (о  чемъ  здесь  идетъ  речь)  не 
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ше  составляетъ  и  теперь  гордость  прибалтхйскаго  дворян- 
ства^ но  нельзя  не  зам'&тить^  что  подобный  духъ  развивался 
при  обстоятельствахъ  особенно  благопр1ятствовавшихъ  въ 
течен1и  долгаго  времени  вообще  классу  дворянскому,  между 
которымъ  прибалт1йское  дворянство,  взятое  въ  совокупно- 
сти, отличалось  значительно  высшимъ  образовашемъ,  и  что 
мнопя  изъ  этихъ  благопр1ятныхъ  обстоятельствъ  уже  утра- 
тили, или  постепенно  утрачиваютъ  свою  силу.  Нельзя  не 
вид'1^ть,  что  за  посл'1^дн1я  10 — 15  л*тъ,  съ  усиленнымъ  раз- 
вит! емъ  общественной  я^изни  во  всемъ  государств'^,  дворян- 
ское сослов]е,  какъ  корпоращя,  стало  утрачивать  свое  без- 
условное преобладайте  и  въ  прибалтШскихъ  губершяхъ, 
сливаясь  съ  прочими  образованными  классами.  Сл1ян1е  это 
иаиввен'1Ёе  еще  прим']Ьтно  въ  Курлянд1и  и  9стлянд1И,  всл'1^д- 
ств1е  отсутств1я  м-Ьстныхъ  центровъ  умственной  д']^ятельно- 
сти;  но  въ  ЛиФлянд1и,  въ  этомъ  отношен! и^  остается  уже 
ожидать  немногаго. — Надобно  думать,  что  подобному  сбли- 
жен1Ю  С0СЛ0В1Й,  независимо  отъ  распространешя  образовашя 
и  уничтожен1я  законодательнымъ  путемъ  наибол'Ье  р^^зкихъ 
разграничен1Й  между  образованными  классами,  не  мало  со- 
дМствовало  пробудившееся  въ  нихъ  опасенхе  за  сохраненхе 
въ  кра'&  преобладан1я  н-Ёмецкаго  характера,  въ  виду  разви- 
т1я  русской  государственной  жизни  и  неминуемаго  распро- 
странешя ея  на  окраины  имперхи.  Такимъ  образомъ,  въ 
сред'Ь  дворянства  и  привилегированныхъ  городскихъ  сослов1й 
прибалтШскаго  края,  по  м'Ьр'Ь  этого  сознан1я  и  опасен!»  и 
въ  силу  необходимости,  р'1^зко  выд'ёляются  въ  настоящее 
время  дв'Ь  парт1и:  консервативная  и  либеральная,  съ  зам'Ьт- 
нымъ  уже  численнымъ  перев'Ьсомъ  на  сторон'Ь  посл'Ёдней  ^). 

одно  и  то  же?  Мнопе  остзвйсЕ1е  дворяне  д'Ёйствительно  служили  отлично, 
но  не  лучше  Леоорта,  Гордона,  Миниха,  Паулуччи,  Ланжерона,  Дестрема  и 
тысячи  другихъ  иностранцевъ,  а  верность  и  преданность  остзейскаго  дворянства^ 
какъ  политической  корпорац1и,  подверглась  испытанш,  только 
одинъ  разъ,  въ  1812  году,  въ  Курлянд1и,  и  въ  этотъ  разъ  оно  стало  въ  уро- 
вень не  съ  русскииъ  дворянствомъ  (которое  нигд-Ь,  ни  въ  смоленской,  ни  въ 
московской  губершяхъ,  не  покорялось  непр1ятелю),  а  съ  польскимъ  дворян- 
ствомъ сЬверозападнаго  края. 

*)  Все  это  сбивчиво,  неточно  и  даетъ  о  д-Ьл^Ь  совершеннно  Фальшивое  поня- 
т1е.  Такъ   называемая  консервативная  и  такъ  называемая   либеральная  парт1и 
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Эти  цвЪ  партш  однако,  поставленный  обстоятельствами  въ 
замкнутое  положение  и  не  находя  опоры  въ  народ'Ь,  им'Ьютъ 
множество  неблагопр1ятныхъ  особенностей,  вытекающихъ  изъ 
ихъ  политическаго  характера,  и  оттого  он'Ь  весьма  мало  со- 
отв-Ьтствують  П0НЯТ1Ю,  которое  вообще  соединяют'ь  съ  наи- 
менован1емъ  этихъ  двухъ  отт'Ьнковъ.  Консерватизмъ,  хотя  и 
вытекаетъ  вообще  изъ  чувства  самосохранен1я,  есть  однако 
понят1е  бол'Ье  обширное  и  предполагаетъ  выдержанную  си- 
стему дМств1Й,  основанную  на  сознаши  опасности  для  всего 
государственнаго  организма  отъ  допущенхя  какихъ  либо  но- 
выхъ,  не  свойственныхъ  ему  началъ  ^).  Прибалт1Йск1Й  же 
консерватизмъ  есть  понятае  бол'бе  узкое*,  онъ  ограничивается 
стремленгемъ  представителей  незначительныхъ  (?)  отд^^ль- 
ныхъ  корпорац]й  сохранить  во  что  бы  то  ни  стало  свои 
особыя  выгодныя  УСЛ0В1Я  существовашя,  не  взирая  на  то, 
что  при  этомъ  иногда  страдаетъ  охранительный  принциоъ 
въ  главномъ  его  значен1И.  При  такомъ  направлен1и  допуска- 
ются вызываемы  я  настойчивостью  либераловъ  нововведен1я 
и  уступки,  но  въ  той  только  УкЪрЪ  насколько  при  нихъ  воз- 
можно существоваше  необходимыхъ  для  каждой  сословной 
группы    особенностей   и    преимуществъ.    Подобная    узкость 


въ  прибад'пйсБОиъ  кра-Ь  существу ютъ  издавна;  борьба  ихъ  доходила  до  скан- 
даловъ  на  ландтагахъ  конца  прошлаго  и  начала  нын-ёшняго  в'Ька^  когда  еще 
не  было  ни  мал'Ёйшихъ  признаковъ  ни  сознан1н  распространи' н1я  государствен- 
ной жизни  на  окраины  имперш,  ни  оиасешя  за  сохраиен1е  арвобладан1н  н'Ьиец- 
каГо  характера  (какъ  выражается  генералъ-адъютантъ  Альбединск1й);  сл'Ьдова- 
тельно^  не  это  сознаше  и  не  это  опасеше  были  причинами  р'Ьзкаго  выд'Ьлетя 
консервативной  и  либеральной  партШ.  Напротивъ^  въ  наше  время ^  произошло 
явлен1е  совершенно  обратное:  междоусобная  борьба  ихъ  стихла,  отошла  на 
задшй  планъ,  и  консерваторы  и  либералы  сплотились  въ  одну  антирусскую  и 
антип]1авительствеиную  нащональную  оппознц1ю. 

1)  Не  знаю  поблагодарить  ли  автора  консерваторы  вообще  за  это  опред'Ьле- 
н1е.  Мы  думали  до  сихъ  поръ,  что,  крим-Ь  чувства  самосохранеш»,  которымъ 
природа  вообще  над'Ьляетъ  всЬхъ  людей  въ  достаточпомъ  количеств'Ь^  кроить 
выдержки  въ  дЪйств1яхъ,  въ  которой  нельзя  отказать  и  интернащоналк'Ё,  кром-Ь 
наконецъ  способности  пугаться,  которая  едва  ли  можегь  быть  источникомъ 
силы,  консерватизмъ  предполагалъ  еще,  и  прежде  всего,  ц'Ьлый  строй  изв'Ьст- 
наго  рода  политическихъ  уб"Ьждетй. — Впрочемъ,  автору,  по  его  связямъ,  дол- 
жно быть  лучше  изв'Ьстно  требуются  ли  еще  отъ  консерваторовъ  нов'Ьйшаго 
образоватя  как1я  либо  уб'Ьждешя  или  можно  обойтись  безъ  нихъ? 
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м']Ьстныхъ  консерваторовъ,  которая  повсюду  лишила  бы  ихъ 
всякаго  значен1я,  уравнов']Ьшивается  до  н'Ькоторой  степени 
односторонностью  м'1^стнаго  либерализма.  11осл'6дн1й,  выте- 
кая не  столько  изъ  просв']Ьщеннаго  сознашя  въ  необходимо- 
сти общественныхъ  реФормъ  для  достижешя  справедливыхъ, 
взаимныхъ  отношен1Й,  сколько  изъ  постороннихъ  обстоя- 
тельствъ  (?),  стремится,  невидимому ,  къ  общему  благу,  но 
только  побужденный  страстнымъ  желантеиъ  охранить  въ 
кра'Ь  господство  н'Ьмецкаго  элемента  и  предупредить  всякое 
вторжен1е  русскихъ,  государственныхъ  начал'Ь  ^). 

Чувствуя  свою  слабость  въ  виду  неизб'Ьжнаго  соприкосно- 
вешя  съ  бол^е  сильнымъ  влементомъ,  либеральное  дворян- 
ство сп'^Ьшитъ  нетолько  примкнуть  къ  остальнымъ  однопле- 
меннымъ  сослов1ямъ,  но,  по  м'Ёр'Ь  упрочешя  независимости 
крестьянскаго  населен1я,  выказываетъ  готовность  къ  сбли- 
жен1ю  даже  и  съ  симъ  посл'Ьднимъ  и  преимущественно  съ 
высшимъ  разрядомъ  крестьянъ-хозяевъ  и  арендаторовъ,  на* 
д'Ьленныхъ,  по  особеннымъ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  значитель- 
ными правами  и  располагающихъ  всбмъ  остальнымъ  беззе- 
мельнымъ  крестьянскимъ  сослов1емъ.  Отсюда  проистекаетъ 
такая  готовность  пом'Ъщиковъ  сод'&йствовать  развит1Ю  на- 
родныхъ  школъ,  подъ  услов1емъ  распространешя  въ  нихъ 
н']Ьмецкаго  языка  ^).  Отсюда  такое  противодМств1е  именно  ^) 


1)  Въ  этоиъ  страстномъ  шелан1и,  консерваторы  (Нолькены^  Бокки,  КеЙзер- 
лииги  и  т.  п.)  ни  па  волосъ  не  уступаютъ  либераламъ:  Эттингенамъ  и  подоб- 
нымъ.  Требован!  л  и  политическ1е  идеалы  первыхъ  даже  болФе  расходятся  съ 
русскими  государственными  началами. 

3)  И  такъ,  народная  сельская  школа  служить  пъ  рукахъ  дворянства  средст- 
вомъ  сближешя  съ  народоиъ  и  привлечешя  къ  себ'Ь  высшихъ  слоевъ  его;  а 
сближете  и  нривлечен1е  нужны  дворянству  для  бол-Ье  усп-Ьшнаго  политическаго 
противод'Ьйств1я  ц'Ьлямъ  правительства.  Вотъ  какое  значеше  им'&етъ  сельскан 
школа  въ  прибалт1Йскомъ  кра'Ё.  Уб'Ёдившись  въ  этомъ,  что  же  сд'Ьлало  прави- 
тельство?. Оно  подчинило  православный  школы  в'ЬдЪшю  министра  народ- 
наго  просв'Ьщешя^  отодвпнувъ  на  второй  планъ  православное  духовенство^  ко- 
торое съ  полнымъ  основан1емъ  считало  ихъ  своимъ  творетемъ,  а  школы  л  ю- 
теранск1я  оставило  въ  исключительномъ  и  безконтрольномъ  в'Ьд'Ьти  дво- 
рянства.— Разумно! 

3)  Отнюдь  не  именно.  Духовенство^  купцы^  адвокаты^  чиновники  и  либе- 
ралы дворяне  противод'Ьйствуютъ  об'Ьимъ  этимъ  реФормамъ  ничуть  не  бол'Ье 
ч'Кмъ  прибалт1йск1в  аристократы. 

23* 
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со  стороны  либеральной  партш  лиФляндскаго  дворянства 
введенш  русскаго  языка  въ  администращю^  а  отчасти  и  въ 
об1Ц]я  учебиыя  заведен1я,  при  совершеныомъ  въ  тоже  время 
равнодуш1и  къ  благод'Ётельной  судебной  реФорм'Ё,  потреб 
ность  которой  въ  этомъ  кра'Ь  быть  можетъ  бол'1^е  ощущается 
ч'Ьмъ  гд'Ь  либо  въ  Росс1и,  но  введен1е  которой,  по  мв'Ьи1ю 
мЪстныхъ  образованныхъ  сослов1Й,  угрожаетъ  сохранен1Ю 
м']Ёстныхъ.  особенностей  края  и  сблизитъ  эти  губерн1и  съ 
остальною  Росс1ею  *).  Быстрота  сообщен1Й  съ  Герман1ею, 
всл'1^дств1е  проведен1я  железной  дороги  и  посл'Ьдн]я  въ  ней 
событ1я  съ  одной  стороны,  а  съ  другой,  пробу жденхе  народ- 
наго  сознан1я  въ  Росс1и,  не  остались,  повидимому,  безъ  вл1- 
яшя  на  усилеше  въ  образованныхъ  классадъ  прибалт1Йскаго 
края  германскаго  либерализма.  При  втомъ  считаю  долгомъ 
указать  и  на  то,  что  все  подрастающее  покол']Ьн1е  въ  при- 
балт1йскихъ  губершяхъ  воспитывается  въ  этомъ  дух'Ь.  Въ 
многочисленныхъ  учебныхъ  заведешяхъ  края,  доступъ  къ 
которымъ  открыт'ь  вс^Ьмъ  сослов1ямъ  и  состоян1ямъ,  ростетъ 
и  кр'Ёпнетъ  н']Ь&1ецкое  нащональное  чувство  ^).  Не  осуждая 
всей  системы  воспитанхя  въ  дерптскомъ  учебномъ  округ*, 
не  могу  не  зам'1^тить,  что  прибалтШское  юношество  пропи- 
тывается на  школьныхъ  скамьяхъ  духомъ  совершенно  чуж- 
дымъ  всему  русскому.  Молодые  люди  оканчивающхе  курсъ 
глядятъ  совершенными  иностранцами  ^)  и  гораздо  бол'Ье 
стыдятся  *)  говорить  по  -  русски  нежели  взрослые  или,  въ 
особенности,  пожилые,  которые  охотно  пользуются  случаемъ 
выказать  посильное  знаше  въ  русскомъ  язык*.  Эти  чуждые 
Россш  образованные  классы  прибалт1Йскихъ  губернШ  есте- 
ственно получатъ  въ  недальнемъ  будущемъ  совершенное 
преобладан1е  въ  кра*]^  и  немного  надо  прозорливости,  чтобы 
предвид']Ьть  как1Я  серьезный    затруднен1я    можетъ    встр'Ьтить 


1)  ОттогО'ТО  в'Ьроятно  судебная  реформа  и  подвигается  такъ  усп'Ьшно  въ  ми- 
нистерстве ввФренномъ  графу  Палену. 

в)  Пр1ятно  сльпиать  это! — А  в*дь  граФъ  Кейзерлингь,  такъ  удачно  обратив- 
Ш1Й  всЬ  учебныя  заведешя,  содержимыя  отъ  правительства,  въ  разсадники  н'ё- 
иедваго  национал ьнаго  чувства,  никогда  не  слылъ  либераломъ. 

^)  Это  наши  будущ1е  министры,  корпусные  командиры  и  посланники. 

*^  Не  то,  что  не  могутъ,  а  сстыдятся»! 
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правительство  при  неизб'Ьжномъ,  съ  течешемъ  времени,  стол- 
кновеши  съ  гермаыскимъ  либеральвымъ  населенхемъ  въ  од- 
ной изъ  значительц']Ьйшихъ  нашихъ  областей  ^). 

Нельзя  однако  не  отдать  справедливости  н'Ьмецкому  насе- 
лен1ю  прибалт1Йскихъ  губершй  въ  отношен1и  общаго  харак- 
тера его  частной  и  общественной  жизни.  Въ  быту  образо- 
ванныхъ  С0СЛ0В1Й,  добросов'Ьстность  и  в']Ьрность  слову  такъ 
высоко  развиты,  что  большинству  изъ  нихъ  можно  спокойно 
вв'Ьрить  свое  состоян1е^  свою  честь,  безъ  всякаго  опасетя*, 
но,  при  ъсЪхъ  неоспоримыхъ  достой нствахъ  частнаго  и  об- 
щественнаго  быта,  было  бы  крайне  легкомысленно  поло- 
житься сколько  нибудь  на  м'Ьстныхъ  д'1^ятелей  въ  д']Ьлахъ  съ 
малМшимъ  политическимъ    отт^Ьнкомъ  ^).  Ревниво    сл'Ъдя  за 


^)  Прозорливости  на  это^  дМствительно^  требуется  немного,  а  все-таки  ея  не 
достало,  когда  обсуждалась  оти'Ьна  предбрачныхъ  подписокъ  при  заключети 
смФшанныхъ  браковъ.  По  оковчаши  курса  учешя,  значительная  часть  молодыхъ 
остзейскихъ  дворянъ  пере'Ьзиаетъ  въ  Петербургъ  и  поступаетъ  на  службу. 
Мнопе  у  насъ  остаются  и  кормятся  жалованьемъ*,  между  1*Ьмъ  ихъ  сестры 
большею  частью  сидятъ  дома  и  съ  нашею  молодежью  почти  не  встрЬчаютсн 
Оттого  гораздо  чаще  Остзейды  женятся  на  Русскихъ,  ч'Ьмъ  Русск1е  н<ч  Остзей- 
кахъ.  Въ  прежнее  время  д'Ьти,  ролденныя  отъ  барона  лютеранина  и  православ- 
ной матери,  крестились  по  закону  въ  православной  в'Ьр'Ь^  тёмъ  самымъ  они 
отпадали  отъ  отцовской  общественной  среды  и  пр1урочивались  къ  материнской. 
Такимъ  образоиъ,  и  только  благодаря  этому,  н'Ьсколько  в'Ьтвей  остзейскихъ 
дворянскихъ  родовъ  усп'&ли  постепенно  обрусЬть.  Теперь,  этому  процессу  сво- 
боднаго  и  постепенваго  обрусЬшя  положенъ  конецъ.  Отъ  смЪшанныхъ  браковъ 
впредь  будутъ  плодиться  чистокровные  Н'&мцы — лютеране,  въ  руки  которыхъ, 
иало-по-малу  будутъ  переходить,  въ  вид'6  приданаго,  руссше  капиталы  и  рус- 
ск1я  вотчины.  А  кто  приду малъ  отм'Ьну  предбрачныхъ  подписокъ,  и  кто  въ  Пе- 
тербурге старался  провести  ее? — Отношен1Я  возникаюпця  изъ  смФшаныаго  брака, 
по  своей  особенности,  оправдываютъ,  даже  требуютъ  вм'Ьшательства  граждан- 
ской власти  въ  область  в'Ьроиспов'Бдныхъ  уб'Ьжден1Й.  Вопросъ  о  тонъ,  къ  ка- 
кому в'Ьроиспов'Ьдав1ю  должны  принадлежать  д'Ьти,  не  всегда  можетъ  разр'Ьшаться 
обоюднымъ  соглашешемъ  родителей;  къ  тому  же,  въ  замкнутой  области  супру- 
жескихъ  отношен1й,  могутъ  быть  тысячи  неизсл'Ьдимыхъ  способовъ  вынудить 
у  жены  ея  согласхе,  и  оттого  вопросъ  этотъ  почти  вездЪ  разрешается  зако- 
номъ,  хотя  различно  въ  различныхъ  гражданскихъ  кодексахъ.  Какая  же  была 
надобность  разрешать  его  у  насъ  въ  ущербъ  господствующей  вере  и  господ- 
ствующей народности,  именно  теперь,  въ  виду  неизбежнаго  столкновешя  съ 
усиливающимся  въ  пределахъ  Росс1и  германизмомъ? 

>)  А  много  ли  такихъ   делъ  и  предпр1ят1Й,   который  бы  не  имели   в  и   м  а- 
л  е  й  ш  а  г  о  политическаго  оттенка? 
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всЬми  д'Ьйств1яии  правительства  и  м'Ьстныхъ,  русскихъ  его 
представителей,  прибалт1Йск1е  Н'&мцы  считаютъ  всЬ  способы  ^). 
пригодными  для  противод'Ьйств1я  русскому  ВЛ1ЯН1Ю  въ  кра^  ^). 
Всяк1й  новый  порядокъ,  затрогивающ1Й  сколько  нибудь  не- 
мецкое преобладание  и  им'Ьюпцй  въ  виду  всЬхъ  жителей 
края,  встр'Ьчаетъ  на  всЬхъ  пунктахъ  ^)  дружное  противо- 
д']Ьйств1е,  облеченное  въ  так1я  искусный  и  благовидный  Формы, 
что  его  нельзя  иначе  назвать  какъ  в1Ьрноподданническимъ  *}• 
Въ  вопросе  о  судебной  реФорм'Ь,  о  преобразоваши  отжив - 
шаго  городскаго  устройства,  въ  крестьянскомъ  л^лЪ^  а  въ 
особенности  въ  вопрос!^  о  введенш  государственнаго  языка 
въ  адмннистращю,  множество  живыхъ  тому  прим^ровъ.  Не 
подлежитъ  сомн'1^н1Ю,  что  на  пути  къ  достиженхю  государ- 
ственныхъ  ц'&лей,  представятся  неоднократный  столкновешя 
съ  притязан1ями  н'Ьмецкаго  населения  прибалтШскихъ  губер- 
Н1Й,  но,  сопоставляя  между  собою  различные  оттенки  ыЪст- 
ыыхъ  партШ,  нельзя  не  зам'Ьтить,  что  несравненно  сообраз- 
нЪе  съ  ц'Ьлью  правительства  опираться  на  м'Ьстныя  консер- 
вативныя  начала,  какъ  бы  ни  были  они  узки,  нежели  на 
м']^стиыхъ  либераловъ,  безразд'Ьльно  преданныхъ  иде'Ь  гер- 
манизма и  враждебно  относящихся  ко  всему  русскому  "). 

1)Вс'Ь  способы!  —  и  этииъ  то  людяиъ  генералъ-адъютантъ  Альбедин- 
ск1й,  тремя  строками  выше,  налодилъ  безопаснымъ  вв'Ёрять  свою  честь?! 

2)  Зд'Ьсь  суждеше  автора,  кажется,  ииФетъ  основав1с  въ  личномъ  его  опыте, 
въ  собственныхъ  его  01цущеи1яхъ,  и  потому  оно  довольво  в'Ёрно. 

3)  Если  на  вс'Ьхъ  пунктахъ,  то  стало  быть  не  на  тЬхъ  только,  ко- 
торые заняты  и  укреплены  либеральною  парт1ею. 

4)  Иными  словами:  самые  дерзюе  свои  адресы  и  представлешя  они  пересы- 
паютъ  слонами  св'Ьрность,  в'Ьрноиодданпическая  преданность)  и  тому  подобными, 
отъ  которыхъ  генералъ-адъютантъ  Альбединсюй  приходитъ  въ  умнлеше  и 
сладостный  трспетъ,  совершенно  его  обезоруживающШ.  Наивность  этого  при- 
знатя  въ  свою  очередь  обезоруживаетъ  всякую  критику. 

9)  Это,  во-первыхъ,  совершенно  ошибочно,  во-вторыхъ,  прямо  противор'Ёчитъ 
всему  предъидущему.  Авторъ  записки  составилъ  себ*  понят1е  о  политическихъ 
парт1яхъ  по  ихъ  вн'Ьшнему  тону  и  по  ихъ  манер'Ь  обращешя  съ  представите- 
лями власти  и  съ  нимъ  лично  въ  особенности.  Дбло  въ  томъ,  что  его  долго  и 
очень  строго  держалъ  въ  рукахъ  дифляндск1й  губернаторъ  Эттингенъ,  который 
слылъ  либсраломъ  и  пользовался  во  всемъ  кра'Ь  авторитетомъ,  доходившимъ 
до  дерзкаго  самовласт1я.  Ыожетъ  быть,  какой  нибудь  консерваторъ  въ  родЪ 
Цолькена,  будь  онъ  на  м1}стЬ  Эттингена,  держалъ  бы  себя  н'Ьсколько  скромн'Ье 
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Обращаясь  къ  самому  многочисленному  инородческому  на- 
селенш  прибалт1йсвихъ  губершй,  то  есть  "къ  Латышамъ  и 
Эстамъ,  мы  и  зд'Ьсь  зам'Ьтимъ,  что  расаоложеше  ихъ  къ 
Росс1и  и  ко  всему  русскому,  всегда  слабое  и  смутное,  стано- 
вится слв.б'Ье  по  м'Ьр'Ь  ихъ  развит1я.  Ч']^мъ  бол'1^е  крестьян- 
ское населеше  оставалось  въ  кр'1^пкой  зависимости  отъ  по- 
м'Ьщиковъ/г'Ьмъ  бол'&е  оно  было  нерасположено  къ  нравамъ, 


и  обходился  бы  съ  генералъ-губернатороиъ  снисходительнее;  но^  будучи  оди- 
наково преданъ  иде'Ь  германизма  и  одинаково  враждебенъ  всему  русскому,  онъ 
такъ  же  настойчиво  и  посл'Ьдовательно  противод'Ьйствовалъ  бы  правительству  во 
всЬхъ  его  начинан1яхъ.  Мало  того,  можно  быть  напередъ  увЪрену  въ  томъ, 
что  если  консерваторамъ  когда  нибудь  удастся  взять  нерев'Ьсъ  надъ  либералами 
въ  м'Ьстноиъ  управлеши,  то,  для  поддераашя  себя  въ  общественномъ  инФти, 
они  будутъ  вынуждены  пойти  дал'Ье  своихъ  политическихъ  соперниковъ  и  при- 
нять въ  отношеши  къ  правительству  позу  еп^е  бол-Ье  оппозиц1онную.  Наконецъ, 
не  м'Ьшало  бы  прежде  всего  уяснить  себ'Ё,  что  именно  охраняютъ  остзейскхе 
консерваторы  и  чего  бы  они  хотели?  Изв'Ьстно,  что  они  стоятъ  за  свои  уна- 
сл'Ёдованныя  отъ  предковъ  историческ1я  учреждешя;  стало  быть  они  хотЬли 
бы^  чтобъ  организащя  городовъ  оставалась  тФмъ,  что  она  есть  теперь,  то  есть 
комбинащею  р'Ьзко  между  собою  разобщенныхъ  и  тФсно  замкиутыхъ  сослов1й^ 
подъ  управлешемъ  начальствующаго  сослов1я  (магистрата)  восполняющагося  пу- 
темъ  самоизбрашя;  они  хотели  бы,  чтобы,  въ  состав'Ь  земства,  дворянство  не 
только  первенствовало,  но  чтобъ  оно  по  прежнему  представляло  все  земство 
въ  своемъ  лице;  чтобъ  ландтаги  оставались  закрытыми  сословными  собрашями 
и  чтобы  на  нихъ  р-Ьшались  всё  д'Ьла  земства;  чтобъ  дворянство,  черезъ  своихъ 
избранныхъ,  влад'Ьло  судомъ  и  полид1ею  и  т.  д.  Между  тЬмъ  было  выше  за- 
явлено, что  правительство  стремится  къ  постепенному  преобразоваяш  м'ёстныхъ 
остзейскихъ  учрежденШ  на  основанш  русскихъ  началъ  и  это  стремлеше  его 
было  одобрено  авторомъ.  Какимъ  же  образомъ  помирило  бы  оно  съ  политиче- 
скими идеалами  консерваторовъ:  городское  общественное  учреждеше^  состоящее 
изъ  выборной  управы  и  контролирующаго  ее  всесословнаго  собран1я;  земское 
общественное  учреждеше,  состоящее  изъ  гЬхъ  же  элементовъ;  судъ  присяж- 
ныхъ  судей  по  назначен1ю  отъ  правительства  или  по  выбору  отъ  всесослов- 
ныхъ  собран1Й;  правительственную  полищю  и  т.  д.?  Я  говорю  не  о  подробно- 
стяхъ,  а  объ  основныхъ  началахъ.  Не  очевидно  ли,  что  если  правительство  на- 
м'Ьрено  не  отступать  отъ  своихъ  начинашй,  то  оно  должно  заран'Ье  откинуть 
всякую  надежду  осуществить  ихъ  «опираясь  на  м'Ьстныя  консерва- 
тивный начала»  и  что,  наоборотъ,  самое  искаше  въ  нихъ  опоры  пред- 
полагало бы  полное  отреченье  отъ  этихъ  ц:Ьлей?  Вообще^  вопросъ  объ  опо- 
рахъ,  какъ  видно,  очень  озабочивающ1й  автора,  р-Ёшительно  не  дался  ему.  Онъ 
не  видитъ  ихъ  тамъ,  гд-Ь  он-Ь  есть,  и  указываетъ  на  нихъ  тамъ,  гд'Ь  ихъ  вЪть. 
Повторяю  еще  разъ:  на  чемъ  бы  ни  столкнулись  государственные  интересы  съ 
м'Ьстными  остзейскими,  на  судебной  ли  реФормФ,  па  введенш  ли  русскаго  языка, 


360  ОКРАИНЫ  россга. 

обычаямъ  и  языку  своихъ  ближайшихъ  ут*снителей  и  смот- 
рело съ  надеждою  на  русскаго  государя,  отъ  котораго  ожи- 
дало избавлен1я  и  какъ  бы  торжества  надъ  своими  госпо- 
дами. Но,  по  м-Ьр*  того  какъ  положеше  крестьянъ  станови- 
лось независим']Ье,  нерасположеше  ихъ  къ  аом'Ьщикамъ  ут 
рачивало  силу  и  самую  причину  своего  существовашя,  а 
матерхальныя  выгоды  побуждаютъ  оба  сословхя  столь  долго 
разобщенныя  къ  возможно  полному  и  мхрному  сближешю  ^). 
Зд-Ьсь  рЪчъ  идетъ  о  томъ  класс*  крестьянъ,  которые  поль- 
зуются на  изв'Ёстныхъ  услов1яхъ  землею  и,  всл*дств1е  этого, 
разнаго  рода  общественными  правами  и  преимуществами, 
ибо  только  эти  90  тыс.  им']Ьютъ  существенное  значеше  *). 


правительство  увидитъ  передъ  собою  сплошную  оппозиц!ю,  а  не  либерадовъ 
па  одной  сторон*  и  консерваторовъ  на  другой.  Расходятся  эти  дв*  парт1и 
только  въ  сл'Ёдующемъ:  консервативная  отстаиваетъ  донельзя  всЬ  существую- 
щая въ  кра'Ь,  давно  отживш1я  свой  в'Ькъ  учрешдешя  особенно  потому,  что 
считаетъ  ихъ  неизи'Ёнимою  гарант1ею  господства  н-Ьмецкой  нащональности  и 
саиыиъ  надежнымъ  оплотомъ  противъ  правительства  и  Росс1и;  а  либеральная, 
сознавая  непрочность  этихъ  учреждетй,  охотн-Ье  согласилась  бы  подновить 
ихъ,  разуи-Ьется  въ  тФхъ  же  видахъ,  воспользовавшись  для  своихъ  ц'Ьлей 
близорукостью  правительства. 

<)  ПрактическШ  выводъ  изъ  этого  сл'Ьдующ^й:  тяга  простонарод1я  къ  Рос- 
С1И  обусловливалась  его  нев'Ёжествомъ  и  его  ненавистью  къ  пом'Ьщикаиъ,и  по- 
тому, если  мы  сколько  нибудь  дорожили  сочувствхемъ  массъ,  ненадобно  было 
допускать  учреждения  народпыхъ  школъ  и  ненадобно  было  упразднять  крЬпо- 
стнаго  права.  Но  такъ  какъ  распространен1е  образован1я  въ  народ!^  и  осво- 
бождеше  крестьянъ  были  неизбежны  въ  силу  историческаго  закона,  то  мы 
должны  примириться  и  съ  постепенною  утратою  народнаго  сочувств1я,  какъ  съ 
явлешемъ  совершенно  нормальнымъ,  непредотвратимы мъ  и  почти  шеланнымъ. 
Авторъ  записки  даже  не  задаетъ  себ!}  вопроса:  не  оттого  ли  народная  масса 
изв'Ьрилась  въ  насъ.  что  мы  карали,  какъ  бунтъ,  всякое  проявлете  ея  дов'Ёр1я, 
никогда  не  хотели  стать  къ  ней  прямо,  лицомъ  къ  лицу,  а  всегда  прятались 
за  дворянство^  наконецъ,  что  мы,  въ  угоду  дворянству,  не  только  не  осуще- 
ствили ожидатй  народа,  но  даже  не  устояли  въ  нашихъ  торжественныхъ  06*6- 
щашяхъ,  перевершили  въ  ущербъ  крестьянамъ  мног1е  давно  разрешенные  во- 
просы, отняли  у  нихъ  исключительное  право  пользовашя  крестьянскою  землею, 
упразднили  норму  повинностей  и  т.  д. 

*)  Почему  же  батраки,  коморники  и  бобыли  не  им-Ьготъ  существеннаго  зыа- 
чешя?  Не  говоря  о  другомъ,  неужели  сила  большинства,  перев*съ  числитель- 
ности,  въ  глазахъ  государствсннаго  челов-Ька,  ничего  не  значатъ?  Изъ  того, 
что  мы  до  сихъ  поръ  не  заботились  о  массЁ  сельскаго  насслен1я,  игнориро- 
вали ее,  никакъ  еще  не  слФдуетъ,  чтобъ  она  сама  по  себ'В  ничего  не  стоила. 
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Классъ  крестьянъ-арендаторовъ  составдяетъ  какъ  бы  ари- 
стократ1Ю  въ  отношенш  несравненно  многочисленнМшаго  ^ 
класса  работниковъ,  нанимающихся  за  изв'Ьстную  годовую 
плату  на  пом'Ьщичьихъ  мызахъ  и  у  крестьянъ-хозяевъ.  Раз- 
лич1е  между  обоими  классами  крестьянскаго  населен1я  про- 
стирается до  того,  что  даже  женитьбы  стали  совершаться  въ 
каждомъ  изъ  нихъ  отд'^^льно,  ибо  крестьянинъ  •  арендаторъ 
считаетъ  для  себя  унизительнымъ  жениться  на  дочери  работ- 
ника. Заметно,  что  оба  эти  класса  стали  р'Ьзко  отд'бляться 
со  введешемъ  денежно-оброчныхъ  отношенШ^  поставившихъ 
арендаторовъ  въ  бол'Ье  независимое  и  почетное  положеше. 
Понятною  по  этому  становится  особенная  заботливость  дво- 
рянства и  духовенства  объ  образован1и  этого  посл^дняго, 
немногочисленнаго  класса  крестьянъ.  Цостепенныммъ  введе- 
Н1емъ  н'Ьмецкаго  языка  въ  высш1я,  а  за  т^мъ  и  въ  начальныя 
народныя  школы,  уже  достигнуты  н^^которые  результаты '  въ 
Л,ЪлЪ  он'Ьмечен1я  высшихъ  разрядовъ  крестьянскаго  сослов1я, 

Въ  виду  всего  зд'&сь  описаннаго,  правительство  распола- 
гаетъ  только  тремя  несовершенными,  но  за  то  далеко  еще 
неисчерпанными  оруд1ями  дМствгя,  а  именно:  законодатель- 
ствомъ,  администрапдею  и  учебными  заведен1ями  *). 

Изъ  настоящаго  обзора  видно  однако,  что  усп'Ьхи  законо- 
дательства въ  прибалт1Йскихъ  губерн1яхъ,  за  немногими  лишь 
исключешями,  постоянно  служа  къ  сл1ян1Ю  С0СЛ0В1Й  и  разоб- 
щенныхъ  интересовъ,  т'Ьмъ  самымъ  давали  новую  пищу  раз- 
ВИТ1Ю  н'Ьмецкаго  элемента '). 


Л'Ьтъ  черезъ  десять  другой  генералъ-адъютантъ,  в'Ьроятно^  вспомнить  и  объ 
пей  и  заявить  намь  со  вздохоиъ^  что  по  такимъ-то  и  такимь-то  причинань 
(не  упоминая  о  ближайшей  и  просгЁйшей)  и  они  отшатнулись  отъ  русскаго 
правительства  всеми  своими  помыслами  и  надеждами.  -  Чья  это  будеть  вина? 

^)  И  по  логик'Ь  генералъ-адыотанта  Альбединскаго  <ничвго  незначущаго». 

«)  Только    этимъ! — Это  столько»  прелестно. 

3)  Жаль ^  что  авторъ  записки  не  обьяснилъ:  происходило  ли  это  оть  того,  что 
мы  безь  толку  законодательствовали,  или  оть  того,  что  по  божественному  пре- 
допред'Ьлешю,  лучш1е  законы  непрем'Ьнно  должны  идти  вь  пользу  н'ЬмецкоЙ 
народности  и  вь  ущербъ  русской?  Кажется,  впрочемь,  что  онъ  склоняется  ко 
второму  мнЪнш,  такь  что  лучше  бы  было  вовсе  отказаться  оть  перваго  изъ 
трехь  сиесовершенныхь»  оруд1й,  то  есть  вовсе  перестать  законодательство- 
вать. Можегь  быть,  онъ  въ  этомь  и  правъ. 
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Администрац|я  края,  подвергавшаяся  неоднократно  разнород- 
нымъ  колебан1ямъ  въ  верхнихъ  слояхъ,  оставалась  и  остается 
во  всВхъ  прочихъ  слояхъ  неизм'Ьнно  н'Ьмецкою.  Учебныя  за- 
веден1я,  до  настоящаго  времени,  за  исвлючешемъ  н^сколь- 
кихъ  начальныхъ  училищъ  и  новоучрежденной  гимназш  въ 
РигЬ,  всЬ  н'Ьмецюя  и  направлен1е  ихъ  было  выше  указано. 
Важныя  неудобства  проистекающхя  изъ  этихъ  двухъ  посл'Ьд- 
нихъ  недостатковъ,  тЬсно  связанныя  между  собою,  обнару- 
жились со  всею  силою  при  введен1И  русскаго  д'Ьловаго  языка. 
Законъ  1850  года  касается  всЬхъ  коронныхъ  присутственныхъ 
м'Ьстъ  и  лицъ  безъ  изъятая,  между  т^мъ  и  нын*]^  пришлось 
ограничиться  только  одними  губернскими  учреждешями  ^). 
Масса  чиновниковъ  потребныхъ  для  уЬздныхъ  учреждешй 
должна  наполняться  неизб'Ьжно^)  изъ  м'Ьстныхъ  жителей,  въ 
н'Ькоторыхъ    же  вЪдомствахъ   (полищя  и  судъ)  по  закону  ') 

СОСТОИТЪ    изъ   М'ЬСТиЫХЪ   ДВОрЯНЪ  и   ГОрОДСКИХЪ    С0СЛ0В1Й.    ВсЬ 

они  обучаются  въ  н'Ьмецкихъ  у чилищахъ,  на  н']&мецкомъ  нзык'Ь, 
и  почти  вовсе  не  знаютъ  по-русски.  Какъ  бы  ни  были  строги 
требовашя  правительства,  они  очевидно  замрутъ  передъ  не- 
возможностью создать  новую  администрац1Ю  ');  поэтому, только 
съ  увеличен1емъ  числа  м'Ьстныхъ  уроженцевъ  образованныхъ 
въ  русскихъ   училищахъ  '),   явится  возможность   противопо- 

*)  Отчего  же  это  «пришлось?»  Надобно  было  сказать:  я  упросилъ^  чтобъ  из- 
бавиться отъ  борьбы,  которая  была  мн'ё  не  по  силаиъ. 

^)  Если  это  „неизб'Ёжно'',  тогда  не  объ  чевгь  и  хлопотать  и  гораздо  лучше 
просто  на  просто  отказаться  отъ  безумной  зат-Ёи. 

')  Если  этого  закона  изм'Ьнить  нельзя,  то  конечно  дЪло  плохо. 

4)  Съ  этииъ  уб'Бшдешемъ  лучше  и  не  браться  за  д'Ьло.  Это  все  равно,  что 
нести  полкъ  въ  атаку,  объявивъ  ену  заран'Ье,  что  онъ  будетъ  на  голову  раз- 
бить. А  в'Ьдь  удалось  же  однако,  на  нашихъ  глазахъ,  во  всемъ  царств;Ь  поль- 
скомъ,  въ  два  года,  создать  новую  администрац1ю  изъ  людей  новыхъ  и  че- 
резъ  нихъ  привести  въ  исполнен1е  ц'ёлый  рядъ  крупиыхъ  преобразовашй,  о 
которыхъ  старая  администрацхя  не  см'&ла  и  помышлять?  Не  отъ  того  ли,  что 
люди,  орудовавш1е  русскимъ  дЪломъ  въ  ПольшЪ,  составляли  въ  томъ  отношс- 
ши  самую  р'Ьзкую  противоположность  къ  генералъ- адъютанту  Альбединскому, 
что  они  напротивъ  всецело  в1^рили  въ  усп'Ьхъ? 

5)  Кто  же  однако  иогъ  бы  ихъ  заставить  пли  что  могло  бы  ихъ  побудить 
идти  за  образован1емъ  въ  русск1я  училища,  когда  рядомъ  съ  ними  существу- 
ютъ  такъ  называемый  н'Ёмецк1я^  когда  сами  учащ1еся,  ихъ  родители,  родствен- 
ники, знакомые,  словомъ  всё  окружающ1с    ихъ,  считаютъ  себя  Н'Ъмцами,  хо- 
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ставить  во  вс11хъ  слояхъ  администрацш  и  суда  языку  н'Ь- 
ыецкому — язывъ  русскШ  и  лицамъ  незыающимъ  по  русски — 
людей  вполн'Ь  имъ  влад'Ъющихъ  ^).  Въ  противномъ  случа'Ь, 
правительство  въ  этомъ  кра'Ь  всегда  будетъ  безсильно  для 
предпр1ят1я  какого  либо  серьезнаго  преобразован1я  и  всегда 
будетъ  находиться  въ  н'Ькоторой  зависимости  отъ  м'Ьстныхъ 
д'Ьятелей. 

тятъ  оставаться  Н'Ьицаии  и  систематически  чуждаются  всего  русскаго;  когда 
наконецъ  имъ  даютъ  знать  и  чувствовать,  что  прежде,  чФиъ  они  добровольно 
преобразятся  въ  Русскихъ,  правительство  никогда  не  будетъ  въ  состояши  вы- 
теснить н'ЬиецкШ  языкъ  изъ  оФищальнаго  употреблешя  и  заменить  его  рус- 
скииъ?  Это  значило  бы  ожидать  отъ  нихъ,  чтобъ  они  сами,  въ  изв'Ьстиоиъ 
смысле,  наложили  на  себя  руку. 

1)  Да  откуда  же  они   возьмутся  изъ  мФстныхъ  уроженцевъ? — Зд'Ьсь  авторъ, 
очевидно,  не  договариваетъ  своей  мысли,  предоставляя  самимъ  читателямъ  до- 
гадаться, что   введете   русскаго  языка  въ  ОФищальное  д'Ьлопроизводство  про- 
сто на  просто  немыслимо.  Когда  покойный. Государь  издавалъ  законъ  1850   г. 
и  назначалъ  терминъ  для  его  исполнешя,  ему  было  отнюдь  не   безъизвъстно, 
что  воля  его  придется  Остзейцаиъ  далеко  не  по  сердцу;  но  д'Ьло  казалось  ему 
на  столько  важнымъ,  что  онъ  нам'Ьрввался  переломить  ихъ  сопротивлеы1е.  Рус- 
ск1й  языкъ  долженъ  быть   введенъ  и  будетъ  введенъ  -  это  требовав1е  ставилось 
на  первый  планъ  и  -служило  точкою  отправлешя.  ЗатЬмъ:  останется  ли  м'Ьст- 
ная  администращя  въ  прежнемъ  составе,  или  обновится   введешемъ    въ  кругъ 
мФстныхъ  уроженцевъ  людей  изъ  другой  среды,  сохранится  или  изменится  по- 
рядокъ  назначешя  въ  должности,  замещаемый  по  выборамъ  отъ  сослов1й? — ^все 
8Т0  были   так1е  вопросы,  которыхъ  разрЁшеше  ставилось  въ  зависимость  отъ 
главнаго  и  начальнаго    трвбован1я.  Тогдашнее   правительство    разсуждало    та- 
кимъ  образомъ:  что  нетъ  ни  невозможности  ни  особенной  трудности  для  уро- 
женцевъ прибалт1йскаго  края  выучиваться  русскому  языку  на  столько,  на  сколько 
это    нужно   для  ведешя  на  немъ  ОФищальнаго  делопроизводства,  тому  доказа> 
тельствомъ  служить    множество  Остзейцевъ,    наполняющихъ    министерства   и 
гвардейск1е  полки;  они  по-русски  командуютъ,   по-русски  рапорту ютъ,  по-рус- 
ски   добиваются   чиновъ,  окладовъ  и  эксельбантовъ;  съ   другой    стороны,  что 
есть  въ  остзейскомъ  обществе  решительное  нежелан1е  допустить  руссгай  языкъ 
въ    ОФищальное   делопроизводство  прибалт1йскаго  края,  это  видно  между  про- 
чимъ  изъ  того,  что,  по  выходе  въ  отставку  и  по  возвращети  на  родину,  эти 
самые  оывш1е  эскгдронные  и  полковые  командиры,  директора,  столоначальники, 
секретари  и  т.  д.  мгновенно  какъ  будто  забываютъ   русск1й    языкъ  и,  вместе 
съ  своими  земляками,  подписываютъ  адресы  о  невозможности  научиться  ему  и 
ввести  его,  какъ  обязательный  предметъ  преподаван1я,  не  разстроивъ  всей  си- 
стемы общественнаго  восииташя.  При  такихъ  услов1яхъ,  нельзя  миновать  ко- 
свеннаго  принужден1я.  Если,  по  наступлеши  даннаго  срока,  правительство  на- 
значитъ  отъ  себя  въ  присутственный,  места  прибалтШскаго  края  съ  десятокъ 
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Безполеано  было  бы,  посл'Ь  всего  свазаннаго,  исчислять 
всЬ  второстепенный  неудобства  и  затруднен1я  для  будущаго 
отъ  г.охранен1я  въ  кра'Ь  н'Ьмецвой  администрац1И,  н'Ьмецкихъ 
архивовъ  (??)  и  преобладашя  н'Ьмецкихъ  училищъ.— Позволю 
себ'Ь  однако  думать,  что  цравительство  остановится  передъ 
важностью  настоящяго  положен1Я  д'Ьлъ  въ  прибалт]йскихъ 
губерн1яхъ  и  не  сочтетъ  сообразнымъ  уступить  быстрому 
развит1Ю  въ  нихъ  н'Ьмецкаго  элемента  *). 

чиновниковъ,  вполне  влад'Ьющихъ  русскимъ  языкомъ,  уволнвъ  незнающнхъ 
его  или  внезапно  позабывшихъ  его,  то  такой  пристуоъ  къ  исполнешю  заста- 
вить местную  оппозиций  одуматься.  Люди,  внезапно  разучнвш1еся  русскому 
языку,  вероятно  также  моментально  припомнить  его,  а  незнаюпце  русскаго 
языка  только  тогда  и  примутся  серьезно  за  изученхе  его  или  по  крайней  уЬрФ 
начнуть  обучать  ему  своихъ  д'Ьтей,  ибо  дв'Ь  трети  остзейскаго  дворянства  ки- 
нуть службою  и  не  иогутъ  обойтись  безъ  нея.  Правительство  разсуждало  пра- 
вильно; оставалось  бы  только  заняться  исподоволь  подготовлешемъ  при  упра- 
влешяхъ  генералъ-губсрнатора,  губернаторовъ  и  при  губернскихъ  правлсшяхъ 
нФсколькихь  хорошо  образованныхъ  русскихъ  чиновниковъ  и  ознакомлешемъ 
ихъ  съ  особенностями  м-^стнаго  делопроизводства.  Это  ушъ  было  д'Ьло  испол- 
нителей Высочайшей  воли,  но  исиолнителемъ  ея  быль  князь  Суворовъ.  Теперь^ 
судя  по  записк'Ь  генералъ-адъютаита  Альбединскаго,  которому  понят1я  нын^ш- 
няго  правительства  конечно  хорошо  изв-Ьстны,  термины  вопроса  совершенно 
переставляются.  Местная  администрац1Я  „должна  неизб'Ьжно'^  состоять  изъ  м'Ь- 
стныхъ  уроженцевъ,  и  самый  порядокъ  зам'Ьщешя  должностей  по  выборамъ  оп» 
С0СЛ0В1Й  „должепъ  оставаться  неизм'Ъннымь'* — съ  этого  начинается  аргумента- 
щя^  и  со6люден1емъ  этихъ  требованШ  обусловливаются  всЬ  дальн'Ьйппя  м-Ьро- 
пр!нт1я  по  введетю  русскаго  языка.  Такимъ  образомь,  авторъ  записки  вво- 
дить нась  за  руку  вь  безвыходный  круп>  и  предлагаетъ  намь  вертеться  вь 
немь  до  гЬхь  поръ,  пока  это  занят1е  будеть  доставлять  намь  удовольств1е, 
подь  сл'Ьдуюпцй  сочиненный  имъ  припФвь:  нельзя  и  помышлять  о  введешя  рус- 
скаго языка  въ  ОФВхцальное  д'Ёлопроизводство  прежде,  ч-Ьмь  сами  местные  уро- 
женцы еебъ  его  не  усвоять;  но  местные  уроженцы  не  только  не  обнаружива- 
ютъ  нам'Ьрен1я  учиться  ему,  а  напротивь,  съ  каждымь  покол-Ьшемь  бол-бе  и 
бол'Ёе  стыдятся  говорить  по-русски;  итакъ,  сл'Ъдовало  бы  ихъ  понудить;  но 
единственное  понудительное  средство,  которымъ  располагаеть  правительство, 
заключается  въ  тре6ован1и  обязательнаго  введешя  русскаго  языка  вь  офици- 
альное д'Ьлопроизводство;  но  введете  его  невозможно,  пока  сами  остзейсше 
урожеццы  ему  не  выучатся;  а  остзейск1е  уроженцы  положительно  не  хотятъ 
ему  учиться,  и  такъ  дал'Ье  безъ  конца. 

^)  Я  позволяю  себ'Ё  думать  совершенно  противное,  а  именно,  что  если  пра- 
вительство пов'Ёритъ  автору  записки,  то  оно  непременно  уступить  быстрому 
развитио  н'Ьмецкаго  элемента  и  ч'Ьмъ  скор:Ье  оно  это  сд'Ьлаетъ,  т&мь  будеть 
лучше.  Прошу  читателей  припомнить  все  намь  пов'Ьданное. 
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Въ  предположен1и,  что  это  будетъ  признано  нын']Ь  своевре- 
меннымъ,  я  позволю  себ'Ь  представить  о  необходимости  при-« 
знан1я  н'Ькоторыхъ  главныхъ  началъ  ^),  воторыя  могли  бы 
служить  руководящими  правилами  при  дальн'Ьйшемъ  устрой- 
ств^Ь  прибалт1Йскаго  края,  сообразномъ  съ  интересами  госу- 
дарственнаго  единства. 

Съ  этою  ц'Ьлью  я  признаю  необходимымъ: 

1)  Отстранить  всяк1я  попытки  къ  обрусенхю  края  посред- 
ствомъ  народа  чрезъ  разобщен1е  его  съ  прочими  высшими 
классами  населен1я,  по  совершенной  безполезности  подобныхъ 


М'Ьстные  руссв1е  элементы  не  представдяютъ  для  правительства  никакой 
опоры. 

Въ  высшихъ  слояхъ  общества  преобладаетъ  либерализиъ.,  подбитый  мыслью 
о  политическомъ  обособлен! и  края.  Съ  важдымъ  днемъ  въ  нихъ  растетъ^  му- 
жаетъ  и  кр'Ьпнетъ  немецкое  нац10нальное  чувство.  Изъ  этихъ  слоевъ  выхо- 
дить весь  личный  составъ  и'ЬстноЙ  администрацш  —  это  естественно  и  неизбежно. 

Крестьяне  -  хозяева  бол'Ье  и  бол'Ье.он'&мечиваются  и  отчуждаются  отъ  Рос- 
с1я  и  ея  правительства — это  нормальное  посл1Ьдств1е  развнвающагося  въ  нихъ 
навыка  къ  свобод'Ё  и  постепеннаго  ихъ  просв'Ьщен1я. 

Остается  масса  сельскаго  пролетар]ата,  составляющая  огромное  большинство 
м'Ьстнаго  народонаселешя,  но  она  ничего  не  значить. 

Правительственная  администращя  безсильна,  потому  что  ея  органы^  во  всёхъ 
д'Ьлахъ  им'Ьющихъ  какой  нибудь  политический  оттЬнокъ.,  стоять  противъ  пра- 
вительства и  служать  м'Ьстной  оппозицш. 

Создать  новую  администрац1ю  изъ  людей  новыхъ^  недоступныхъ  вл1янш 
и1Ьстной,  общественной  среды  —  невозможно.  Над'Ьяться,  чтобъ  сама  эта  среда 
перевоспиталась  изъ  н^Ьмецкой  въ  русскую — было  бы  безумно  уже  потому^  что 
она  не  ощущаетъ  ни  иал'Ёйшаго  къ  тому  побужден1я  пока  можно,  не  влад'Ья 
государственнымъ  языкомъ,  даже  гнушаясь  его,  дослуживаться  въ  кра'Ь  до 
высшихъ  должностей,  до  бургомистра,  ландрата,  ректора  университета,  пред- 
седателя любой  палаты  и  губернатора,  а  прежде  чЪмъ  местное  общество  пе- 
ревоспитается, всякая  попытка  ввести  русск1Й  языкъ  и  русск1я  начала  въ  мест- 
ный учреждения  окончилась  бы,  какъ  доказалъ  опыть,  позорнымь  йасво. 

Какъ  же  при  этихъ  услов1яхъ  продолжать  борьбу  съ  торжествующимъ  гер- 
наниз)10мъ?  Нельзя  же  всЪхъ  ЫФмцевъ  выслать  за  море. 

О  То  есть  н'Ьсколькихъ  громкихъ  Фразь,  начиненныхъ  общими  местами  са- 
маго  неопред'Ьленнаго  свойства.  Такихъ  главныхъ,  руководящихъ  началъ,  на- 
чиная съ  сороковыхъ  годовъ,  было  провозглашено  очень  много,  но  никто  ими 
не  руководился.  Не  это  нужно:  нужна,  во  первыхъ,'в'Ьра  въ  свой  нащональный 
принципь  и  въ  его  историческую  будущность;  во  вторыхъ,  твердая  воля  слу- 
жить ему  и  только  ему;  словомъ,  нужны  татя  услов1я,  которыхъ  нФтъ  воз- 
можности передать  неимущему  на  лист'Ь  бумаги,  въ  конверте  за  номеромъ. 
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усил1Й,  ПО  невозможности  изменить  существующ1Я  въ  кря'Ь 
эвономичесв1я  отношенгя  и  изъять  народное  образоваше  изъ 
рукъ  лютеранскихъ  пасторовъ  и  вл1ян1я  пом^щиковъ  ^).  Въ 
этихъ  видахъ^  всякое  частное  (?)  над'Ьдеше  землею  съ  ц'Ьлью 
политическою  и  религ10зною,  скор'Ье  обнаружитъ  безсил1е  пра> 
вительства  д'Ьйствовать  иными  способами  ^1  для  достижения 
своихъ  ц'1&лей  •). 

2)  Оставить  надежду  дМствовать  въ  томъ  же  смысл'Ь  чрезъ 
распространен1е  въ  народ'Ь  православхя^  такъ  как1>  т^  небля- 
гопр1ятныя  услов1я,  при  которыхъ  оно  должно  (?)  существо- 
вать^ не  могутъ  быть  изм'Ьнены  никакими  усил1ями  правитель- 


1)  Перечень  руководящихъ  началъ  начинается  съ  правила  отрицат&Еьнаго  — 
чего  не  д'Ьдать.  Но,  во  первыхъ,  нФтъ  повода  отстранять  попытки,  которыхъ 
никто  никогда  не  предприниналъ.  Мы  не  пробовали  разобщить  народъ  съ  выс- 
шими классами   населения  и  взять  въ   свои   руки  его  образовате  и  потоиу  не 
можемъ  знать^  къ  чему  бы  привели  наши  въ  эту  сторону  направленвыя  усил1я. 
Во  вторыхъ,  намъ  повЪдалъ  авторъ  записки^  что  народъ  быстро  н'Ьмечится  и 
что  главныиъ    орудаеиъ    его  онЪмечешя    служить   сельская    школа;  изъ    этого 
видно,  что  Эсто- Латышская  народность  не  инЪегь  въ  себъ  такой  устойчивости, 
которая  давала  бы  ей  возможность   усвоить  себФ  даже  начальное  образовате, 
не  теряя  своего  природнаго  закала.  Стало  быть,  откинуть  всякую  мысль  о  воз- 
можности обрусен1я    народа  значитъ  въ  сущности  одобрить  и  благословить  со- 
вершающееся его  он'Ьмечен1е — такъ  бы  и  сл'Ёдовало  сказать.  —  Теперь  борьба 
съ  притязан1ями  остзейскаго  германизма  нелегка,  но  она  возможна  потому^  что 
корни  его  за-границею',  но  если  онъ  пуститъ  ихъ  глубоко- въ  землю,  надъ  ко- 
торою онъ  теперь  только  носится,  какъ  бы  тогда  стали  мы  вести  ее,  им'Ья  д'ёло 
не  съ  пришлою  колошею  инородцевъ,  а  съ  ц'Ьльнымъ  народомъ,  сверху  до  низу 
окрашеннымъ  въ  одинъ,  пащональный  цв'Ьтъ?  Сочувств1я,  убЪждешя,  вЪровашя 
и  антипат1и  подрастающихъ  покол'1Ьшй  направляются  въ  ту  или  другую  сторону 
въ   школ'Ь,  черезъ  которую  они  проходятъ,  сл-Ьдовательно    уступить  Н'Ьмцамъ 
народную  школу  значитъ  отдать  имъ  безъ  боя  ключъ  позищи.  Это  первое  стра- 
тегическое правило  для  будущей    кампаши    нашей  противъ  германизма.  Досто- 
инство его  заключается  въ  томъ,  что  оно  очень  удобно  къ  исполнешю  для  на- 
шего  главнокомандующаго  и  въ  то  же  время    встр'Ёчено  будетъ  съ  жив'Ёйшею 
радостью  вс1^мъ  главнымъ  штабомъ  нашихъ  противниковъ. 

8)  Наприм'Ёръ,  какими? 

3)  Въ  третьемъ  выпуск'Ь  Окраинъ,  я  привелъ  Факты  доказывающ1е,  что  когда 
правительство  въ  казенныхъ  им'Ьшяхъ  Л.ифлянд1и  нарезывало  участки  для  на- 
д'Ьлешя  православныхъ  безземельныхъ  крестьянъ,  лютеране,  до  раздачи,  само- 
вольно ихъ  захватывали  въ  глазахъ  генералъ-адъютавта  Альбединскаго^  кото- 
рый смиренно  склонялся  передъ  совершавшимся.  Д'Ьйствительно,  трудно  было 
обнаружить  большее  административное  безсил1в. 
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ства,  которое  всегда  будетъ  1лыЪтъ  въ  этомъ  цЪл^  противъ 
себя  не  только  меньшинство  но  и  огромную  массу  всего  лю- 
теранскаго  наседен1я  ^).  9тимъ  уб'Ьждешемъ  легко  объяснить 
вс']&  мои  д']^йств1я  по  отношенш  къ  релипозному  вопросу. 
Правительству  необходимо  д'Ьятельно  заняться  улучЬ1ен1емъ 
быта  православнаго  духовенства,  расширен1емъ  его  образо- 
ван1я  и  тщательнымъ  выборомъ  священниковъ  для  тЬхъ  м'Ь- 
стностей  гд*]^  православные  составляютъ  большинство  и  ис- 
кренно преданы  своей  релипи  ^).  Возвышен1емъ  значенхя  и 
образован1я  духовенства,  вм^Ьст*]^  съ  совершеннымъ  прес^^че- 
н]емъ  всякаго  прозелитизма  '),  была  бы  оказана  существен- 
ная услуга  русскому  вл1ян1Ю  въ  кра']Ь. 

3)  Обратить  вм'Ьсто  того  всЪ  силы  на  главные  правитель- 
ственные, политическзе  и  умственные  центры  въ  кра'^Ь,  то  есть 
на  Ригу,  Дерптъ  и  отчасти  на  Ревель,  по  причин*  чрезвы- 
чайнаго  вл1ян1я  этихъ  центровъ  на  весь  край.  Все  въ  нихъ 
совершающееся  отзывается  въ  самыхъ  отдаленныхъ  м'Ьстахъ 
3-хъ  губерн1й  и  даже  повторяется  въ  меньшемъ  разм'Ьр*. 
Зд'Ьсь  надо  расширить  права  русскихъ  жителей  посредствомъ 
введен1я  новаго  городскаго  устройства,  сравнять  ихъ  въ  отно- 
шен1и  образовашя  съ  Н'Ьмцами,  привлечь  новыя  силы  и  соз- 
дать,  хоть   бы  на  ряду  съ   н'Ьмецкими^   руссюе  умственные 


1)  Въ  сорововыхъ  годахъ,  масса  лютеранскаго  насел ея1я  рвалась  изъ  люте- 
ранства, а  меньшинство  выпрашивало  у  правительства  казаковъ  и  экзекущй. 
Кого  въ  то  время  послушалось   правительство:  большинства  или  меньшинства? 

^)  А  гд'Ь  они,  составляя  меньшинство,  подвергаются  въ  большей  степени  вл!- 
яшю  инов'Ьрцевъ,  илигдЪ  они  колеблются  въ  своей  в'Ьр'Ь,  тамъ  стало  быть  тща- 
тельный выборъ  не  пуженъ,  или  не  такъ  иуженъ?  До  сихъ  поръ  думали  на- 
оборотъ. 

3)  Прозелитизмъ  значить  по-русски  искан1в  посл'11дователей,  старан1е  путемъ 
уб'Ьждеи1я  привлечь  къ  общен1ю  съ  собою  людей  въ  области  в'Ьры  сь  нами  ра- 
зобщепныхъ — въ  этомъ  состоитъ  призваше  духовенства  въ  силу  божественнаго 
завЪта  и  никакая  власть  въ  м1р'Ь  не  ии'Ёетъ  права  воспретить  прозелитизма. 
Такой  сов'Ьтъ  доказываетъ  въ  подател'Ь  его  полн'Ьйшее  отсутств1е  самыхъ  эле- 
иентарныхъ  понят1й  о  церкви;  со  стороны  правительства — принят1е  такого  со- 
в-Ьта  и  приведен  1е  его  въ  исполиен1в  было  бы  актомъ  груб-бйшаго  произвола*, 
паконецъ,  относительно  православнаго  духовенства^  запрещенхе  прозелитизма 
было  бы  равносильно  величайшему  оскорблен1ю,  какое  только  могло  бы  быть 
нанесено  ему.  И  тутъ  же  говорится  о  возвышен1и  его  значен1я!  Ради  Бога,  не 
возвышайте,  оставьте  его  только  въ  покоФ. 
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центры  ^);  для  8Т0Г0  можно  не  тнжЬтъ  ннкавихъ  средствъ  и 
усид1Й,  ибо  каждое  изъ  нихъ  несомн']Ьнно  принесетъ  пдодъ. 

4)  Не  останавливаться  на  томъ,  что  уже  сд'Ьлано,  а  идти 
твердо  въ  отношеши  расоространен1я  русскаго  д^ловаго  языка 
до  пред'11Ловъ  указанныхъ  закономъ  1850  года  *).  Требоваше 
это  сколько  законно  столько  и  справедливо  и  притомъ  дости- 

1)  Мысль  не  новая ^  ыо  никогда  не  утрачивающая  своей  оригинальной  преле- 
сти. Открыть  русск1е  умственные  центры,  шп^  говоря  языкомъ  не  Фигураль- 
ыыиъ,  основать  учебный  заведец1я,  въ  которыхъ  бы  молодежь  воспитывалась 
на  счетъ  правительства  въ  дух'Ь  русской  народности,  и  тутъ  же,  рядохъ  съ 
ними^  содержать  так1я  же  заведешя,  въ  которыхъ  будетъ  опорочиваться  рус- 
ская народность  и  прославляться  н'11иецкая.  Впрочеиъ,  требован1я  сторонниковъ 
двухъ  паралельно  идущихъ  систеиъ  воспитан  1я^  относительно  собственно  рус- 
ской народной  системы,  довольно  скромны;  они  ограничиваются  средними  учеб- 
ными заведеи1ями,  вовсе  не  касаясь  ннзшихъ  и  не  захватывая  высшихъ;  ибо, 
съ  одной  стороны,  всякое  вм1^шательство  правительства  въ  дЪло  начальнаго, 
народнаго  образовашя  радикально  устранено  первымъ  правиломъ;  съ  другой, 
трудно  помышлять  объ  открыт1и  рядомъ  съ  дерптскимъ,  императорскимъ,  в  %- 
м  е  ц  к  и  м  ъ  университетомъ  другаго  тоже  императорскаго,  но  русскаго  универ- 
ситета. Такимъ  образомъ^  русск1я  учебныя  заведенхя  въ  томъ  кра^Б  оставались 
бы  навсегда  безъ  фундамента  и  безъ  вершины.  Мальчикъ,  поступивъ  въ  началь- 
ную народную  школу,  выучивался  бы  въ  ней  любить  Германию  и  благоговеть 
нередъ  нею.,  а  Росс1ю  презирать.  По  выход'Ь  оттуда,  передъ  нимъ  открыва- 
лись бы  дв'Ь  дороги:  въ  н'Ьмецкую  гимназ1ю  или  въ  русскую,  на  выборъ.  В'Ьро- 
ятиость  въ  пользу  посту плешя  его  въ  первую;  но  предположимъ,  что  онъ  пред- 
почелъ  бы  вторую.  Зд'Ьсь  ему  пришлось  бы  переучиваться  любить  Росс1ю  какъ 
свое  отечество.  Наковецъ,  еслибъ  онъ  захогЬлъ  получить  высшее  образован1е 
въ  мЪстномъ  университет'^,  то  его  опять,  и  па  сей  разъ  окончательно,  повер- 
нули бы  къ  Росс1И  спиною,  а  лицомъ  и  всеми  сочувств1ямн  и  надеждами  къ 
родной  Герман1и.  Для  достижен1я  такихъ  результатовъ  въ  Р  о  с  с  1  и  одна  только 
П  р  у  с  с  1  я  действительно  могла  бы  не  жалеть  нинакихъ  средствъ. 

^)  Это  правило  ген  ера  лъ  -  адъютантъ  Альбединск1й  долженъ  бы  былъ  прежде 
всего  прочесть  самому  себе.  Дело  о  введен1и  въ  Офицхальное  употреблен1е 
русскаго  языка  испортилъ  онъ.  Онъ,  а  нб  иной  кто,  рядомъ  уступокъ  местной 
0ПП03ИЦ1И  въ  своихъ  циркулярахъ  (26  октября  1867  года,  18  ноября  1869  года 
и  друг.)  донустилъ  и  призпалъ  целый  рядъ  произвольныхъ  изъят! й  изъ  закона 
1850  г.  и  совершенно  превратныхъ  его  истолкован1й;  онъ  стеснилъ,  окорналъ 
и  изуродовалъ  этотъ  зак•^нъ  до  такой  степени,  что  нетъ  возможности  узнать 
его  въ  томъ  безобразномъ  разграничеши  двухъ  0Фиц1альныхъ  языковъ^  кото- 
рое онъ  ввелъ,  после  долгихъ  колебашй  и  противореч1Й  самому  себе,  и  кото- 
рый безпрестанно  и  повсеместно  нарушается,  по  совершенной  невозможности 
держаться  его  на  практике.  Все  это  покрыто  высочайшими  одобрен! ями,  но  они 
испрошены  были  генералъ-губернаторомъ. 
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жямо.  11ротивод'Ьйств1е,  встреченное  въ  этомъ  д^'Ь  единственно 
въ  диФляндской  губерн1и  ^),  не  должно  вводить  правительства 
въ  заблуждеше^  ибо  местное  населен1е  слишкомъ  давно  уже 
подготовлено  къ  мысли  о  русскомъ  язык^^  и  большинство  Н'Ьм- 
цевъ  тайно  сознаетъ  законность  подобнаго  требован1я.  Только 
одна  вкоренившаяся  зд^сь  ув']^ренность  въ  возможности  обойти 
ВСЯК1Й  законъ,  ори  сод'Ьйств1и  м^стныхъ  вл1ятельныхъ  долж- 
ностныхъ  лицъ,  поддерживала  и  развивала  подобное  сопро- 
тивлеше.  Лучшимъ  тому  доказательствомъ  можетъ  служить 
то,  что  хотя  лиФляндское  дворянство,  употребивъ  въ  д^ло 
свой  обыкновенный  способъ  действовать  сообща  со  всЬми 
дворянствами,  отъ  лица  всего  края,  приглашало  и  на  атотъ 
разъ  два  друпя  дворянства  и  городск1я  управленхя  городовъ 
Риги  и  Ревеля  примкнуть  къ  его  заявленш  противъ  введешя 
русскаго  делопроизводства,  но  все  они  категорически  отка- 
зались отъ  вмешательства  въ  это  дело  ^). 

1)  Это  8аавлен1е  д'Ьдаетъ  честь  незлопахятливости  генералъ-адъютанта  Аль- 
бединскаго.  Про  строгую  нотац1ю^  полученную  имъ  отъ  ревел ьскаго  магистрата^ 
онъ  ужь  усп-^ъ  забыть;  съ  другой  стороны,  оно  доказываетъ  крайне  недоста- 
точное знакомство  его  съ  настроен1вмъ  края,  которымъ  онъ  управлялъ.  Въ 
сл'Ьдующихъ  же  годахъ,  1869-мъ  и  1870-мъ,  какъ  только  бывш1Й  8стляндск1Й 
губернаторъ  Галкинъ-Врассгай  началъ,  со  всевозможною  осторожностью,  ни- 
когда не  переступая  законной  черты,  вводить  русск1й  языкъ  въ  ОФиц1альное 
употреблеше,  тамъ  обнаружилось  со  стороны  чиновниковъ  и  дворянства  про- 
тивод'Ёйств]е  не  мен'Ье  дерзкое  и  упорное,  ч'Ьмъ  въ  Лифлянд1и.  Оно  доходило 
до  того,  что  вотчинныя  полиц1и,  поддержанный  губернскимъ  предводителем ь, 
на  отр-^зъ  отказывались  отъ  обязательной  для  нихъ  выписки  м'Ьстной  прави- 
тс'льственной  газеты  —  эстляндскихъ  губернскихъ  в'Ьдомостей,  на  томъ  един- 
ственно основанш,что  он'Ь  стали  появляться  на  двухъ  языкахъ,  русскомъ  и  н'Ь- 
мецкомъ,  въ  два  столбца.  Одновременно  эстляндсюе  гакенрихтеры  отказывались, 
вопреки  ясному  Высочайшему  повел'Ьтю,  вести  переписку  по-русски  даже  съ 
военною  администращею;  въ  ревельскомъ  статистическомъ  комитет:^  происхо- 
дили по  поводу  употреблетя  русскаго  языка  служебные  скандалы;  наконецъ, 
въ  тамошнемъ  же  приказ'Ь  обществеинаго  при8р'Ьн1я,  котораго  журналы  и  въ 
прежнее  время  всегда  велись  на  русскомъ  Я8ых1^}  самъ  губернск!й  прокуроръ 
опротестовалъ  атотъ  порядокъ.  Стало  быть  дстлянд!я  по  крайней  м'Ьр'Ь  не  от- 
ставала отъ  Лифлянд1и. 

^)  Въ  то  время,  какъ  генералъ-адъютантъ  Альбединспй  писалъ  эти  строки, 
уполномоченный  отъ  эстляндскаго  дворянства  •.  деръ-Рекке  былъ  уже  на  пути 
или  собирался  въ  Петербургъ  съ  протестомъ,  который  ни  въ  чемъ  не  уступалъ 
лиФляндскому  и  принятъ  былъ  на  ландтагЬ,  когда  уже  изв'Ьстенъ  былъ  ответь 
посИ^довавшЕЙ  на  жалобу  ЛиФляндцевъ. 

Соч.  Ю.  Самарпа.  IX.  ^^ 
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Однимъ  словомъ^  можно  съ  уверенностью  сказать,  что  въ 
совершенную  противоиоложность  тому,  что  обнаружилось  и 
всегда  обнаружится  при  вм^шатедьств'Ь  правительства  въ  д'Ьла 
релипозяыя,  гд'Ь  оно  им'Ьетъ  противъ  себя  почти  все  инов-^^р- 
ческое  населен  1е  края,  всякое  разумное  требован1е  относи- 
тельно расаространешя  государственнаго  языка  въ  админи- 
страц1и,  ч'Ьмъ  оно  будетъ  посл'^^довательн'Ье  и  серьезн'Ье, 
встр'Ьтитъ  наимен'Ёе  противод'Ьйствхя,  не  говоря  уже  о  народ'Ь 
и  о  низшихъ  слояхъ  общества,  но  и  въ  образованныхъ  и 
вл1ятельныхъ  классахъ  населен1я,  и  н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  если 
бы  лиФляндское  дворянство  не  опиралось  на  авторитетъ  выс- 
шаго  въ  губерн1и  должностнаго  лица,  бол'Ье  преданнаго  его 
личнымъ  интересамъ  нежели  интересамъ  государственной 
пользы  ^),  оно  не  дозволило  бы  себ'Ь  такъ  неум']&стно  проте- 
стовать противъ  монаршаго  повел'!^н1я  и  люди  бол']^е  разум- 
ные или  робкхе  отпали  бы  отъ  теперешвяго  большинства  *). 

По  всЬмъ  атимъ  соображен1ямъ,  было  бы  необходимо  по- 
сл'Ьдовательно  и  постепенно  зажЬвятъ  высшгй  слой  админи- 
стращи  края,  если  не  коренными  русскими  %  то  по  край- 


1)  Это  аттестащя  бывшему  лифляндскому  губернатору  Эттингепу,  руководи- 
телю четырехъ  гепералъ-губернаторовъ  кряду  и  въ  томъ  числ'Ь  самого  гепе- 
ралъ-адъютанта  Альбединскаго  въ  начал'Ь  его  управлепхя. 

*)  Что  г.  Эттиигенъ,  именно  въ  качеств'^  вдохновителя  и  пестуна  генералъ- 
губернаторовъ^  имФлъ  въ  кра-Ь  огромное  вл1ян1е  и  что  онъ  пользовался  имъ 
для  противод'Ьйств1я  всЬмъ  начипан1ямъ  высшаго  правительства  —  это  не  под- 
лежитъ  сомн'Ьн1ю;  во  съ  другой  стороны,  странно  изъ  за  одной  личности  не 
высматривать  единодушной  стачки  ц^Ьлыхъ  сослов1й.  Изв'Ьстно  наприм'Ьръ,  что 
толвов'Ье  и  усп-Ёшн-Ёс  всЁХ'ь  противился  усилен1ю  преподаван1я  русскаго  языка 
въ  казенныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ  бывш1й  попечитель  дерптскаго  округа  г. 
Кейзерлингь,  который,  конечно,  д'Ьйствовалъ  не  по  внушен1ямъ  г.  Эттингепа  и 
нисколько  не  нуждался  въ  его  покровительств'Ъ.  Никто  также  не  вздумаетъ 
предполагать,  чтобъ  г.  Эттингенъ  продиктовалъ  ревел ьскому  магистрату  гроз- 
ную ноту,  о  которой  сеЙчасъ  было  упомянуто,  чтобъ  онъ  настроилъ  эстлянд- 
скаго  прокурора  и  чтобъ  онъ  же  натравилъ  на  губернатора  таиошн1я  вотчин - 
ныя  правлен1я. 

8)  Почему  бы  не  коренными  русскими?  Въ  Высочайшемъ  повел'Ьн1и  16  де- 
кабря 1836  г.  значилось  между  прочимъ  (въ  п.  3):  впредь  на  свободный  мЬ- 
ста  директоровъ  гимяад1й,  ихъ  помощниковъ  и  начальниковъ  училищъ  опре> 
д'Ьлять  чиновниковъ  преимущественно  изъ  русскихъ  съ  исклю- 
чеи1емъ    только    въ  пользу  уроженцевъ   остзейскихъ   губерн1й,  которые, 
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ней  м'ЬрЪ  лицами,  долго  служившими  и  воспитывавшимися 
вн'Ь  прибалт1Йскихъ  губерн1й.  Вл1ян1е  хотя  бы  одного  губер- 
натора, обрааованнаго  и  благонамФревнаго,  можетъ  оказать 
въ  этомъ  кра^^  весьма  важный  услуги  ^),  тогда  вакъ,  напро- 
тивъ  того,  вл1ян1е  подобнаго  лица,  проникнутаго  м'Ьстнымъ 
н*Ьмецкимъ  напраблен1емъ,  можетъ  породить  самыя  серьезныя 
8атруднен1я. 

5)  Постепеннымъ  и  безусловнымъ  уравнен1емъ  прсшъ  рус- 
свихъ  жителей  съ  остальными  *)  и  иногородвыхъ  купцовъ 
съ  м'Ьстными  привлечь  къ  главнымъ  торговымъ  пунктамъ 
ПрибалтШскаго  края  торговое  и  промышленное  населенхе  изъ 
внутреннихъ  губернШ.  Подобное  предположен1е,  повидимому 
неосуществимое,  основано  однако  на  положительныхъ  дан- 
ныхъ,  ибо  въ  настоящее  время  населеше  Риги  увеличивается 
на  счетъ  внутреннихъ  губернШ  почти  въ  такой  же  степени, 
какъ  и  на  счетъ  сельскихъ  и  городскихъ  жителей  края,  и 
н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что,  съ  проведен1емъ  железной  дороги  отъ 
Витебска  до  Орла  и  дал^^е.,  русское  купечество,  начавъ  съ 
учрежден1я  конторъ  въ  РигФ,  станетъ  мало  по  малу  пересе- 
ляться къ  главному  торговому  пункту,  какъ  это  сд'Ьлали 
въ  начале  нын'Ьшвяго  стол'Ьпя  московскхе  и  ярославсше 
купцы,  поселивш1еся  въ  Риг^.  Можно  думать,  что  явлеше 
это  повторится,  хотя  и  въ  меньшихъ  разм']^рахъ,  съ  прове- 
ден1емъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  до  Ревеля,  Либавы  и  Виндавы  '). 
Въ  предположенш,  что  русское  населенге  въ  этихъ  важныхъ 


при  требуемыхъ  для  того   качествахъ  и  способностяхъ,  будутъ  хорошо   звать 
русск1й  языкъ. 

^)  Генералъ-адъютантъ  Альбвдинск1й  иогь  разсчитьшать  на  добросов-Ьстное 
и  ревностное  сод'Ьйств1е  двухъ  русскихъ  людей,  которыхъ  онъ  засталъ  въ 
краФ:  на  ШаФранова  и  на  Галкина-Врасскаго;  переводу  перваго  онъ  сод11Й- 
ствовалъ,  а  перевода  втораго  не  предупредилъ. 

*)  Стало  быть  теперешнее  неравенство  въ  правахъ  признано  —  оно  есть.  Я 
указываю  на  это  потому^  что  князь  Суворовъ  въ  своихъ  отчетахъ  отрицалъ  его. 

>)Прии'Ьчан1в  генерал ъ-а дъютанта  Альбединскаго:  неиз- 
лишнимъ  зд'Ьсь  будетъ  указать,  что,  при  выдаче  копцесс1й  на  сооружен1е  же- 
л'Ьзныхъ  дорогъ  въ  кра'Ь,  желательно  было  бы  не  повторить  ошибку,  сд'Ьланную 
при  сооружен1и  Рижско-ДинабургскоЙ  жел-ЬзноЙ  дороги,  и  обязать  имФющ1я  воз- 
никнуть общества  содержать  русскую  администрацш,  вести  всь  сношев1я  на 
русскомъ  языгь  и  д-Ьлать  всЪ  надписи  на  станщяхъ  на  русскомъ  языкФ. 

24* 
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центрахъ  достигнетъ,  хотя  и  не  скоро,  н^котораго  равенства 
съ  прочими^  представляется  вЪроятнымъ,  что  при  такоиъ  ход'Ь 
дфлъ,  русск1Й  языкъ  сд'Ьдается  равноправнымъ  съ  н'Ьмецкимъ 
въ  городскихъ  управлешяхъ  и  м'Ьстные  интересы  должны  бу- 
дутъ  уступить  интересамъ  общегосударственнынъ  ^). 

6)  Обратить  возиожныя  средства  ва  русское  образованге 
въ  главныхъ  центрахъ,  то  есть  въ  РигЬ,  ДерптЬ  и  Ревел1Ь, 
независимо  отъ  постепеннаго,  но  настойчиваго  расширешя 
русскаго  языка  во  всЬхъ  учебныхъ  заведешяхъ  дерптскаго 
учебнаго  округа.  Создавая  при  малышей  потребности  рус- 
СК1Я  училища,  русск1я  гиина81я  для  и^^стныхъ  Русскихъ 
столько  же  какъ  и  для  Н'Ьмцевъ,  Латышей  и  Эстовъ,  учеб- 
ное начальство  будетъ  поставлено  въ  возможность  увеличить 
требован1я  свои  относительно  русскаго  языка  въ  дерптскомъ 
университете  и,  быть  можетъ,  ввести  въ  него  постепенно 
русскую  науку  ^).  Создан1е  новыхъ  потребностей  и  само* 
стоятельно  русскаго  образован1я  въ  кра'Ь  было  бы  м'Ьрою 
справедливою  и  безусловно  необходимою.  Министерство  на- 
роднаго  просв'Ьщен1я  им'Ьетъ  уже  въ  виду,  для  развитхя  рус- 
скаго языка  въ  дерптскомъ  учебномъ  округЬ^  назначить  по- 
печителю округа  помощника  изъ  природныхъ  Русскихъ,  но 
пред  пол  ожен1е  вто,  которое  могло  бы  только  упрочить  рус- 
ское образоваше  въ  Прибалт1Йскомъ  краФ  '))  ДО  сихъ  поръ 
еще  не  осуществилось. 


1)  и  такъ^  вотъкрайн1й  пред-Ьлъ  самыхъ  си1и1ыхъ  мечтан1Й.  Если  изъ  цент- 
ральяыхъ  губерн1Й  усилится  приливъ  Русскихъ  къ  торговымь  цеетраиъ  при- 
балт! йскаго  края  -г-  что  не  невозможно^  хотя  повидимому  неосуществимо,  и 
если^  въ  далекомъ  будущемъ,  число  Русскихъ  и'Ьсколько  уравняется  съ  чи- 
слоиъ  Н'Ёмцевъ — что  также  есть  не  болФе  какъ  предположен1е,  тогда  равноправ- 
ность русскаго  языка  съ  н'Ьмецкимъ  и  подчинен1е  мЪстпыхъ  интересовъ  госу- 
дарственнынъ  сд'блается  только  вероятностью.  Иными  словами,  только 
при  этихъ  услов1яхъ  и  только  тогда,  притомъ  ненавериое,  а  м  о  ж  е  т  ъ 
быть,  будущая  рижская  или  ревельская  городская  управа  согласится  принять 
къ  своему  разсмотр'Ьн1ю  просьбу,  писанную  по-русски,  а  тамошняя  будущая 
дума  позволитъ  своему  гласному  высказать  въ  собран1и  свое  мн'Ьн1е  по-русски. — 
Этимъ  оканчивается  параграФЪ  „о  привлечвн1и  Русскихъ  изъ  внутреннихъ 
губври1й  въ  торговые  центры  остзейскаго  края''.  Нечего  сказать — заманчиво! 

в)  Всетаки»  «быть  можетъ». 

9)  Вотъ  къ  чему  сводится  все  д'Ьло:  создать  новую  должность,  возложить  на 
одно  лицо  попечен1е  о  русскомъ   языке,  какъ   спещальную  его  обязанность,  и 
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7)  ВсЬ  вышеприведенныя  м'Ьры  поставить  въ  зависимость 
отъ  одного  общаго  правила:  д']^ать  лучше  мало,  но  дости- 
гать в^рныхъ  результатовъ  ^).  Необходимость  подобнаго  пра- 
вила особенно  осязательна  въ  прибалт1йскихъ  губершяхъ, 
гд']Ь^  всл^дств1е  разнородныхъ  причинъ,  въ  образованныхъ 
классахъ  укоренилось  мн'Ьнхе  о  возможности  обойти  всякое 
правительственное  начинаше  и  ослабить  всяк1Й  неблагопрг- 
ятный  для  нихъ  законъ  ^). 

Поэтому,  ВСЯК1Й  р'ЬзкШ  поворотъ  едва  ли  не  укр'Ьпитъ  по- 
добное мн1^н1е,  ибо,  возбудивъ  противодМстиге  н']^мецкихъ 
либерал  ьныхъ  д'Ьятелей  и  сообщая  имъ  единодуш1е,  онъ  мо- 
жетъ  поставить  правительство  въ  такое  затруднеше,  при  во- 
торомъ  самыя  лучш1я  стремлешя  сд']^лаются  еще  бол'Ье  недо- 
стижимыми '). 

Въ  виду  такого  положешя  д'Ьла  задача  генералъ-губерна- 
тора  состоитъ  именно  въ  томъ,  чтобы,  неуклонно  стремясь 
къ  достиженш  цЪлейу  указанныхъ  ему  Высочайшею  властью, 
не  поколебать  въ  населен1и  края  любви  къ  своему  Государю 
и  дов'Ьр1я  къ  правительству. 

М*Ьстное  управлеше  до  т^хъ  только  поръ  им'Ьетъ  значснхе 
и  можетъ  приносить  пользу,  пока  опирается  на  одобреше 
верховной  власти  *),  а  потому  и  необходимо,  чтобы  система 


т'Ьиъ  саиымъ  дать  поводъ  м'Ьстному  управлен1ю  по  учебной  части  вообще  счи- 

« 

тать  эту  обязанность,  а  вм*сгЬ  и  сопряженную  съ  нею  отв-йтственность,  съ 
себя  сложенными. 

^)  А  еще  бы  лучше:  ничего  не  д'Ьлать— къ  чему  и  клонитъ  вся  записка. 

9)  Стало  быть  нев'Ьр1е  въ  правительство  свойственно  образованныиъ  клас- 
самъ,  т.  е.  дворянакъ,  купечеству,  литератаиъ.  и  пе  составляетъ  отличитель- 
ной принадлежности  православныхъ  Латышей,  какъ  ув1^рялъ  насъ  генералъ-адъ- 
ютантъ  Альбединспй  въ  первой  части  своей  записки. 

3)  Переложивъ  эту  мысль  изъ  предостережен! я  въ  прямой  сов-ёть,  мы  полу- 
чимъ  сл'Ьдующее  правило:  не  предпринимать  ничего  такого,  что  бы  могло  вы- 
звать противод'Ьйств1е  н'Ьмецкихъ  либеральн.м  ^ъ  деятелей.  Это  предлагается  въ 
заключете  ц-благо  ряда  „руководящихъ  нгчалъ*',  придуманныхъ  въ  томъ  пред- 
положеши,  что  правительство  не  уклонится  отъ  борьбы  съ  противодФйств1емъ 
и,  въ  стремленш  къ  достиженш  своихъ  ц-блей,  сне  сочтетъ  сообразнымъ  усту- 
пать быстрому  развитио  нъмецкаго  элемента». 

4)  Высочайшее  одобреше  посл1Ьдовало  черезъ  два  съ  половиною  года,  по  уволь- 
неши  генералъ-адъютанта  Альбединскаго  отъ  должности  генералъ-губернатора, 
при  пожаловаши  ему  ордена  б^аго  орла. 
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дМствЛ  прибалт1Йскаго  генералъ-губернатора  была  принята 
въ  принциа^^  ^)  высшишъ  правитедьствомъ  и  поддерживаема 
неотступно  всею  совокупностью  его  разнородныхъ  сижъ  и 
средствъ. 

II.  Вопросъ  рел1и1о1ны1. 

Въ  сорововыхъ  годахъ,  всл'Ьдств1е  небрежности  лютеран- 
скихъ  пасторовъ  и  смутнаго  сознашя  дифляндскихъ  кресть- 
янъ,  что  присоединеше  къ  государственной  церкви  ыожетъ 
повлечь  за  собою  разныя  выгоды  и  доставить  бол'Ье  незави- 
симое существоваше,  пробудилось  въ  Латышахъ  и  Эстахъ 
лифляндсвой  губерн1И  сильное  движете  въ  пользу  правосла- 
В1я,  поддержанное  въ  то  время  правите льствомъ  *).  До  100,000 
душъ  обоего  пола,  ви'ЬсгЬ  съ  д'Ьтьми  присоединились  къ  го- 
сподствующей  церкви  въ  теченш  2  —  3  хЬтъ,  не  ознакомив- 
шись ни  съ  догматами,  ни  даже  съ  обрядами  православ1я  и, 
на  самомъ  д'Ьл:Ь,  образовали  изъ  себя  н1Ьчто  среднее  между 
лютеранами  и  православными. 

Легко  понять,  какое  было  вызвано  движенхе  противъ  подоб* 
паго  перехода  въ  остальномъ  населенш  края  и,  преимуще- 
ственно, въ  лютерннскихъ  пасторахъ,  сознавшихъ  въ  этомъ 
свою  ошибку.  Само  правительство  вынуждено  было  вскор]^ 
положить  н1Ькоторыя  преграды  къ  переходу  народныхъ  массъ 
изъ  лютеранства  въ  православхе,  назначивъ  для  втого  ше- 
стим'Ьсячные  сроки  на  испытан1е  и  установивъ  разнаго  рода 
Формальности.  Очевидно,  что  всл'Ьдствхе  такого  поворота  въ 
умахъ,  ')  положен1я  всвор^Ь  изм'Ьнились. 

Новоучрежденная  православная  епарххя  считала,  по  обык- 
новешю,  д1Ьло  свое  уже  оконченнымъ  ^),  церкви  строились 
небрежно,  суммы  расходовались  непроизводительно,  священ- 
ники ставились  безъ  разбора  и  не  были  обезпечены  въ  своихъ 
нуждахъ  настолько,  чтобы  им'Ьть  досугъ  и  охоту  оказывать 


^)  Одинаково  трудно  было  бы  принять  и  не  принять, — во  всей  записк'Ь  нФтъ 
ничего  похоакаго  па  какой  либо  принципъ. 

^)  Какова  была  так1>  называемая  поддеряка^  читателп  иогутъ  узнать  изъ 
2-го  и  3-го  выпусковъ  Окраинъ  Россш. 

»)  Чьихъ? 

^)  Не  епарх1я,  а  князь  Суг.оровъ. 
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и  духовную  помощь  еще  не  окр'Ьпшей  пастве  и  заняться 
какъ  сл-Ьдуеть  обучешемъ  д'Ьтей  въ  школахъ.  Между  т1Ьмъ, 
лютеранское  духовенство  пробудилось  къ  д'Ьятельности:  сель- 
СК1Я  народныя  школы  стали  быстро  распространяться  по  всему 
краю,  именно  въ  пятидесятыхъ  годахъ,  между  лютеранскими 
пропов-Ьдниками  сталъ  зам'Ьтенъ  духъ  пропаганды  противъ 
правовлав1я,  дворянство  примкнуло  къ  пасторамъ  и  во  мног 
гихъ  м-Ьстахъ  дало  почувствовать  зависимому  крестьянскому 
населешю  ошибочность  его  разсчетовъ  относительно  преиму* 
ществъ  православнаго  исповЪдашя. 

Подъ  влхяшемъ  этихъ  причинъ,  православные  крестьяне, 
обманутые  во  всЬхъ  своихъ  надеждахъ  и  склоняемые  увЪ- 
щан1ями  пасторовъ  ^),  стали  мало  по  малу  снова  уклоняться 
въ  лютеранство.  Движеше  это  разрослось  въ  управлен1е  ге- 
нералъ-губернатора  барона  Ливена  (1861 — 1864)  и,  ко  вре- 
мени назначен1я  графа  Шувалова,  достигло  такихъ  разм']^ровъ, 
что  изъ  180,000  православныхъ,  занесенныхъ  въ  списки  риж- 
ской епарх1и,  едва  ли  половина  могла  быть  названа  на  са* 
момъ  д'Ёл'Ё  православными;  остальные  же  совершенно  укло- 
нялись отъ  всякаго  общенхя  съ  церковью,  отъ  причаспя  и 
отъ  молитвъ;  даже  см']^шаниые  браки  стали  р'Ьже,  всл'Ьдств1е 
нежелашя  родителей  подписывать  установленное  закономъ 
об-Ьщате  о  крещенш  д-Ьтей  въ  православхе  ^).  Трудно  про- 
в^Ьрить  числовыя  данвыя  въ  этомъ  отношенш,  но  само  пра- 
вославное духовенство  сознаетъ  громадность  числа  уклоняю- 
щихся изъ  православ1я,  и  даже  арххепископъ  Платонъ,  не 
усп'Ъвш1Й  при  объ'Ьздахъ  епарх1и  возбудить  въ  этихъ  укло- 
няющихся желаше  остаться  в'Ьрными  православ1Ю,  долженъ 
былъ  выгонять  ихъ  толпами  изъ  церквей  и  неоднократно  за- 
являлъ  графу  Шувалову  о  необходимости  совершенно  отлу- 
чить подобныхъ  православныхъ  отъ  церкви  и  допустить  воз- 
вращен1е  ихъ  въ  лютеранство  (отношеше  графа  Шувалова  къ 
министру  внутреннихъ  д']Ьлъ  отъ  22  октября  1865  года  №  3496). 


1)  Стаю  быть,  съ  ихъ  стороны,  прозблитизнъ,  который  такъ  строго  запре- 
щается православному  духовенству,  допускался;  по  крайней  н-Ьр^  м'Ьстныя  вла- 
сти не  хФшалн  ему  или  оказались  безсильныхи  остановить  его. 

*)  Не  столько  не  желали  родители,  сколько  пасторы,  всяк1й  разъ  воздвигавш1е 
тысичи  Фориадьпыхъ  прешпств!!!. 
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Лютеранское  же  духовенство,  невольно  (?)  радуясь  такому 
поло7кен1Ю  д'Ьлъ,  не  могло  однако  принимать  снова  въ  лоно 
своей  церкви  всЬхъ  возвращающихся  къ  ней,  а  равно  и  кре- 
стить д'Ьтей  отъ  см'Ьшанныхъ  браковъ,  не  подвергаясь  отв'Ьт- 
ственности  по  закону,  а  потому  огромныя  массы  крестьян- 
скаго  насел ен1я  были  поставлены  между  двухъ  церквей,  и 
соблазнъ  и  раздоры  всякаго  рода  увеличивались. 

По  мн1^н1ю  графа  Шувалова,  оставалось  или  употребить 
вооруженную  силу  для  подавлешя  между  православными  без- 

ч 

порядковъ  и  уклонетй  отъ  православхя,  или  объявить  сво- 
боду совести*,  но  такъ  какъ  первая  изъ  этихъ  м'Ьръ  была  бы 
несообразна  съ  простымъ  челов'Ьколюб1емъ,  а  вторая  не  могла 
быть  въ  то  время  допущена,  то  оставался  средшй  путь — успо- 
коить страсти,  указавъ  имъ  надежду  на  будущее,  чрезъ  по- 
степенный переходъ  нарождающихся  покол'Ьн1Й  въ  лютеран- 
ство. Въ  этихъ  видахъ  состоялось  15  марта  1865  года,  при 
участ1и,  хотя  неискреннемъ,  арххепископа  Платона,  неглас- 
ное Высочайшее  повел'Ьше  объ  отм'Ьн'Ь  въ  Прибалтхйскихъ 
губершяхъ  предбрачныхъ  подписокъ  при  см%шанныхъ  бракахъ 
о  крещеши  д'Ьтей,  рожденныхъ  отъ  этихъ  браковъ,  въ  право- 
слав1е.  М']Ьра  эта  была  посл']^дств1емъ  сознан1я  въ  томъ^  что 
большая  часть  православныхъ  Латышей  и  Эстовъ  не  суть 
истинные  члены  православной  церкви,  но  населеше,  случайно 
и  безсознательно  вписанное  въ  метрическхя  православныя 
книги.  Этою  м'Ьрою  не  разр'Ьшены  переходы  изъ  правосла- 
В1Я  въ  лютеранство  и  вообще  не  допущено  никакихъ  ради- 
вальныхъ  (?)  изм']Ьнешй,  кои  могли  бы  им'Ьть  видъ  равноду- 
Ш1я  къ  интересамъ  господствующей  церкви.  Казалось,  всЬ 
должны  бы  были  удовлетвориться  подобнымъ  исходомъ;  но  на 
самомъ  цЪл^  не  только  православное  духовенство,  вм^сгЬ  съ 
своимъ  архипастыремъ,  всЪыи  силами  противодМствовало 
исполнен1ю  новаго  закона  ')^  но  и  пасторы  считали  поб'Ьду 
неполною.  Не  ограничиваясь  надеждами  на  благопрхятное  для 
лютеранства  разрЪшенхе  вопроса  въ  будущемъ,  они  стали 
гораздо  чаще  нарушать  существующая  въ  законахъ  ограни- 


1)  Такъ  точно,  какъ  лютеранское  противодействовало  сиЪшанныиъ  бракамъ 
при  прешнемъ  порядке. 
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чен1я,  крестя  въ  лютеранство  д'1Ьтей,  рожденныхъ  отъ  пра- 
вославныхъ  родителей  или  отъ  см'Ьшанныхъ  браковъ,  завлю- 
ченныхъ  до  отмены  предбрачныхъ  иодписовъ,  допуская  пра- 
вославныхъ  къ  копфириащи  и  вообще  распространяя  совра- 
щен1е  даже  на  взрослыхъ.  Въ  течеше  трехъ  почти  л']^тъ,  про- 
текшихъ  до  настоящаго  времени  съ  иэданхя  закона  15  марта 
1865  года,  жалобы  съ  об'Ьихъ  сторонъ  на  разнаго  рода  на- 
рушен1я  закона  не  превращались;  каждый  случай  обращенгя 

въ  православ1е  или  перехода  въ  лютеранство  вызывалъ 
раздоры  въ  духовенств*]^.  ГраФъ  Шуваловъ  предалъ  суду  н'В- 
сколькихъ  пасторовъ,  и  двое  изъ  нихъ  были  отставлены  отъ 
должностей. 

Между  тЬмъ,  арх1епископъ  Платонъ,  неохотно  изъявивш1й 
соглас1е  на  исполнеше  Высочайшаго  повел']^н1я  объ  отм']^н'ё 
предбрачныхъ  подписокъ,  совершенно  препятствовадъ  его 
исполнешю.  Въ  разнородныхъ  предложешяхъ  и  разъяснешяхъ, 
данныхъ  имъ  подв']Ьдомственному  духовенству  по  этому  пред- 
мету, заключалось  много  противор'ЬчШ  и  двусмыслен ныхъ 
оборотовъ:  такъ,  онъ  предписывалъ  не  отбирать  подписокъ 
только  отъ  лицъ  германскаго,  латышскаго  и  встонскаго  про- 
исхожден]я  (отношен1е  его  къ  генералъ-губернатору  отъ  21 
октября  1865  г.,  Кг.  5191),  тогда  какъ  въ  Высочайшемъ  по- 
велФн!и  вовсе  не  упоминалось  о  нащональностяхъ  и  проис- 
хожденш  брачущихся;  онъ  пояснялъ,  что  отм'Ёна  предбрач- 
ныхъ подписокъ  не  установляетъ  новаго  закона  и  не  отм1^- 
няетъ  существующихъ,  а  посл^ё  того  какъ  ему  было  Высо- 
чайше подтверждено  объ  исполненхи  во  всей  точности  озна- 
ченнаго  повелФнхя,  онъ  предписывалъ  священникамъ  не  цЪ- 
лать,  при  совершенхи  см']Ёшаныыхъ  браковъ,  незаконныхъ  пре- 
пятствШ  1). 

Само  же  духовенство,  встр'Ьчая,  вм'^Ьсто  твердыхъ  и  опре- 
д'Ьлительныхъ  указанхй,  лишь  послаблеше,  снисхожденхе  и  со- 
чувств1е  въ  епарх1альномъ  начал ьств'6,  р'Ьшительно  воспро- 
тивилось заключен1ю  см'Ьшанныхъ  браковъ,  изобр'1Ётая  разныя 
стЬснительныя  испытан1я  въ  молитвахъ  и  зиан1и  в'Ьры,  хотя 


^)  Кто  виноватъ?  Вольно  же  было  отм'Ьиять  законъ   негласно    и  зат'Ьмъ 
требовать,  чтобъ  ц'Ьлая  епарх1я  въ  точности  руководилась  негласною  отн'Ьною. 


/1 
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и  основанный  на  правилахъ  православной  церкви,  но  прежде 
никогда  не  требовавш1яся  при  закдючеши  см'Ьшаннытъ  бра- 
ковъ  *).  Такимъ  образомъ,  подъ  равными  предлогами,  откла- 
дывались см'Ьшанные  браки  отъ  одного  поста  до  другаго. 

Изъ  всеподданнМшей  докладной  записки  графа  Шувалова^ 
представленной  въ  концф  1865  года,  видно,  что  онъ  быль 
вообще  невыгоднаго  мн']^н1я  объ  арх1епископ'Ь  Платон'Ь,  на- 
ходя его  неискреннимъ,  какъ  блюстителя  интересовъ  право- 
слав1я  въ  кра'Ь  и  въ  качеств'^  исполнителя  распоряяенШ  пра- 
вительства. Его  уклончивости  и  нерешительности  граФъ  Шу- 
валовъ  приписывалъ  всего  бол1^е  неудачный  ходъ  д'Ьлъ  посл*!^ 
отмены  предбрачныхъ  подписокъ;  но  граФъ  Шуваловъ  пола- 
галъ  однако  возмояснымъ,  затронувъ  слабыя  струны  преосвя- 
щеннаго,  склонить  его  искуснымъ  обращенгемъ  въ  пользу 
правительственныхъ  видовъ.  Можетъ  быть  въ  свое  время  это 
и  было  возможно,  но  къ  тому  времени,  когда  я  вступилъ  въ 
управленхе  враемъ,  арх1епископъ  зашелъ  уже  слишкомъ  да- 
леко, чтобы  возвратиться  по  тому  же  пути  къ  неуклонному 
и  точному  исполнен1Ю  воли  Государя.  Къ  тому  же,  онъ  тя- 
готился управлешемъ  сопряженнымъ  съ  многочисленными  пре- 
пирательствами и  требующимъ  особеннаго  такта,  котораго 
ему  не  всегда  доставало;  поэтому  онъ  сд'Ьлался  см'Ьл^^е  и 
открытие  противод'Ьйствовалъ  видамъ  правительства. 

Едва  я  былъ  назначенъ  генералъ-губернаторомъ,  какъ  со 
всЬхъ  сторонъ  начали  ко  миЬ  стекаться  св'Ьд^нгя  о  неиспол- 
нен1И  духовенствомъ  рижской  епарх1и  постановленШ  объ  от- 
мФн'Ё  предбрачныхъ  подписовъ  и  о  послаблети  въ  этомъ 
отношенш  преосвященнаго,  а  равно  и  о  неудовлетворитель- 
номъ  положеши  многихъ  православныхъ  приходовъ  всл'Ьд- 
ств1е  постоянныхъ  перемЬщенШ  священниковъ  изъ  одного 
прихода  въ  другой,  часто  безъ  всякой  видимой  нужды. 

Мног1я  изъ  этихъ  жалобъ  оказались  заслуживающими  вни- 
машя,  и  я  счелъ  долгомъ  указать  арх1епископу,  со  всевоз- 
можною почтительностью,  на  подобное  положенхе  Д'Ьлъ,  за- 
явивъ  ему  притомъ   о  непрем1^нной  вол'Ь  Государя  Импера- 


^)  Точь  въ  точь  какъ  пасторы  до  издан1я   негласнаго  закона^  но  тогда  гене- 
рал ъ -губернаторы  вахододи  это  естествеивымъ  и  не  смущались. 
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тора,  дабы  110Становлен1е  15  марта  1865  года  исаолнялось  во 
всемъ  его  объелгЬ  и  безъ  всякихъ  препятствШ  со  стороны 
православнаго  духовенства. 

Преосвященный,  обнадеживая  меня  въ  эгонъ  отношеши,  не 
принялъ  однакоясе  никавихъ  м1^ръ  къ  устраненхю  указанныхъ 
ему  мною  неправильностей  и  въ  конц'1^  1866  г.,въ  то  время, 
когда  веб  мои  заботы  устремлены  были  въ  замирешю  взвол- 
нованныхъ  страстей,  онъ  издалъ  на  русскомъ  язык1Ь  три 
окруягныя  послашя  къ  православнымъ  Латышамъ  и  Эстамъ  «), 
нааолнивъ  ихъ,  крои-Ь  аастырскихъ  поученхй  о  превосходств'^ 
и  едннств'Ь  православной  церкви,  всякаго  рода  неблагопр1ят- 
ными  для  лютеранства  сравненгями  и  сопоставлешями,  сбли- 
жая понятхе  народа  о  лютеранств-Ь  съ  ересью,  цресл'Ьдовав- 
шеюся  въ  первые  в'Ьва  хрпст1анства . 

11ослан1я  его,  будучи  написаны  на  русскомъ  язык'Ь  и  на- 
печатаны въ  Петербург1^,  могли  бы  остаться  незам'Ьченными; 
но  арх]епископъ  перевелъ  первое  изъ  втихъ  послан1Й  на  мест- 
ные языки  и,  всл^^дъ  зат^Ьмъ,  издатель  Рижской  газеты,  осв'Ь- 
домившись  о  томъ,  заготовилъ  р'Ьзкую  статью  въ  защиту 
правъ  лютеранства  въ  Прибалт1Йскомъ  кра^  отъ  наносимыхъ 
ему  оскорбленШ.  Статья  эта  не  была  мною  дозволена  къ  пе- 
чати; но  вм'Ьст^Ь  съ  т1Ьмъ  я  обратился  и  къ  преосвященному 
съ  просьбою,  ради  мира  >),  не  переводить  остальныхъ  по- 
слашй  своихъ  на  м^^стные  крестьянскхе  языки  и  не  подавать 
вообще  повода  къ  новымъ  раздорамъ,  угрожающимъ  принять 
серьезные  разм'Ьры. 

Преосвященный  и  на  этотъ  разъ  об'Ьщалъ  исполнить  мое 
желаше,  но,  какъ  только  я  отправился  въ  конц'Ь  января  по 
д'Ьламъ  службы  въ  Петербургъ,  онъ  приказалъ  перевести  2 
друг1я  свои  послашя  на  латышскШ  и  эстск1Й  языки  и,  напе- 

« 

чатавъ  ихъ  отд'Ьльными  оттисками,  приказалъ  продавать  при 
всЬхъ  сельскихъ  церквахъ.  Не  ограничиваясь  етимъ,  по  по- 


I)  Сами  по  себ^  эти  послан! я  сухи^  безцв'Ьтны  и  безжизненны;  это  была  за- 
поздалая и  неудачная  попытка  противод'Ьйствхя  бранчивой  и  страстной  пропа- 
гавд'Ё  пасторовъ^  иного  и  иного  л'Ьтъ  не  обращавшей  на  себя  никакого  вни- 
иатя. 

Я)  О  котороиъ  никто  не  заботился^  пока  поносилось  православхе  въ  лютеран- 
скихъ  проповФдяхъ  и  популярвыхъ  издан1яхъ. 
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воду  зам'Ьтки  Рижской  газеты  о  напечатанныхъ  въ  петер- 
бургскоиъ  журнад^^  ^Страниикъ^  послашяхъ  преосвященнаго, 
затрогивающихъ  лютеранскую  церковь,  онъ  вступилъ  въ  жур 
нальную  поленику,  пом'Ьстивъ  въ  Рижской  газет'Ь  на  н'Ьмец- 
коиъ  язык1^  письмо,  въ  котороиъ  заявлялъ,  что  пастырск1я 
послан1я  его  написаны  съ  ц'Ьлью  разсЬять  въ  уиахъ  его 
паствы  ложныя  и  вредныя  православ1ю  мысли,  распростра- 
няемый въ  изданной  на  латышскомъ  язык*]^  кальценаускимъ 
пасторомъ  Дебнеромъ  Церковной  Истор1и.  Рижская  газета^ 
воспользовавшись  такимъ  удобнымъ  случаемъ,  появилась  на 
сл'Ёдующ1Й  же  день  со  статьею  по  поводу  релипознаго  во- 
проса, въ  которой,  ВМЕСТЕ  съ  изъявлешемъ  преосвященному 
признательности,  высказана  мысль  о  польз'Ь  публичнаго,  все- 
сторонняго  обсужден1я  столь  близкаго  для  лифляндскихъ  инте- 
ресовъ  предмета.  Выходка  арх1епископа,  создавшая  мн-Ь  но- 
выя  затруднен1я,  была  признана  въ  Петербург^^  крайне  не- 
ум'Ёстною.  Оберъ-прокуроръ  граФъ  Толстой  р'Ьшительно  не- 
доум'Ьвалъ,  какимъ  образомъ  преосвященный,  управляющ1Й 
18-ый  годъ  епарх1ею  и  знающ1й  м'Ьстныя  обстоятельства,  р'Ь- 
шился  тавъ  необдуманно  выступить  на  журнальное  поприще 
съ  вопросомъ,  разр'Ьшен1е  котораго  было  уже  предначертано 
Высочайшею  волею  ^). 

Въ  это  же  время  я  сталъ  получать  со  вс^хъ  сторонъ  до- 
несешя  о  распространен1и  по  краю  послан1Й  преосвященнаго 
на  м^стныхъ  языкахъ.  Губернск1е  предводители  подняли 
вопль;  въ  ЛиФляндш  замышляли  созван1е  чрезвычайнаго  ланд- 
тага; курляндсшй  губернаторъ  доносилъ  о  распространен1и 
послан1Й  въ  Курлянд1и  и  о  пропаганд*]^  въ  томъ  же  дух'Ь, 
производимой  однимъ  крестьяниномъ  Бендровымъ,  при  содЪй- 
ств1и  гольдингенскаго  священника  ТуФанова.  Лифляндск1й  же 
губернаторъ,  не  будучи  въ  силахъ  сдержать  свое  раздраже- 
н1е  ^)  и  узнавъ,  что  послан1я  преосвященнаго  напечатаны  въ 
Риг'Ё  безъ  дозволен1я  цензуры    распорядился  о  воспрещенш 


1)  Разр'Ёшеше  вопроса  чисто  религ1ознаго,  вопроса  о  церковномъ  у ч е- 
н1и,  предначертано  Высочайшею  волею!! 

*)  Хорошъ  губернаторъ!  Что  онъ  не  въ  силахъ  бьиъ  сдерживать  своего  раз- 
дражен1я — это  естественно,  а  что  не  въ  силахъ  быль  сдерживать  своего  раз- 
драженЁя  арх1ерей — это  преступлеше. 
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ихъ  въ  продаж'^  и  въ  письмахъ  ко  ив'Ь,  предсказывая  самыя 
гибельныя  (!)  посл'Ьдств1я  отъ  д'Ьйств1Й  арх1еаископа,  требо- 
валъ  немедленнаго  предан1я  суду  типографщика  Платесса, 
напечатавшаго  послан1я  по  просьб'Ь  преосвященнаго.  Пос4г]&д- 
Н1Й,  жалуясь  на  дМств1е  Эттингена  и  на  угрозы,  д'Ьлаеиыя 
пасторами  Платессу,  просилъ  защитить  его. 

Было  бы  неуи'Ьстно  дозволить  мал'Ьйшее  посягательство  на 
достоинство  арх1епископа,  и  я  вынужденъ  былъ  воздержать 
стремительность  Эттингена,  указывая  ему  на  необходимость 
мирнаго  разр'Ьшен1я  вопроса  и  на  устранен1е  всякихъ  новыхъ 
раздраженШ.  Московская  печать,  пользуясь  случаемъ,  не  пе- 
реставала заявлять  объ  утЬснеши  православ1я  въ  Балт1Йскихъ 
губершяхъ,  и  положеше  мое  требовало,  поэтому,  особенной 
р']^шимости  и  независимости  въ  дМстваяхъ  ^). 

ВсЬ  эти  обстоятельства  привели  меня  къ  уб'Ьждешю,  что 
дальнМшее  пребываше  арххепископа  Платона  въ  РягЬ  бу- 
детъ  постояннымъ  камнемъ  преткновенхя  къ  прекращешю  ре- 
липозной  борьбы,  равно  и  къ  исполнен1ю  закона  15  марта 
1865  года,  отъ  котораго  онъ  постоянно  уклонялся.  Дозво- 
ливши себ'Ь  не  уважить  мои  представления,  преосвященный 
сталъ  бы,  безъ  сомнЪшя,  создавать  мн«Ь  съ  каждымъ  днемъ 
новыя  затруднешя.  Ясно  стало,  что  или  онъ,  или  я  не  мо- 
жемъ  оставаться  на  м'ЬстФ,  и  Государю  угодно  было,  всл'Ьд- 
ств1е  этого,  перевести  арх1епископа  Платона  на  Донъ,  тц'Ь  въ 
то  время  открылась  ваканс1я.  Вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  и  пасторъ 
Дебнеръ,  виновникъ  пастырскихъ  посланШ  преосвященнаго, 
за  изданное  имъ  сочинеше  былъ  уволенъ  отъ  должности,  съ 
воспрещен1емъ  издавать  книги  духовнаго  содержан1я.  Цен- 
зоръ  лютеранской  консистор1и,  пропустившШ  его  сочинен1е, 
былъ  также  подвергнутъ  отв'Ьтственности . 

Преосвященный  не  ожидалъ,  повидимому,  такой  быстрой 
развязки;  еще  мен'Ье  ожидало  ея  остальное  духовенство  риж- 
ской епарх1и,  привыкшее  въ  теченхе  многихъ  жЪтъ  смотр'Ьть 
на  д'Ьло  глазами  своего  пастыря  и  видЪть  въ  немъ  незам'Ь- 


1)  Балтайскхн  корреспондепщи,  наполнявиия  иностранный  н'Ьмецк1я  газеты, 
накъ  видно  ^  не  обращали  на  себя  вниман1я  генералъ-губернатора.  Одн-Ь  Мо- 
сковск1я  им'Ьли  привилепю  вызывать  въ   немъ  „особенную   решимость  и  неза- 


висимость'^ , 
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нимый  авторитетъ.  Горькое  разочарован1е  священниковъ  за- 
ъкЪнилосъ  вскор'Ь  сознатеиъ  необходимости  исполнять  въ  точ- 
ности постановлен1я  закона  ^)  и  въ  совершенной  безполезно. 
сти  возбуждать  раздражен1е  страстей  въ  лютеранскомъ  насе- 
денш  края.  И  дМствительно,  по  заявден1ю  саиой  евангели- 
ческо-дютеранской  консисторш,  случаи,  когда  священники 
препятствуютъ  заключенш  си'Ьшанныхъ  браковъ  или  инымъ 
образомъ  не  исподняютъ  постановден1й  закона,  стали  встр'Ь- 
чаться  гораздо  р^Ьже,  и,  въ  этомъ  отношеши,  удален1е  арххепи- 
скопа  Платона  принесло  очевидную  и  существенную  пользу. 

Преосвященный,  примирившись  съ  мыслью  о  пере^^зд'Ь  на 
Донъ,  хотЬлъ  однако  др  конца  остаться  в^рнымъ  тому  на- 
правлешю,  которое  онъ  случайно  (?)  принялъ.  Считая  себя 
опальнымъ  и  втайн^Ь  желая  пр1обрЪсти  общее  къ  себ'Ь  сочув- 
ств1е,  онъ,  безъ  всякой  видимой  необходимости,  поднядъ  во- 
просъ  о  пути  слЪдовашя  своего  къ  м'Ьсту  назначенхя,  а  именно: 
можетъ-ли  онъ  Ъхв,тъ  черезъ  столицу  на  Нижн1Й-Новгородъ 
и  оттуда,  съ  открыт1емъ  пароходства,  водою  по  ВолгЬ  и  Дону, 
иди  же  додженъ  немедленно  отправиться  на  Витебскъ  и  от- 
туда прямымъ  путемъ  въ  Новочеркаскъ,  минуя  такимъ  обра- 
зомъ 06*6  столицы? 

Изъ  Петербурга,  вслЪдств1е  этого,  ему  приказали  отпра- 
виться  къ  м']Ьсту.назначен1я,  не  за1^зжая  въ  столицу,  и  по- 
сп'Ьшить  по  возможности  отъ'Ьздомъ  изъ  Риги,  такъ  что  ивЪ 
же  пришлось  вступиться  за  него  и  дозволить  ему  провести 
зд'Ьсь  святую  нед'Ьлю  *).  6ъ  вомино  воскресенье  арх1епи- 
скопъ  отсдужилъ  торжественно  въ  собор'Ь  об'Ьдню  при  ог- 
ромномъ  стечеши  народа  и,  прощаясь  съ  паствою,  сказадъ 
р'Ьчь,  вызвавшую  въ  присутствующихъ  слезы  и  рыда- 
шя.  Изъ  собора,  весь  взволнованный,  онъ  пр1']^халъ  про- 
ститься ко  мнФ.  Р']^чь  его  была  напечатана  всл^^дъ  зат^мъ 
въ  Московскихъ  В'Вдомостяхъ  и  разошлась  по  Росс1и. 

Несправедливо  было  бы  сказать,  что  я  равнодушно  отно- 
сился  ко  всему  этому;  но,  р'Ьшаясь  д'Ьйствовать  въ  изв'Ьст- 


^)  То  есть  наоборотъ:  вопреки  иеоти-Ьнеиному  закоиу,  исполнять  секретный 
инструкщя. 

^)  Это  было  почти  повтореи1е  изгиаи1я  преосвящениаго  Иринарха  въ  1841 -мъ 
году. 


выпускъ  пятый.  383 

номъ  направден1и  не  по  прихоти  и  не  изъ  саиолюб1я,  а  съ 
твердымъ  уб'Ьжден1еиъ  принести  пользу  чрезъ  прекращеше 
натянутаго  и  ненормадьнаго  положен1я  ]1,Ълъ  ^)  и  въ  созна- 
ши  необходимости  выполнять  въ  совершенной  точности  всЬ 
Высочайшхя  повед'Ьшя,  который  въ  этомъ  кра'Ь,  къ  сожал'Ь- 
шю,  не  всегда  въ  точности  приводились  въ  исполнен1е,  я 
спо1^ойно  вынесъ  на  себ^  общественное  нерасположеше  и  не 
остановился  даже  передъ  возможностью  дать  поводъ  подозр'Ь- 
вать  себя  въ  равнодушш  къ  интересамъ  православ1я. 

Преемникъ  Платона  викарШ  его  Вешаминъ,  будучи  на  са- 
момъ  д1Ьл'Ь  преданъ  пользамъ  православной  церкви^  не  ус- 
ложняетъ  однакоже  безъ  нужды  вопроса  и,  сокрушаясь  о  по- 
дожен1и  подв'Ьдомственнаго  ему  духовенства,  принимаетъ  по- 
сильный м'Ьры  къ  лучшему  устройству  епарх1и.  Настоящее 
положеше  рижской  епарх1И  было  подробно  и  наглядно  изоб- 
ражено мною  во  всеподданнМшей  записк*!^,  представленной 
въ  1ЮнФ  1867  года  во  время  пребывашя  Государя  въ  РигЬ,  и 
Его  Величество  обратилъ  особенное  вниман1е  оберъ-проку- 
рора  Св.  Синода  на  недостаточное  и  униженное  положеше 
сельскаго  духовенства  лифляндской  губернш. 

Не  подлежитъ  кажется  сомн'Ьн1ю,  что  въ  настоящее  время 
релипозные  раздоры  отчасти  утихли,  въ  сравнен1и  съ  тЬмъ, 
что  бцло  при  вступлеши  моемъ  въ  управлеше  краемъ.  Пред- 
писанныя  МНОЮ  постановлен1я  исполняются  обоими  духовен - 
ствами  съ  точностью  ^),  при  чемъ  однако  православное  духо- 
венство выказало  бол'Ье  готовности  содМствовать  правитель- 
ству. Положенхе  д'Ьла  можетъ  быть  признано  довольно  удо- 
влетворительнымъ,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  всЬ  недо- 
разум'Ьн1я  сосредоточиваются  только  вокругъ  одного  во- 
проса, вытекающаго  изъ  отм'Ьны  предбрачныхъ  подписокъ — 
а  именно:    о    крещен1и    по    нужд'Ь. 

Д-^^ло  въ  томъ,  что,  хотя  м'Ьра  15  марта  1865  года  объ  от- 
м'Ьн'Ь  предбрачныхъ  подписокъ  требовала  исполнен1я  только 
со  стороны  православнаго  духовенства,  но,  не  объявивъ  ее 
и  лютеранскому  духовенству,  можно   было  ожидать  важныхъ 

1)  Какъ  будто  можно  и'Ьрою  крутаго    произвола  прекратить  натянутое  отно- 
шев1е  двухъ  в<Ьроиспов'Ьдан1Й. 
^)  Лютеранское  не  думало  и  не  думаетъ  исполнять  ихъ. 


884  ОКРАИНЫ    Р0СС1И. 

затруднен1Й,  такъ  вакъ  пасторы.^  связанные  присягой  ^)  въ 
исполненш  закона,  не  им'Ья  свФд'Ьяхя  объ  отм'Ьн'Ь  предбрач- 
ныхъ  подписокъ,  могли  бы  отказываться  отъ  окрещен1я  но 
лютеранскому  обряду  новорожденныхъ,  а  въ  иныхъ  случа 
яхъ  былъ  бы  данъ  аоводъ  къ  ошибочному  толковашю  и  про- 
извольному примЪнешю  далеко  за  пред'Ьлы  настоящаго  ея 
значен1я.  Отъ  этой  м'Ьры  можно  было  также  ожидать,  что 
часть  лютеранскаго  духовенства,  почитая  себя  достаточно 
развязанною  слухомъ  о  новой  мФр-Ь,  но  не  зная  дМстви* 
1ельныхъ  ея  границъ,  могла  бы  придавать  ей  обратное  зна- 
чен1е,  т.  е.  начавъ  присоединять  къ  своей  церкви  д'Ьтей,  уже 
крещеныхъ  по  православному  обряду,  или  склонять  къ  со- 
вращешю  въ  лютеранство  взрослыхъ.  людей;  въ  отклонеше 
различныхъ  недоум'Ьн1Й  и  превышен1й  власти  со  стороны 
иасторовъ,  граФъ  Шуваловъ  испросилъ  разр'Ьшенхе  объя- 
вить содержав1е  повел']Ьн1я  15-го  марта  1865  года  лютеран- 
скому духовенству  чрезъ  м^^стныя  консисторш. 

Лютеранское  духовенство  этимъ  однако  не  удовольствова- 
лось: лиФляндская  евангелическая  коисистор1я  представила  въ 
исход']^  1865  года  мемор1алъ,  въ  которомъ,  жалуясь  на  стЬсне- 
Н1е  сов'Ьсти  пасторовъ  въ  балт1йскихъ  губерн1яхъ  въ  отношеши 
къ  православнымъ,  желающимъ  возвращешя  въ  лютеранство^ 
просила  такихъ  изм']Ьнен1й  въ  дМствующихъ  постановлен!- 
яхъ,  которыя  позволяли  бы  лютеранскимъ  пасторамъ  оказы- 
вать духовную  помощь,  хотя  временно,  т^мъ  лицамъ,  кои 
Фактически  состоять  уже  ввЪ  всякой  связи  съ  православною 
церковью,  и  до  т^^хъ  поръ  именно,  пока  всл'Ьдств1е  изм1Ьаив- 
шихся  обстоятельствъ,  окажется  возможнымъ  разр'Ьшать  имъ 
Формальный  переходъ  въ  лютеранскую  в'Ьру. 

Домогательство  это  было  р'Ьшительно  отвергнуто  прави- 
тельствомъ  и  въ  Высочайше  одобренныхъ  предположен1яхъ 
министра  внутреннихъ  д'Ьлъ  по  этому  предмету  постановлено 
было  отказывать  всегда  и  безусловно  въ  подобныхъ  случа- 
яхъ  съ  указан1емъ  на  законъ  *). 

^)  Которою  большинство  на  практик'Ь  нисколько  не  связывалось — правдив'Ьй- 
Ш1е  гласно  заявляли  это. 

*)  Можно  себ-Ё  представить,  какую  силу  им'Ьло  указание  на  законъ  посл'ё  сек- 
ретнаго  иовел'Ьн1я  не  исполнять  закона  о  предбрачныхъ  подпнскахъ. 
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Тогда  генеральная  вонсисторхя  подняла  вопросъ  о  тоиъ, 
что  объявленное  въ  кра'Ь  Высочайшее  повелЪше  16  марта 
1865  года  ввело  будто  бы  мЪстныхъ  пасторовъ  въ  недоум'Ь- 
н1е  относительно  того,  могутъ  ли  они  крестить  и  обучать 
д'Ьтей  отъ  см'Ьшанныхъ  браковъ,  не  подвергаясь  за  то  за- 
конной отв'Ьтственности?  ГраФъ  Шуваловъ  нашелъ,  что  было 
бы  полезно  снабдить  пасторовъ  правилами  для  руководства 
въ  втомъ  отношеши  со  стороны  генеральной  консисторхи, 
которая,  такимъ  образомъ,  приняла  бы  на  себя  н'Ькоторую 
отв1Ьтственность  за  ихъ  дМстигн. 

Въ  этихъ  видахъ,  по  соглашен1ю  генералъ-губернатора  съ 
министромъ  внутреннихъ  Д'блъ,  была  утверждена  посл'бднимъ 
въ  яввв.р'Ь  1866  г.  инструкщя  протестантскому  духовенству 
остзейскихъ  губертй. 

Въ  3  параграФъ  этой  инструкщи  вкралось  сл'Ьдующее  по- 
становленхе:  ^совершев1е  надъ  цЪтъжя^  происшедшими  отъ 
браковъ  съ  дачею  подписки,  однимъ  изъ  родителей  проте- 
стантскаго  испов'Ьдашя  или  другимъ  для  сего  призваннымъ 
лвцомъ  того  же  исповЪдан1я  обряда  крещен1я  по  нужд'Ь 
должно  быть  вносимо  протестантскими  пропов1^дниками, 
по  неповторяемости  крещен1я,  по  вадлежащемъ  удо- 
стовФрен1и  въ  д']^йствительностии  правильно- 
сти совершев1я  сего  обряда,  въ  церковный  книги  для  того 
только,  чтобы  самый  Фактъ  крещен1я  впосл'1Ьдств1и  не  могъ 
подлежать  сомнЪн1Ю,  ч'Ьмъ  однакоже  православная  церковь 
нисколько  не  теряетъ  права  считать  такое  лице  принадле- 
жащимъ  къ  9Т0Й  церкви.  Посему,  на  обязанности  православ- 
наго  духовенства  тЪмъ  не  мен^^е  остается  уб'Ьждать  роди- 
телей приносить  таковыхъ  д'Ьтей  своихъ  для  миропомазашя, 
допускаемаго  на  основати  существующихъ  узаконетй,  и 
посл-Ь  такого  крещен1я  по  нужд^^. 

Подобное  крещен1е  допускается  об'Ьими  церквами;  но  само 
собою  разум'Ьется,  что  если  новорожденное  дитя  должно 
по  закону  принадлежать  къ  православной  церкви,  то  если 
оно  и  было  окрещено  по  нужд'Ь  лютераниномъ,  то,  по 
минован1и  нужды,  его  сл'Ьдуетъ,  по  закону,  непрем'Ьйно  при- 
носить для  миропомазан1явъправослав1е,точнотакъже,какъ  и 

Соч.  10.  Самарма.  IX.  2& 
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для.  записки  въ  православный  иетрическ1Я  книги,  а  отнюдь  не 
въ  лютеранск1я. 

Между  т'Ьиъ,  инструвщя  установила  новый  законъ  пли 
правило,  по  которому  дитя,  крещенное  лютераниномъ  по 
нужд'Ь,  записывается  въ  лютеранск1я  иетрическ1Я  книги, 
хотя  православная  церковь  не  лишается  права  считать  его 
принадлежащимъ  къ  ней.  11осл'1^дств1я  такого  произвольнаго 
распоряжен1я  даютъ  себя  чувствовать  въ  настоящее  время. 

Со  времени  издан1я  инструкщи,  всЬ  почти  д']^ти,  рождаю- 
Щ1ЯСЯ  отъ  см'Ёшанныхъ  браковъ,  заключенныхъ  до  отм'Ьны 
предбрачныхъ  оодписокъ,  окрещиваются  к'Ьмъ  нибудь  изъ 
лютеранъ  подъ  предлогомъ  бол']^зни  и  слабости,  а  зат^Ьмъ 
вс^  ув'Ьщашя  православнаго  духовенства  остаются  разу- 
м'Ьется  безъ  всякаго  усп'Ьха.  УправляющШ  епар- 
х1ей  обратилъ  на  этотъ  предметъ  вниман1е  и  представилъ 
Св.  Синоду  о  необходимости  отм'Ьны  3-го  пункта  инструкщи 
министра  внутр.  д'Ьлъ,  подающаго  поводъ  къ  отчужден1Ю 
изъ  православ1я  множества  новорожденныхъ. 

Вопросъ  этотъ  не  рязр'^^шенъ  еще  высшимъ  правитель- 
ствомъ,  а  потому,  до  т*хъ  поръ,  я  руководствуюсь  во  всЬхъ 
подобныхъ  случаяхъ  2-мъ  пунктомъ  Высочайше  одобренныхъ 
2  япр'Ьля  1865  года  соображен1Й  министра  внутр.  Д'Ьлъ,  т.  е. 
кром'Ь  случаевъ,  по  чему  либо  особенно  р'Ьзкихъ  или  полу- 
чившихъ  большую  огласку,  оставляю  пасторовъ  безъ  пре- 
слЪдованхя.  Снисходительность  служитъ  въ  втомъ  дЪл'Ь  пра- 
виломъ,  а  строгость  исключен1емъ  ^). 

Надо  однако  съ  прискорб1емъ  сознаться,  что  лютеранское 
духовенство,  несмотря  на  все  зд'Ьсь  описанное  снисхожде- 
Н1е  ^),  не  оставляетъ  попытокъ  н'Ькоторой  пропаганды  и  зло- 
употреблен1я  закономъ  ').  Случаи  эти  въ  посл'Ьднее  время 
все  еще    слишкомъ    часты,  и  въ  особенности   важио  то,  что 


1)  Снисходительность  въ  пользу  лютеранъ,  потому  что  они,  при  случа-Ь,  ум*- 
ютъ  за  себя  постоять,  и  есть  кому  за  нихъ  заступиться,  и  строгость  въ  отио- 
шеши  къ  православныиъ,  потому  что  они  выносить  все — вотъ  что  всегда  слу- 
жило и  служитъ  правиломъ. 

3)  Ые   вслФдств1е   ли    всего  описаннаго? 

3)  Вольно  же  не  понимать,  что  никогда  никакая  уважающая  себя  церковь  не 
откажется  отъ  пропаганды. 
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было  уже  н'ЬскодьЕО  арим'Ьровъ,  что  пасторы  совершенно 
произвольно  принимали  на  молитву  и  записывали  въ  метри- 
ческая книги  д^Ьтей,  рождающихся  отъ  двухъ  православныхъ 
родителей)  но  окрещаемыхъ  по  нужд'Ь  лютеранами  ^). 

Я  обратилъ  уже  на  етотъ  предметъ  полное  внимаше  лиф- 
ляндскаго  генералъ-суперинтендента,  и  пЪть  сомн'Ьшя,  что, 
въ  случа']^  повторен1я  подобныхъ  злоупотребленШ,  необхо- 
димо будетъ  принять  и  противъ  нихъ  законный  м'Ьры  стро- 
гости ^).  При  всемъ  томъ,  можно  не  безъ  основан1я  над'Ь- 
яться,  что  вражда  двухъ  духовенствъ^  при  постоянств'Ь  и  на- 
стойчивости со  стороны  генералъ-губернатора,  вступитъ  въ 
законные  пред'Ьлы  и  ц'Ьль  правительства  достигнется,  ибо, 
съ  течен1емъ  времени,  будетъ  представляться  все  мен'Ье  и 
мен'1^е  возможности  для  столкыоветй  между  ними  '). 

III.  Крестьянское  д%ло. 

Во  всеподданнМшей  записк'Ь,  представленной  мною  въ  аюи-Ь 
1867  года,  заключался  краткхй  очеркъ  настоящаго  положен1я 
сельскаго  населешя  въ  разныхъ  м'Ьстностяхъ  прибалт1Йскаго 
края,  и  изложены  вкратц*]^  перем'Ьны,  происшедш]я  въ  его 
быту  всл'Ьдств1е  введенхя  въ  конц'ё  1866  года  волостнаго  По- 
ложешя  (т.  е.  Положешя  о  волостяхъ). 

Въ  настоящемъ  труд'Ь  необходимо  только  уяснить  относи- 
тельную важность  крестьянскаго  д'1^а  въ  этихъ  губершяхъ 
и  тФ  ближайш1я  улучшешя  въ  быту  крестьянъ,  который,  со- 
гласно съ  Высочайшими  предначерташями,  должны  въ  ско- 
ромъ  времени  воспр1ять  силу. 

Положеше  прибалт1йскихъ  крестьянъ  и  самое  поземельное 


1)  л  хлопочутъ  о  прекращенш  прозелитизма  со  стороны  православхя! 

>)  Одинаково  несомненно  и  то,  что  ихъ  не  посм-Ьють  принять. 

')  То  же  самое  говорилось  для  склонешя  правительства  къ  отмФн!^  предбрач- 
ньиъ  подписокъ,  а  опытъ  доказалъ,  что  эта  уступка  послужила  только  ново- 
домъ  къ  предъявленш  ц'Ьлаго  ряда  новыхъ  притязанШ.  —  Почему  бы  не  ска- 
зать прямо:  можно  надЪяться,  что,  при  строгомъ  запрещенш  всякой  пропаганды 
со  стороны  православныхъ  и  при  дознанной  неспособности  правительства  Фак- 
тически прекратить  пропаганду  лютеранскую,  пасторы^  мало  по  налу,  привле- 
кутъ  всЬхъ  православныхъ  Латышей  и  Эстовъ  въ  протестантство,  и  тогда  на- 
ступитъ  желанная  пора  прекращешя  всякихъ  в'Ьроиспов^дныхъ  столкновен1Й. 

25* 
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и  хозяйственное  устройство  сихъ  губерн1Й  находятся  въ  со- 
вершенно иныхъ  услов1яхъ,  ч'Ьмъ  во  внутреннихъ  губерн1яхъ 
имперш.  Положеше  8Т0  сложилось  исторически  и  основывается 
въ  настоящее  время  на  законахъ  разновременно  изданныхъ 
въ  течен1е  посл']Ьднихъ  50  л^^тъ,  т.  е.  съ  того  времени,  когда 
прибалт1Йск1е  крестьяне  получили  личную  свободу. 

ГлавнМшее  различ1е  состоитъ  не  столько  въ  томъ,  что 
крестьяне  въ  прибалтШскихъ  губершяхъ  живутъ  вообще  на 
нанимаемой,  или  обработываемой  ими  пом11щичьей  земл'Ь, 
какъ  въ  томъ,  что  вся  земля  въ  этихъ  губерн1яхъ  разд^^ена 
на  самостоятельный,  н(едробимыя  крестьянск1я  хозяйства, 
кром^Ь  земель,  принадлежащихъ  собственно  къ  пом^^щичьимъ 
мызамъ  и  еоставляющихъ  въ  свою  очередь  только  бол'Ье 
круоныя,  самостоятельныя  хозяйства;  поэтому  то  въ  этихъ 
губерн1яхъ  нФтъ  вовсе  мхрской  земли  и  только  въ  Лифлян- 
Д1И  и  Эстляндш,  на  основаши  крестьянскихъ  Пол ожешй,  есть 
такъ  называемыя  крестьянсшя  земли,  т.  е.  таше  участки, 
которые  должны  непременно  быть  въ  пользованш  лицъ  кресть- 
янскаго  С0СЛ0В1Я  ^)  и  не  могутъ  быть  пргобщаемы  пом^Ьщи- 
ками  къ  ихъ  мызнымъ  землямъ. 


1)  Совершенно  ошибочно.  Крестьянской  зешги.  въ  смысле  над-Ьда,  ко- 
торымъ  бы  никто  не  ивсЬлъ  пу)<чва  пользоваться,  кром'Ь  лицъ,  принадле- 
жащихъ къ  крестьянскому  сослов1го,  не  остсшось  теперь  ни 
клочка.  Въ  силу  посл'Ьднихъ  законовъ,  бывшая  крестьянская  земля  преобрази- 
лась въ  повинностную  (по  ОФищальноЙ  терминолопи)^  или  (по  -  русски) 
въ  черную  землю^  въ  отлич1е  отъ  мызной^  об'Ьленной.  Черною  называется 
земля  ^  составляющая  предметъ  обложен!  я;  на  нее  ложатся  непо- 
средственно всЪ  общественные  сборы  и  она  же  служитъ  единицею  при 
обложенш  мызныхъ  земель.  Такъ,  частный  сборъ  на  сословныя  надобности  дво- 
рянства раскладывается  пропорц1онально  стоимости  черной  земли  въ  каждомъ 
им'Ёши;  но  черная  земля,  оставаясь  черною  (т.  е.  предметомъ  обложетя)  можетъ 
быть  пр1обрЪтаема  въ  собственность  бюргерами,  литератами,  дворянами^  сло- 
вомъ  лицами  вс&хъ  сослов1й.  Следовательно,  крестьяне  утратили  свое  преж- 
нее исключительное  на  нее  право,  ибо  дворянинъ,  купивш1й  участокъ 
черной  земли  и  вслЪдств1е  этого  приписавш1йся  къ  м'Ьстной  волости  для  пла- 
тежа поземельнаго  сбора,  все  таки  остается  дворяниномъ  и  отнюдь 
не  д'Ёлается  крестьянивомъ.  При  издан1и  посл'Ьднихъ  Положев1й  о  крестьянахъ 
для  остзейскаго  края,  тамошнее  дворянство  очень  ловко  подтасовало  понятая; 
оно  ув'Ьрило  правительство,  что  крестьянская  земля  и  черная  земля  одно  и  то 
же,  и  правительство,  въ  то  время,  не  высмотр'Ьло  разницы;  но  что  ея  и  теперь 
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Эти  врестьянск1я  земли,  какъ  равно  и  всЬ  земли,  находя- 
щаяся въ  аользоваши  курляндскихъ  крестьянъ,  будучи  раз- 
д^^лены  на  бол'Ье  или  мен']Ье  крупные  участки  или  дворы,  на- 
ходятся поэтому  въ  пользоваши  лишь  весьма  незначитель- 
наго  числа  хозяевъ  и  не  представляютъ  никакого  непосред- 
ствевнаго  обезпеченхя  для  всей  массы  крестьянскаго  населе- 
шя  Для  уяснетя  сказаннаго  достаточно  указать  на  числен- 
ное отношен1е  всего  сельскаго  населен1я  въ  каждой  губер- 
Н1И  къ  крестьянамъ  хозяевамъ. 

Въ  лиФляндсвой  губерши,  при  слишкомъ  800,000  сель- 
скаго населешя,  45,000  крестьянскихъ  хозяйствъ. 

Въ  курляндской  губернш,  при  500,000  населешя,  до  20,000. 

Въ  эстляндской,  при  300,000  сельскаго  населен1я,  мен']Ье 
17,000  хозяйствъ. 

Цифры  8ТИ  лишь  приблизительныя;  но  оаЬ  наглядно  по- 
казываютъ  зависимое  положенхе  массы  крестьянскаго  насе- 
лен! я  прибалт1Йскихъ  губершй. 

Законодательство  наше,  сохранивъ,  при  устройств'6  быта 
прибалт1Йскихъ  крестьянъ,  существовавшее  въ  кра*!^  въ  те- 
чете ряда  стол'ЬтШ  участковое  поземельное  устройство,  им']^ло 
всл'1^дств1е  этого,  главн'Ьйшимъ  образомъ,  въ  виду  незначитель- 
ный по  числу,  но  самый  важный  въ  экономическомъ  отно- 
шенш,  классъ  крестьянъ-арендаторовъ,  которыхъ 
и  въ  настоящее  время  не  бол'Ье  90,000  челов']Ькъ  въ  вра'Ь. 
Законодательство  наше  безпрерывно  принимало  м'Ьры  для 
постепеннаго  упрочешя  независимости  этого  разряда  кре- 
стьянъ отъ  землевлад1Ьльцевъ,  у  которыхъ  они  нанимали 
участки.  Оъ  этою  ц'Ьлью  изданы  всЬ  узаконешя,  опред'Ьляв 
Ш1Я  контрактныя  обязательства  крестьянъ-арендаторовъ  къ 
пом^щикамъ,  ограничивавш1я  стремлеше  сихъ  посл'1&днихъ 
отнимать  или  передавать  участки,  по  окончати  арендныхъ 
сроковъ,  отъ  одного  крестьянина  къ  другому  и,  какъ  было 
выше  сказано,  присоединять  крестьянск1я  хозяйства,  когда 
они  становятся  свободными,  къ  своимъ  собственнымъ.  Въ 
силу  поздн'Ьйшихъ  узаконен]й,  крестьянсше    участки,  нахо- 


не  высматриваетъ  остзейспЙ  геиералъ-губврнаторъ,  пишущ1й  для  Государя  за- 
писку о  крестьянскомъ  д'ЬдЪ — это  превосходить  всякое  в'Ьроятае. 
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дивш1еся  еще  въ  недавнее  время  почти  на  половину  на  из- 
д'Ьльной  повинности,  перешли  ^)  постепенно  на  денежные  об- 
роки, а  въ  23  апр'Ьля  1868  года  во  вс']^хъ  трехъ  губершяхъ 
изд'Ьльная  повинность  должна  превратиться,  заменяясь  де- 
нежными арендами.  Наконецъ,  на  основаши  законоположе- 
шй,  особо  изданныхъ  для  важдой  изъ  прибалт1Йсвихъ  губер- 
шй,  опред^Ьлены  условхя  вывупа')  врестьянами  своихъ  у  част- 
вовъ  въ  собственность  и,  на  втомъ  основан1и,  изъ  числа 
существующихъ  врестьянсвихъ  хозяйствъ  уже  перешли  въ 
собственность  врестьянъ  въ  ЛиФляндги  слишвомъ  4200  участ- 
вовъ,  въ  Курлянд1и  свыше  1000,  а  въ  9стлянд1и  лишь 
н'1Ьсвольво  отд'Ьльныхъ  хозяйствъ,  при  чемъ  врестьяне  вно- 
сили иногда  сразу  всю  вывупную  сумму,  доходящую  въ  Кур- 
ляндш  среднимъ  числомъ  до  3600  р.  за  участовъ. 

ВсЬ  эти  м'Ьры  привели  въ  тому,  что  собственно  врестьяне- 
хозяева,  несмотря  на  зависимость  ихъ  отъ  пом'Ьщивовъ,  изъ 
воторой  они  изъяты  тольво  съ  вонца  1866  года,  предста- 
вляютъ  влассъ  населен1я  весьма  обезпеченный  и  важный  въ 
политичесвомъ  отношенщ.  Въ  довазательство  богатства,  ва- 
вое  иногда  бываетъ  навопляемо  подобными  хозяевами,  можно 
увазать  на  недавшй  случай  повупви  однимъ  лифляндскимъ 
врестьяниномъ  дворянсваго  им'Ьн1я  ц-Ьною  въ  80  тыс.  руб. 

Съ  другой  стороны,  изъ  этого  же  можно  завлючить,  что 
все  остальное  населеше,  нанимающееся  лишь  на  работы  на 
пом'Ьщичьихъ  мызахъ,  или  у  врестьянъ -хозяевъ,  не  тольво 
не  ииЪетъ  надлежащей  независимости,  но  лишено  и  правиль- 
наго  обезпечен1я,  хотя  въ  настоящее  время  врестьянсвШ 
трудъ  еще  достаточно  овупается  *)  въ  прибалтШсвихъ  гу- 
бершяхъ. 

Переходя  за  симъ  въ  общественному  быту  врестьянъ,  мы 
находимъ  следующее.  До  1866  года,  т.  е.  до  введешя  волост- 


1)  Не  перешли,  а  были  переведены,  ибо  соглас1я  крестьянъ  на  это 
не  требовалось. 

3)Не  выкупа,  а  покупки,  инеуслов1я,  а  порядок ъ;  ибо  гд'Ь 
неопредФленъ  разм'Ьръ  выкупной  платы,  таиъ  нётъ  о  п  р  е- 
дфленныхъ    услов1Й    выкупа. 

*)  То  есть  оплачивается?  Жаль,  что  авторъ  записки  нич1)иъ  пе  под- 
твердилъ  этого  голословнаго  заявлеи1я. 
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наго  Подожетя,  вся  ветчинная  полицхя  была  въ  рукахъ  по- 
м-Ьщиковъ',  крестьяне-хозяева  до  1865  года  быди  подвергаемы 
т^есному  наказашю  по  опред'Ьлешямъ  водостныхъ  судовъ, 
члены  которыхъ  утверждались  пои'Ьщикомъ,  батраки  же  могли 
быть  наказываемы  безъ  всякаго  суда,  не  только  пом'бщиками, 
но  и  всЬми  хозяевами,  у  которыхъ  служили.  Достаточно  этихъ 
данныхъ,  посд1^  всего  сказаннаго  о  зависимости  крестьянъ  отъ 
пом'^^щиковъ  собственно  въ  отношеши  пользован1я  землею, 
чтобъ  убедиться,  какъ  мало  отличалось  положен1е  прибалт1Й- 
скихъ  крестьянъ  отъ  положен1я  кр'Ьпостныхъ  и  какъ  часто  оно 
бывало  еще  хуже  всл']Ьдств1е  отсутств1я  той  матер1альной 
обезпеченности,  которую  предоставляло  до  н-Ькоторой  сте- 
пени кр'Ьпостное  право.  Но  Высочайшимъ  повел'Ьн1емъ  4  1юня 
1865  года  крестьяне-хозяева  вовсе  изъяты  отъ  т^леснаго 
наказан1я,  хотя  въ  свою  очередь  они  лишены  права  наказы- 
вать находящихся  у  нихъ  въ  услужен1и  работниковъ;  во- 
лостное же  Подожеше  предоставило  имъ  самоуправлеше  въ 
ихъ  общественныхъ  д'!Ьлахъ,  отд'Ьдило  судъ  отъ  админнстра- 
щи,  и  самое  утвержденхе  въ  должности  судей  возложено  на 
начальственный  судебныя  учрежденхя,  съ  устранен1емъ  та- 
кимъ  образомъ  всякаго  вл1ян1я  пом'Ьщиковъ  на  д']^ло  кресть- 
янъ ^).  Въ  дополнеше  къ  упомянутыиъ  неблагопр1ятнымъ  осо- 
беяностямъ,  бол^е  или  мен'Ье  устраненнымъ,  необходимо  за- 
м^^тить,  что  крестьянск1я  11оложен1я,  разновременно  изданный, 
и  въ  основаши  которыхъ  лежалъ  принципъ  попечительства 
надъ  крестьянами,  вышедшими  изъ  кр'Ьпостной  зависимости, 
установили  для  крестьянскаго  наседетя  прибалт1йскихъ  гу- 
берн1й  особый  граждансшй  процесеъ,  сосредоточенный  въ 
особыхъ  крестьянскихъ  судахъ,  гд'Ь  исключительно  преобда- 
даетъ  элементъ  дворянскШ,  несмотря  на  участхе  въ  сихъ 
судахъ  зас']^дателей  отъ  крестьянъ. 

Это  отд'Ьлеше   крестьянскаго    процесса  и  составдяетъ  въ 
настоящее  время  самую  слабую  сторону  положешя  прибад- 


1)  Авторъ  записки  какъ  будто  не  8наетъ,  что  такъ  наэываеныя  начальствен- 
ный судебныя  учрежден1я  состоятъ  исключительно  изъ  тФхъ  же  м'Ьстныхъ  по- 
мЪщиковъ,  яазначаеиыхъ  по  выбору  отъ  дворянства.  Прежнее  вл1ян1е  и  преж- 
шя  адшшистративныя  традищи  ни  въ  чемъ  не  изменились;  онЪ  только  зама- 
скированы новою  декорац1ею. 
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тШсвихъ  врестьянъ,  почувствов€1вшихъ  уже  благодетельное 
вл1ян1е  независимости. 

Уже  несколько  лЪть  тому  назадъ  ясно  обнаружилась  не- 
обходимость преобразован1я  въ  крестьянскомъ  процессе  и 
СЛ1ЯШЯ  его  съ  общимъ  для  всЪхъ  С0СЛ0В1Й.  Предполагаемое 
нын'Ь  введен1е  мировыхъ  судей  и  совершенное  заврытхе  мно- 
жества мелвихъ  врестьянскихъ  судовъ  послужить,  надо  на- 
деяться, къ  возстановлешю  въ  врестьянахъ  довер1я  въ  суду 
и  превратить  ихъ  смутныя  ожидашя  и  неосновательныя  на- 
дежды, поддерживаемый  не  столько  разнаго  рода  подстрева- 
телями,  вавь  самою  силою  вещей. 

Въ  отделе  настоящей  записви,  васающемся  введен1я  въ 
прибалт1Йсвихъ  губерн1яхъ  мироваго  разбирательства,  ближе 
разсмотрЪны  обстоятельства,  породивш1я  необходимость  въ 
замЪн'Ь  врестьянсвихъ  судовъ  отд'!^ъными  судьями,  избирае- 
мыми всФми  С0СЛ0В1ЯМИ,  не  исвлючая  и  врестьянсваго.  Не- 
обходимо, однаво,  зд^сь  зам-Ьтить,  что  это  сл1яи1е  особенно 
будеть  важно  для  многочисленнаго  класса  работнивовъ,  не 
пользующихся  земельными  участвами.  Эти  посл'Ьдше,  не  пр!- 
обр'Ьтая  права  на  участ1е  въ  д^Ьлахъ  волостнаго  обществен- 
наго  управленхя  и  на  избравхе  членовь  волостныхъ  судовъ, 
все  еще  слишвомъ  мало  ограждены  завономь  и  самыми  во- 
лостными судами  отъ  всяваго  рода  ст^сненШ  и  несправед- 
ливости своихъ  хозяевъ  въ  самыхъ  обыкновенныхъ  житей^ 
свихъ  столвновенЁяхъ.  Вл1ян1е,  воторое  им^о  введете  миро- 
ваго суда  во  внутреннихъ  губерн1яхъ  на  установлен1е  бол'Ье 
правильныхъ  и  челов'Ьчныхъ  отношешй  между  хозяевами, 
ихъ  слугами  и  работнивами,  не  замедлить  проявиться  и  зд'Ьсь 
и  мяло  по  малу  вытеснить  произволь  и  самоуправство,  во- 
торые  неизб'1Ьжны  при  отсутствхи  скорой  защиты  идМ^тви- 
тельнаго  возстановленхя  нарушеннаго  права  М- 

Коснувшись  выше  смутнаго  ожидатя  и  недовольства,  часто 
проявляющихся  въ  сред'Ь  крестьянскаго  населетя  прибалт1й- 


')  Безусловно  отрицать  этого  нельзя,  но  съ  другой  стороны  опасно  ожидать 
магическаго  д'Ьйств1я  отъ  сахаго  учрежден1я^  какъ  Формы.  Мы  вид1^и  на  д'Ьл'Ь 
мировыхъ  посредниковъ  въ  русскихъ  губерн1яхъ  и  въ  С'Ьверозападномъ  кра'Ь; 
и  тамъ  и  здФсь  порядокъ  и  услов1я  назначен1я,  права  и  обязанности  были  со- 
вершенно одинаковы^  но  одинаковы  ли  были  плоды  ихъ  д-Ьятельности? 
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скихъ  губерн1Й  и  основанныхъ  преимущественно  на  надежд'Ь 
получить  когда  нибудь  надФлеше  землею,  необходимо  перейти 
къ  вопросу  о  надФлеши  казенными  землями  православныхъ 
безземельныхъ  крестьянъ. 

Вопросъ  этотъ  находится  въ  прямой  связи  съ  религ1озными 
смутами,  часто  волновавшими  край.  Посл-Ь  того  какъ  прави- 
тельство, въ  видахъ  превращетя  етихъ  смутъ  и  раздоровъ, 
р^Ьшилось  допустить  15  марта  1865  года  отм'Ьну  предбрач- 
ныхъ  подписокъ,  оно  естественно  должно  было  ожидать  пе- 
рехода нарождающихся  покол'Ьшй  изъ  православ]я  въ  люте- 
ранство. Это  обстоятельство,  при  усиленной  пропаганд'^  лю- 
теранскаго  духовенства  * ),  могло  бы  нанести  решительный 
ударъ  слабымъ  зачаткамъ  правосдав1я  въ  прибалтШскихъ 
губершяхъ. 

Поэтому,  въ  видахъ  поддержашя  господствующей  в'Ьры, 
тамъ  где  она  можетъ  еще  принести  плоды,  и  для  того,  чтобы 
ослабить  вл1яше  лютеранскаго  духовенства  на  разбросанныхъ 
по  краю  православныхъ  крестьянъ,  возникло  въ  1865  году 
предположеше  о  сосредоточен! и  ихъ  вокругъ  православныхъ 
церквей,  какъ  для  доставлен1я  имъ  религюзной  поддержки, 
которой  они  лишены  среди  лютеранскаго  населешя,  такъ  и 
для  обезпечен1я  ихъ  быта  отъ  неоднократныхъ  пресл'Ьдован1Й 
не  только  со  стороны  помещиковъ,  но  даже  крестьянъ-хо- 
зяевъ  изъ  лютеранъ  (См.  приложен1е  Ж  3)  *). 

Мысль  эта  принадлежала  управлявшему  прибалтхйскою  па- 


*)  Наконецъ  то  Фактъ  признаиъ!  Лютеранской  пропаганды  правительство  ни- 
когда не  благословляло^  не  одобряло  и  не  разр-Ьшало;  стало  быть,  если  она 
д-Ьйствовала,  и  въ  добавокъ  усиленно,  то  единственно  потому,  что  правитель- 
ство не  было  въ  состояши  ни  предупредить,  ни  сдержать  ее.  И  при  втихъ  то 
услов1яхъ,  ему  предлагаютъ  воспретить  безусловно  пропаганду  православную! — 
такъ  теперь  понимаютъ  въ  высшихъ  сФерахъ  равноправность  двухъ  в'Ьроиспо- 
в-Ьдашй. 

>)  Къ  сожал1Ьн1ю,  упомянутое  приложеше  не  было  мн-ё  доставлено.  Т'Ьмъ  не 
мен'Ье  Фактъ  заявленъ.  Православные  подвергались  двоякому  пресл'Ьдован1ю: 
хозяева,  отъ  поиФщиковъ,  отбиравшихъ  у  нихъ  дворы,  а  батраки,  отъ  кресть- 
янъ— хозяевъ  лютеранскаго  в'Ьроиспов'Ьдангя.  Я  обращаю  внимав1е  на  это  по- 
сл11днее  обстоятельство  потому,  что  остзейсте  публицисты,  въ  послЪднихъ  сво- 
ихъ  ваграничныхъ  И8дан1яхъ,  увФряютъ,  будто  бы  в'Ёроиспов'Ьдный  автаговизмъ 
нисколько  не  отзывался  въ  судьба  батраковъ. 
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латою  государственныкъ  ииуществъ  статскому  сов'Ьтниву 
ШаФранову  ^).  Еще  ори  обсуждешя  этой  м-бры,  даже  имъ  са- 
иимъ  быди  высказаны  разнаго  рода  опасешя  относительно 
усп'Ьшности  ея  прим'Ьнен1я.  Независимо  отъ  существа  вопроса 
о  томъ,  въ  какой  степени  православ1е  въ  втомъ  кра'Ь  можетъ 
и  должно  быть  поддерживаемо  матерхальнымъ  обезпеченхемъ 
крестьянъ,  рождались  разнаго  рода  затруднешя,  состоявш1я 
главнымъ  образомъ  въ  томъ,  что  казенныхъ  лмЪвШ  въ  Лиф- 
лянд1и  слишкомъ  недостаточно  для  удовлетворен! я  хотя  бы 
незначительной  части  православныхъ  безземельныхъ  кресть- 
янъ  *),  и  въ  томъ,  что  православныхъ  крестьянъ  и  православ- 
ныхъ церквей  бол^е  въ  частныхъ  имФн1яхъ,  нежели  въ  ка* 
зенныхъ*,  сл'бдовательно,  приходилось  бы  не  только  пересе- 
лять православныхъ  крестьянъ  изъ  частныхъ  имФн1Й  въ  ка- 
зенныя  '),  но  и  строить  для  нихъ  церкви.  Кром'Ь  безпоряд- 
ковъ,  которые  могло  бы  породить  подобное  движей1е  населе- 
В1Я  *),  нельзя  было  не  предвид'Ьть,  что  'Л  изъ  православныхъ, 
которые  не  получатъ  надела,  станутъ  еще  бол'Ье  недовольны, 
и  положенье  ихъ  будетъ  казаться  еще  тягостнее  и  неспра- 
ведлив^^е  въ  сравненш  съ  т^ми.  которымъ  посчастливилось 
получить  зедлю  ^). 

Въ  виду  подобныхъ  опасешй,  комитетъ  министровъ  12  ав- 
густа 1866  года  разр^^шилъ  предположешя  министра  государ- 
ственныхъ  имуществъ  о  над'1^лев1и  православныхъ  крестьянъ, 
съ  т^Ьмъ  только,  чтобъ  они  приводились  въ  исполненхе  по 
м'Ьр'Ь  освобождешя  казенныхъ  земель  отъ  аренд ныхъ  контрак- 
товъ  и  единственно  въ  вид'Ь  хозяйственнаго  рас- 
поряжен1я,  приводимаго  въ  исполнеше  сообразно  уело- 
В1ямъ  времени  и  м^Ьстности. 


1)  Читателямъ  1У  выпуска  Окраинъ  и8в*стно,  что  она  принадлежала  преосвя- 
щенному Платону;  потомъ  подхватжлъ  ее  граФъ  Шуваловъ.  Неужели  его  пре- 
емникъ  этого  не  зналъ? 

*)  Весьма  достаточно,  съ  присоединен1емъ  им'Ьшй  курляндскихъ. 

8)  Переселять  людей,  неим4ющихъ  ос*длости,  бродячхй  сельск1й  про- 
летар1атъ!! 

*)  И  безъ  того  обреченнаго  на  постоянное  движеше! 

в)  Д*йствительно,  изъ  чего  слйдуетъ,  что  такъ  какъ  нельзя  удовлетворить 
вс*хъ,  то  гораздо  лучше  ничего  не  д*лать  ни  для  кого,  а  на  всЬхъ  махнуть 
рукою. 
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Т^мъ  не  менЪе,  несмотря  на  то,  что  только  10  казенныхъ 
иыЪвШ  въ  дифляндской  губерн1И  оказались  на  первый  р.азъ 
свободными,  м'Ьра  8та  породила  при  нсполнеши  ея  не  мало 
затрудненШ  и  дожныхъ  слуховъ  въ  крестьянскомъ  населеши. 
Приведен1е  ея  совпало  со  временемъ  вступлен1я  моего  въ 
управлен1е  краемъ,  и  я  не  могу  не  приписать  довольно  значи- 
тельныхъ  безпорядковъ,  обнаружившихся  въ  то  время  въ  Фел- 
линскомъ  уЬзд'Ь,  равно  и  н'Ькоторыхъ  посл']Ьдующихъ  частныхъ 
безпокойствъ,  именно  означенной  иЬрЬ^  усилившей  въ  кре- 
стьянахъ  недовольство  своимъ  положешемъ. 

По  всЬмъ  втимъ  соображен1ямъ,  я  не  могу  признать  част- 
ное над^^лен1е  крестьянъ  землею,  потому  только  что  они 
православные,  м'Ьрою  справедливою  и  достигающею  п'Ьлп  0. 
Земли,  которыя  предназначены  имъ  въ  раздачу,  могли  бы  съ 
гораздо  большею  пользою  быть  предоставлены  подъ  заселен1е 
отставными  и  безсрочно  отпускными  нижними  чинами  *). 

Предположен1е  это  естественно  вытеваетъ  изъ  Высочайше 
утвержденнаго  25  1юня  1867  года  Положен1я  объ  отставныхъ 
и  безсрочно  отпусвныхъ  нижнихъ  чинахъ,  13-мъ  пунктомъ 
котораго  имъ  предоставленъ,  по  возвращенхи  въ  свои  обще- 
ства, над'Ьлъ  м1рскою  землею  наравн'Ь  съ  прочими  членами 
общества.  Основная  мысль  Положен1я,  заключающагося  въ 
втомъ  пункте,  по  м'Ьствымъ  поземельнымъ  условхямъ,  не  мо- 
жетъ  быть  выполнена  въ  прибалт]йскихъ  губершяхъ.  Между 
тЬиъ^  возвращающхеся  изъ  службы  нижн1е  чины  толпами  яв- 
ляются къ  м'Ьстнымъ  властямъ,  прося  о  над'Ьленш  ихъ  землею, 
и  н'Ьтъ  никакой  возможности  вразумить  ихъ  въ  томъ,  что 
предоставленное  помянутымъ  Положешемъ  преимущество  не 
можетъ  быть  распространено  на  нихъ  въ  прибалтхйскихъ  гу- 
берн1яхъ  '). 


^)  Иное  д'Ьдо:  „частное^  обезаехеленхе  хозяевъ  н  „частное^  притЬснеше  ба- 
траковъ  „потому  только  что  они  православные^ — вто  бы  куда  ни  шло!  Спра' 
ведливость  этииъ  не  нарушается,  а  ц'Ьль— доказать,  что  православный  въ  ост- 
зейскомъ  кра'Ь  есть  своего  рода  отверженецъ  или  беззащитный  изгой — дости- 
гается несожн'Ьнно. 

))  Иными  словами:  создать  для  остзейскаго  края  новую  привилепю,  принявъ 
на  счетъ  казны  удовлетворенхе  потребности,  которая,  въ  другихъ  м'Ьстностяхъ, 
ложится  всею  своею  тягостью  на  сельстя  общества. 

')  Какъ  они  глупы!  До  сихъ  поръ  не  могли  убИдиться,  что  воля  правитель- 
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Если  правительство  не  затруднилось  предоставить  казенный 
им1^н1а  Латышамъ  и  Эстамъ  православнагоисаов-Ьдан1я,  можно 
надеяться,  что  оно  признаетъ  справедливыиъ  обратить  по- 
добныя  же  преимущества  на  отставныхъ  солдатъ  и,  бытьмо- 
жетъ,  предпочтетъ  посл'Ьднихъ  первымъ,  какъ  людей  уже  ис- 
пытанныхъ  и  им'Ьющихъ  основательное  притязанхе  на  вад1Ьлъ 
землею. 

Подобная  м'Ьра  была  бы  встр'Ьчена  въ  вра'Ь  съ  сочувств!- 
емъ  ^),  успокоила  бы  умы  въ  релипозномъ  отношеши  ')  и 
принесла  бы  существенные  плоды  для  крестьянскаго  населе- 
Н1Я.  Въ  этихъ  видахъ  мною  состбшлены  подробный  соображе- 
Н1Я  по  этому  предмету  и  сообщены  министрамъ  внутреннихъ 
д'Ьлъ  и  государственны хъ  имуществъ  '). 

Возвращаясь  за  симъ  къ  общему  вопросу  о  крестьянскомъ 
И'Ьж^^  нельзя  не  зам'Ьтить,  что,  при  существован1и  въ  при- 
балт1Йскихъ  губершяхъ  особыхъ  основан1Й  всего  хозяйства 
и  земельнаго  устройства,  которое  главнымъ  образомъ  заклю- 
чается въ  томъ,  что  всЬ  выгоды  онаго  предоставлены  мень- 
шинству крестьянскаго  населен1я,  не  представляется  нивакихъ 
достаточныхъ  основашй  для  изм'Ьнешй  въ  порядк'Ь  пользова- 
шя  землею,  ибо  подобное  изм'Ьнеше,  нарушая  весь  экономи- 
ческ1Й  складъ  страны,  всего  гибельн'Ье  отозвалось  бы  на  со- 
СЛ0В1И  крестьянъ-хозяевъ,  для  упрочешя  воторыхъ  было  сд'ё- 
лано  столько  усил1Й  со  стороны  правительства.  ДальнМшее 
искусственное  упрочевге  сихъ  посл^Ьднихъ  равнымъ  образомъ 
не  принесло  бы  прямой  пользы  массЬ  крестьянскаго  населе- 
Н1Я,  а  потому,  по  мн'ёнхю  моему^  едва  ли  не  полезн'1Ье  не  воз- 
буждать никакихъ  вопросовъ  о  преобразоваши  поземельнаго 
устройства  прибалт1Йскихъ  губерн1Й  ^),  устремляя  всЬ  усилия 
на  расширенхе  личныхъ  и  общественныхъ  правъ  всего  кре- 

ства,  при  встр'Ьч'Ь  съ  остзейскими  порядками,  непрем'Ьино  должна  разбиться  въ 
щепы. 

О  Еще  бы! 

>)  Какимъ  же  образомъ  и  почему? 

3)  Зд'Ьсь  и  на  мысль  не  приходить,  что  проч1я  губерн1и  им'Ьли  бы  полное 
основаше  завидовать  льгот'Ь,  даруемой  исключительно  остзейскому  краю.  Впро- 
чемъ,  можетъ  быть,  въ  подробныхъ  соображен1яхъ  предполагалось  сделать  это 
по  секрету.,  потихоньку  отъ  Росс1и,  какъ  отмену  предбрачныхъ  подписокъ. 

А)  Если  и  не  „полезн'Ье^,  то  во  всякомъ  случа'Ь  удобн'Ье  и  легче. 
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стьянскаго  насеяев1я  и  въ  особенности  на  предоставлеше  ему 
бодьшаго  образовашя,  но  возможности  въ  дух'Ь  благопр1ят- 
номъ  для  ц'Ьдей  общегосударственныхъ. 

Поэтому,  въ  заключенхе,  необходимо  сделать  н1Ьсколько  за- 
м']Ьчаы1й  о  настоящемъ  положен1и  народваго  образован1я  въ 
прибалтШскихъ  губерн1яхъ. 

Развит1е  его  и  устройство  школъ  совершались  своеобразно 
въ  каждой  изъ  трехъ  губерн1Й;  н']Ькоторое  правильное  начало 
въ  училищномъ  д'Ьл']^  введено  было  крестьянскими  Положетями, 
но  только  въ  ОДНОЙ  лиФляндской  губернш  дМствуетъ  въ  этомъ 
отношенш  инструкщя^  объемлющая  всЬ  отрасли  управлешя 
крестьянскими  училищами.  Въ  дву хъ  другихъ  губершяхъ,  цЪло 
ВТО  находится  въ  зависимости  отъ  участ1я  духовенства  и  дво- 
рянства, которымъ  исключительно  вверено  въ 
прибалт1Йскихъ  губерн1яхъ  народное  образо- 
ван1е. 

Во  всЬхъ  частныхъ  им^Ьшяхъ  школы  возникли  на  средства 

ПОМФЩИКОВЪ  ^)  и  содержатся    ОбПЦ1МИ  усил1ями    пом'Ьщиковъ 

и  крестьянъ.  Въ  прибалт]йскихъ  губершяхъ  существуютъ 
различные  разряды  народныхъ  училищъ  и  самое  устройство 
и  содержан1е  ихъ  весьма  разнообразно,  завися  отъ  добро- 
вольныхъ  на  этотъ  предметъ  пожертвовавШ.  Изъ  народныхъ 
школъ  совершенно  однако  выд']Ьляются  собственно  учитель- 
СК1Я  семинар]и,  или  высш1я  народный  училища,  устроенныя 
также  дворянствами  и  составляющ1я  какъ  бы  переходъ  къ  шЪ- 
мецкимъ  •  школамъ. 

Въ  курляндской  губернш,  при  450,000  крестьянскомъ  на- 
селен1и,  учреждено  бол1^е  300  школъ,  и  число  обучающихся 
въ  нихъ  д'1Ьтей  обоего  по^а  простирается  до  14,000.  Зам^^чено 
было,  что  пока  учен1е  производилось  безплатно,  родители 
небрежно  постлали  своихъ  д1Ьтей  въ  училища;  нын^Ь  же,  съ 
установлен1емъ  ум1)ревной  платы,  отцы  строго  наблюдаютъ 
за  правильнымъ  посФщен]емъ  школы,  не  желая,  чтобы  упла- 
ченныя  ими  деньги  пропадали  даромъ.  Вообще,  курляндсшй 
крестьянинъ  ежедневно  уб'Ьждается  въ  преимуществахъ,  ко- 


1)  По    И  н  И  ц!  а  т  И  В  Ъ   пом'Ьщпковъ   и   ппсторовъ,  но  преимущественно  на 
средства  крестьянъ. 


398  ОКРАИНЫ   Р0СС1И. 

торымя  пользуются  получивш1е  образованхе.  Въ  особенности 
въ  последнее  время,  по  введети  денежныхъ  контрактовъ  кре- 
стьянъ  съ  пои^^щиваии  вм'Ьсто  прежней  барщины,  значительно 
увеличилось  число  крестьянъ  посылающихъ  д'Ьтей  своихъ,  по 
окончанш  курса  въ  крестьянской  школ'Ь,  въ  городсшя  училища. 

Нер'Ьдко  случается^  что  сыновья  крестьянъ  оканчиваютъ 
курсъ  въ  гимназ1и  и  поступаютъ  въ  дерптскШ  универси- 
тетъ.  Изъ  числа  окончившихъ  воспитанхе  въ  городскихъ 
училищахъ,  образуются  большею  частою  волостные  писаря, 
управляюпце  им'Ьнхями,  канцелярскхе  чиновники,  учителя 
у^^здныхъ  и  городскихъ  училищъ.  ВсЪ  эти  лица  примыка- 
ютъ,  само  собою  разум1^тся,  къ  н'Ьмецкоиу  населешю  гу- 
берн1И  и  составляютъ  какъ  бы  переходъ  отъ  посл^Ьдняго  къ 
народу.  КроосЬ  того,  въ  н']Ькоторыхъ  училищахъ  обучаются 
и  дФти  н^^вщевъ,  управляющихъ  им'Ьшями,  прикащиковъ, 
реиесленниковъ  и  проч.,  отдающихъ  своихъ  д^Ьтей  только  на 
лФто,  въ  течете  котораго  обучен1е  происходитъ  на  н'Ьмец- 
комъ  язык']^;  бол'Ье  зажиточные  крестьяне  оставляютъ  тоже 
ц^теА  своихъ  на  л'Ьто  въ  школахъ. 

Въ  курляндской  губерши  н1Ьтъ  особой  семинар1И  для 
крестьянскихъ  учителей;  но  въ  1840  году  курляндское  дво- 
рянство, въ  принадлежащемъ  ему  икЬнш  Ирмлау,  учредило 
высшее  народное  училище,  во  глав'Ь  котораго  поставленъ 
учитель  воспитанный  въ  кенигсбергской  семинарш.  Изъ  чи- 
сла бывшихъ  воспитанниковъ  дтого  училища  бол^Ье  40  зани- 
маютъ  теперь  должности  крестьянскихъ  учителей;  въ  вые- 
шемъ  отд^еши  его  преподается,  сверхъ  другихъ  предме- 
товъ,  и  нФмецкШ  языкъ  ^). 

Вообще,  введете  н-Ьмецкаго  языка  въ  народный  училища 
составляетъ  въ  посл'Ьднее  время  особенную  заботливость 
дворянства,  заботливость,  которая  иногда  отзывается  небла- 
гопр1ятно  на  образованш  народа.  Это  стремлен1е  къ  он^Ьме- 
ченш  народныхъ  школъ  такъ  сильно,  что  вызвало  еще  въ 
50-хъ  годахъ  одного  изъ  д'бятельн'Ьйшихъ  двигателей  народ- 
наго  образован! я  въ  курляндской  губерти,  пастора  Браше 
на  следующее  зам^Ьчанге:  „преподавате  на  какомъ  либо  чу- 


*)  о  преподаваши  русскаго^  разум'Ьется,  н-ётъ  и  помипа. 
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ягомъ  язык'Ь,  наприм.  н^^мецкомъ,  не  должно  быть  допуска- 
емо въ  народноиъ  училищ^Ь;  оно  заняло  бы  и  безъ  того  ко- 
роткое учебное  время  нашихъ  крестьянскихъ  д'Ьтей,  въ 
ущербъ  бол'Ье  важныхъ  предметовъ.  Прежде  всего  нужно 
возбудить  въ  народе  потребность  и  желан1е  учиться,  и 
тогда  уже  можетъ  быть  приступлено  къ  преподаватю  ино- 
страннаго  языка,  е  с  л  и  будетъ  настоять  8тому  край- 
няя   необ^содимость. 

Несмотря  на  это  зам'Ьчан1е.  н1Ьмецк1Й  языкъ,  съ  каждымъ 
годомъ,  все  бол'Ье  и  бол^е  распространяется  въ  курлянд- 
скихъ  школахъ,  и  я  им'Ьлъ  возможность  лично  въ  этомъ 
удостов'Ьриться  во  время  объ^Ьздовъ  моихъ  въ  ЭТОЙ  губернш. 

Въ  лиФЛяндской  губернш,  при'  700,000  крестьянскаго  лю- 
теранскаго  населешя,  считается  свыше  600  народныхъ  школъ 
разнаго  рода.  Изъ  массы  этихъ  училищъ  стали  выд^Ьляться 
съ  50-хъ  годовъ  приходск1я  школы,  всл']Ьдств1е  настойчиваго 
вм'1Ьшательства  въ  это  цЪло  епископа  Ульмана,  который  об- 
ратилъ  внимаше  дворянства  на  то,  что  и  въ  крестьянскомъ 
С0СЛ0В1И  необходимо  им']&ть  н'Ькоторое  число  бол'Ье  образо- 
ванныхъ  людей,  и  что  только  въ  приходской  школ'Ь  бол'Ье 
даровитые  крестьяне  получаютъ  возможность  приготовиться 
къ  дальиМшему  образовашю  въ  нФмецкихъ  училищахъ. 

Въ  виду  этихъ  обстоятельствъ,  главный  комитетъ  о  лиф- 
ляндскихъ  школахъ  постановилъ:  стараться  всЬми  м-рами 
объ  учреждеши  приходскихъ  школъ,  опред'Ьлять  въ  нихъ 
учителей,  выдержавшихъ  установленный  экзаменъ,  прини- 
мать въ  приходск1я  училища  д'Ьтвй  живущихъ  въ  у^Ьзд'Ь 
н^мцевъ  и  для  нихъ  ввести  въ  эти  училища 
преподаван1е   н^мецкаго    языка. 

Всл']Ьдств1е  посл^^дняго  распоряжетя,  н1Ьмецк1Й  языкъ  вве- 
денъ  въ  главныхъ  народныхъ  училищахъ,  и  Латыши  и  Эсты 
охотно  ему  учатся,  находя  въ  немъ  значительное  облегчен1е 
въ  изученш  ремеслъ  у  н'Ьмецкихъ  мастеровъ  и  единственное 
средство  воспользоваться  дальн'Ьйшимъ  образован1емъ  въ 
городскихъ  училищахъ  ^). 

1)  Все  8Т0  очень  поучительно,  особенно  въ  виду  остзейскихъ  заграннчныхъ 
публикац1й,  въ  которыхъ  насъ  увФряютъ,  что  въ  прибалт! йскомъ  кра'Ь  народ- 
ная школа  отнюдь  не  служитъ  оруд1емъ  он'Ьмечен1я  массъ. 
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Въ  1839-мъ  году,  по  инищатив11  иав1^стнаго  епископа 
Вальтера,  бывшаго  тогда  пасторомъ  въ  Водииар^^,  возникла 
въ  втомъ  городе,  а  впосл1Ьдств1и  переведена  была  въ  Валкъ, 
семинар1я  для  крестьянскихъ  учителей,  на  основан1е  кото- 
рой дворянство  пожертвовало  6300  руб.  и  отпускаетъ  еже- 
годно около  2000  руб.;  кром']^  того,  оно  собрало  по  под- 
писк']^  сумму  для  обралован1я  въ  учительской  семинар1И  въ 
ВейсенФельз11  одного  молодаго  Латыша,  назначеннаго,  по 
окончанш  образован1я,  старшимъ  учителемъ  семинарш,  подъ 
руководствомъ  доктора  Вальтера.  Вскор'Ь  посл1&  своего  учре- 
ждещя,  семивар1я  вта  была  закрыта  по  распоряжен1Ю  ми- 
нистра народнаго  просв'Ьпден1я,  но  впосл1Ьдств1и  Формальное 
открыпе  ея  было  разр^Ьшено. 

Семинар1я  вта  продвЪтаетъ  въ  настоящее  время,  и  н^^мец- 
К1Й  языкъ  составляетъ  въ  ней  одинъ  изъ  главныхъ  предме- 
товъ  преподавашя. 

Въ  встлявдской  губерн1и  насчитывается  до  250  школъ  съ 
8000  учащихся  при  300,000  сельскаго  населешя  и  юЛются 
дв-Ь  учительск1я  семинар! и,  но  посл^^дахя  стоять 
не  выше  лифляндскихъ  приходскихъ  школъ,  а  въ  отношевш 
крестьянскихъ  народныхъ  школъ  зам'Ьчено,  что,  въ  настоя- 
щее время,  хорош1я  школы  въ  9стлянд1и  еще  невозможны 
потому,  что  Эсты  довольствуются  домашнимъ  обучен1емъ  и 
неохотно  посылаютъ  своихъ  д'Ьтей  въ  школы;  если  же  кто 
нибудь  изъ  нихъ  желаетъ  прюбр'Ьсти  большее  образован1е, 
то  онъ  всячески  старается  поступить  въ  одно  изъ  город- 
скихъ  н'^Ьмецкихъ  училищъ.  Установлеше  же  платы  за  об- 
учен1е  произвело  и  зд'Ьсь,  какъ  въ  Курлянд1и,  свое  дМствхе 
и  предоставило  возможность  ввести  въ  нЬкоторыхъ  школахъ 
н'ЬмецкШ  языкъ. 

Обзоръ  православныхъ  крестьянскихъ  школъ  рижской  епар- 
Х1И  былъ  представленъ  мною  во  всеподданн'Ьйшей  записк^Ь, 
поданной  въ  1юн'Ь  1867  года;  ихъ  неудовлетворительное  по- 
ложеше,  засвид'Ьтельствованное  самимъ  епарх1альнымъ  на- 
чальствомъ,  потребу етъ  многихъ  жертвъ  и  усил1й  со  сто- 
роны правительства;  при  томъ  необходимо  зам'Ьтить,  что 
русск1й  яз14къ  не  им'^^тъ  почти  никакого  развит1я  въ  озна- 
ченныхъ   школахъ,  несмотря    на  то,  что  въ  §  5  Высоч.  ут- 
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вержденныхъ  1-го  мая  1850  года  правидъ,  ученики  ^непре- 
м'Ьнно  должны,  какъ  съ  учителями,  такъ  и  между  собою, 
какъ  въ  школахъ,  такъ  и  въ  свободное  отъ  занятШ  время, 
подъ  опасен1емъ  неотпусва  домой,  или  оста- 
влен1я    безъ   обФда,    говорить  по  русски^. 

Сопоставляя  это  принудительное  начало  и  достигнутые  имъ 
результаты  съ  свободнымъ  развит1емъ  н'Ьмецкаго  языка  въ 
народнылъ  шволахъ  и  постепеннымъ,  но  в'Ьрнымъ  он1&мечен1- 
еиъ  высшаго  врестьянскаго  сословхя,  легко  придти  къ  за- 
влючен1Ю  о  будущности,  ожидающей  народное  образоваше  въ 
прибалт1Йскихъ  губершяхъ  ^). 

Неизб'Ьжныя  посл'Ьдств1я  нынешней  системы  народныхъ 
школъ  и  введен!  я  въ  нихъ  н1^мецкаго  языка  будутъ  ближе 
разсмотреиы  въ  общихъ  соображешяхъ,  прилагаемыхъ  къ 
этому  труду,  но  въ  завлючеше  нельзя  не  упомянуть  о  томъ, 
что  только  введете  русскаго  языка  въ  администращю,  въ 
судопроизводство  и  зат1^мъ  распространен1е  русскихъ  учи- 
лищъ,  могутъ  прюстановить  он'1Ьмечен1е  народа  въ  прибал- 
тШскихъ  народныхъ  школахъ,  измФвивъ  требовашя  и  уб'Ь- 
ждетя  родителей  относительно  важности  н'Ьмецкаго  языка. 


IV.  О  введен!!!  русскаго  д'Ьловаго  языка  въ  прибалтШсиихъ 

губерн1яхъ. 

Въ  шн'Ь  1867  года  состоялось  Высочайшее  повел'6н1е,  под- 
тверждающее о  (81с)  безотлагательномъ  приведен1и  въ  ис- 
полнеше  закона  3  января  1850  года  о  введен1и  въ  коронныхъ 


1)  Зам'Ьчательно  между  прочимъ,  что  генералъ-адъютантъ  Альбединск1й  по- 
чему то  вовсе  умолчалъ  объ  одномъ  Факт'Ь^  о  которомъ  онъ  не  могъ  не  знать  ^ 
именно:  о  частыхъ  и  очень  знаменательвыхъ  проявден1яхъ  усиденнаго  желан1я 
Латышей  и  Эстовъ  учиться  по-русски.  Фактъ  этотъ  засвид'Ьтельствованъ  во 
многихъ  донесешяхъ  православныхъ  священниковъ  и  въ  печатныхъ  кореспон- 
денщяхъ  заграничныхъ  остзейскихъ  издан1Й.  Сл'1&довательно,  кром'Ь  нел'Ьпаго 
привужден1я^  которое  шло  сверху,  обнаруживалась  снизу  свободная  тяга,  кото- 
рою правительство  могло  бы  воспользоваться.  Но  вся  статья  о  школахъ  писана 
съ  явною  цЪлью  отбить  у  него  всякую  охоту  и  всякую  надежду  пом-Ьшать  он'Ь- 
меченш  Латышей  и  Эстовъ,  направивъ  ихъ  образоваше  „въ  духЪ  благопр1ят- 
номъ  для  ц'Ьлей  общегосударственныхъ^ — какъ  выразился  самъ  авторъ  записки. 

Соч.  Ю.  Санарма.   IX.  26 
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присутственныхъ   игЬстахъ  прибадтШскаго  краа  всей  иере- 
писви  и  делопроизводства  на  русскомъ  языке. 

Разсмотримъ,  кав1я  обстоятельства  вызвали  вто  Высочай- 
шее повел'Ьн1е,  вашя  принимались  мФры  для  исполнен1я  за- 
кона 1850  года,  въ  чемъ  собственно  онъ  состоялъ,  насколько 
было  подготовлено  успешное  прив1'Ьнен1е  настоящей  меры  и 
как1я  она  имела  последствхя. 

Усйлеше  руссваго  языка  вообще  въ  балтШскихъ  губер- 
Н1яхъ  составляетъ  уже  около  полустолет1я  одну  изъ  важныхъ 
заботъ  правительства.  Съ  1820  года,  въ  которомъ  устано- 
влено обязательное  обученхе  ему  въ  гимназ1яхъ  и  иныхъ  учеб- 
ныхъ  заведен1яхъ  края,  принимаемы  были  различный  меры 
для  усилешя  его  преподавашя;  неоднократно  увеличивали 
число  учителей,  вводили  раздвоенное  преподавате  на  русскомъ 
и  немецкомъ  языке,  усиливали  надзоръ  за  русскими  учите- 
лями, установляли  особыя  отметки  при  испыташяхъ  и  т.п.; 
но  дело  шло  вяло,  русскому  языку  учились  неохотно,  и  те, 
которые  узнавали  его,  прхобретали  познашя  въ  немъ  или 
въ  учебныхъ  заведешяхъ  вне  края,  или  на  службе  внутри 
имперш. 

Причина  была  очевидна.  Для  общественной  деятельности 
и  для  правительственной  службы  въ  крае,  русск1й  языкъ 
былъ  почти  совершенно  безполезенъ;  въ  обществе  на  немъ 
не  говорили,  высшее  учебное  заведете  въ  крае,  куда  стре- 
милось все  юношество,  имеетъ  и  въ  настоящее  время  со- 
вершенно немецв1й  характеръ;  въ  канцеляр1яхъ  и  во  всехъ 
присутственныхъ  местахъ  делопроизводство  совершалось  на 
немецкомъ  языке,  а  потому,  какъ  учащхеся,  такъ  и  учапце, 
смотрели  на  русскШ  языкъ,  какъ  на  предметъ  второстепен- 
ный, отнимающШ  напрасно  много  времени  и  какъ  бы  на- 
вязанный правительствомъ. 

Императоръ  Николай  I,  во  время  неоднократныхъ  посе- 
щен1й  балт1Йскаго  края,  сознавъ  всю  несообразность  такого 
положен1я  делъ  и  важныя  неудобства,  происходящхя,  какъ 
для  жителей  его,  такъ  и  для  интересовъ  имперхи,  отъ  сохра- 
нен1я  немецкаго  языка  въ  администращи  трехъ  важныхъ  гу- 
бершй, решился  установить  въ  присутственныхъ  местахъ  края 
русское   делопроизводство,  полагая   вместе  съ  темъ   этимъ 
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путемъ  побудить  жителей  къ  бод'Ье  тщате^п»новIу  изученхю 
его  въ  шкодахъ. 

Въ  дтихъ  видахъ,  посогЬ  многол'Ьтнихъ  подготовден1Й  по 
учебному  в'Ьдомству,  состоялось  3  января  1850  года  Высочайше 
утвержденное  положенхе  комитета  министровъ  о  введенш  рус* 
сваго  языка  во  всЬ  коронныя  учреждешя  края,  прим1&нен1е 
котораго,  и  въ  настоящее  время,  встрФчаетъ  еще  ^)  немало- 
важныя  затру днешя,  а  потому  необходимо  ближе  ознаковшться 
съ  помянутымъ  завономъ. 

Правительство,  сознавая  трудность  ввести  малоупотреби- 
тельный въ  кра'Ь  языкъ  въ  д^^овую  переписку  и  не  желая 
увольнять  для  этого  значительное  число  м^Ьстныхъ  урожен- 
цевъ,  установило  съ  этою  ц^^лью  разумную  постепенность, 
а  именно: 

Первымъ  пунктомъ  закона  постановлено,  чтобы  всФ 
коронныя  (вакъ  губернск1я  такъ  и  у^^здныя)  учреждетя,  не- 
зависимо отъ  существовавшей  уже  обязанности  сноситься  по 
русски  съ  общими  и  высшими  государственными  установде- 
Н1ЯМИ  и  присутственными  местами  другихъ  губершй,  немед- 
ленно начали  только  переписку  между  собою  и  съ  м'Ьстами 
и  лицами  военнаго  в'Ьдомства  на  русскомъ  языкФ;  такимъ 
образомъ,  дозволено  было  продолжать  писать  по  н'Ьмецки  въ 
м'бстныя  сосдовныя  учреждешя  и  даже  вести  на  этомъ  языв'Ь 
внутреннее  канцелярское  д^^допроизводство,  какъ  наприм'Ьръ 
журнальныя  опред'1У[етя,  регистры  и  т.  п. 

Вторы мъ  пунктомъ  возложено  на  генерадъ-губерна- 
тора  наблюдать,  чтобы  впредь  (т.  е.  съ  1850  г.)  въ  коронныя 
м^ста  определялись  преимущественно  лица  им'Ьющ1я 
достаточный  въ  русскомъ  язык'Ь  познан1я  для  ведешя  на  немъ 
д1^опроизводства. 

Третьимъ  пунктомъ!  января  1858  года  назначено 
сровомъ,  съ  котораго  во  вс1^  должности  по  короннымъ  учреж- 
дешямъ  могугь  быть  определяемы  только  лица  способныя 
вести  русское  делопроизводство.  8  летъ  были  даны  для  того, 
чтобы  посту пающ1е  въ  1850  году  въ  учебныя  заведешя  могли, 


О  Не  „еще'',  а  теперь  въ  большей  1с1Ьр11,  ч'Ьмъ  прежде;  л'Ьтъ  черезъ  десять 
яатрудненШ  встр'Ьтитса  еще  болФе. 

26' 
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въ  течете  полнаго  курса,  позаботиться  объ  7своен1и  рус- 
скаго  языка;  причемъ,  съ  издашеиъ  закона  1850  года^  уси- 
лены во  всЬхъ  гимназ1яхъ  и  средства  для  преподаван1я  рус- 
скому языку  (81с),  а  въ  университетЬ  установлены  строг1я 
въ  немъ  испытан1я,  наконецъ: 

Четвертымъ  пунктом ъ,  хотя  и  не  опред'Ьленъ  срокъ 
для  начат1я  всего  д'^Ьлопроизводства  на  русскомъ 
языкФ,  но  генералъ-губернатору  поручено,  когда  онъ  при- 
знаетъ,  что  чиновниковъ,  знающихъ  руссшй  языкъ,  уже  до- 
статочно во  всЬхъ  коронныхъ  учреагден1яхъ,  представить 
правительству  о  назначен1и  опред']&леннаго  срока  для  введе- 
шя всего  д'Ьлопроизводства  на  русскомъ  язык*!^, 
сл'&довательно,  даже  въ  сношешяхъ  съ  м']&стными  сословными 
учрежден]  ями. 

Постоянное  неуклонное  выполнеше  изложенныхъ  поста- 
новлешй  неминуемо  повело  бы  къ  безпрепятственному  введе- 
Н1Ю  русскаго  языка  въ  адмивистрацш,  къ  усилешю  его  въ 
школахъ,  а  съ  тФмъ  вм'ЬстЬ,  отчасти,  и  въ  распространешю 
его  въ  общемъ  -употреблен1и;  но  изв'Ьстно,  въ  какой  ы.ЪрЪ  ге- 
нералъ-губернаторы  въ  втомъ  д'ЬлФ  наблюдали,  испол- 
няли и  представляли,  начиная  съ  князя  Суворова,  ко- 
торый сначала  горячо  принялся  за  д'Ьло  и  разослалъ  внер 
гическ1я  предписашя  ^),  но  впосл']^дств1и^  лишь  изр'Ьдка,  д*]^- 
лалъ  безплодныя  подтвержден! я,  сохраняя  однако  при  себЪ 
русскихъ  чиновниковъ  *).  Зат:]&мъ,  управлен1е  генералъ  -  адъ- 
ютанта барона  Ливена  изгладило  слФды  закона  о  русскомъ 
язык'Ь  ')  и  ввело  въ  администращю  балтШскихъ  губерн1Й  та- 
кой духъ  и  ташя  личности,  борьба  съ  которыми  въ  насто- 
ящее время  оказывается  не  мало  затруднительною.  Руково 
дитель  либеральной  партш  лиФляндскаго  дворянства,  губерн- 
скШ  предводитель  Эттингенъ  былъ  назначенъ  лифляндскимъ 
губернаторомъ  и  получилъ  преобладающее  значен1е.  Само  ге- 


'  ^)  Къ  которымъ  никто  никогда  серьезно  не  относился,  потому  что  самъ  же 
онъ,  на  словахъ,  об1>яснялъ,  что  д-Ёлалъ  это  по  принуждешю  свыше  и  наста- 
ивать на  исполнен1и  не  будетъ. 

*)  Кого  же,  кром*  П.  А.  Валуева? 

3)  Все  что  зд'Ьсь  говорится  о  15-ти  л'Ьтнеиъ'  систематическомъ  безд'Ьйствш 
совершенно  вЪрно. 
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нералъ-губернаторское  управлеше  наполнилось  постепенно 
дерптскими  магистрами,  частью  незнающими  вовсе  по  рус- 
ски, частью  безъ  мал'Ьйшаго  сочувств1я  ко  всему  руссковсу. 

ГраФъ  Шуваловъ,  въ  кратковременное  управлеше  свое^ 
почти  случайно  натолкнулся  на  законъ  50  года  ^)  и  заявлялъ 
о  немъ,  между  прочимъ,  въ  н'Ькоторыхъ  изъ  представлешй 
своихъ  въ  Петербургъ. 

Генералъ  -  адъютантъ  граФъ  Барановъ  не  приступалъ  къ 
исполненш  закона  о  русскомъ  язык'Ь,  по  кратковременности 
своего  управлешя. 

Такимъ  образомъ,  всл'Ьдств1е  различныхъ  причинъ,  а  на- 
иболее отъ  бездМств1я  въ  этомъ  отношеши  князя  Суво- 
рова ^),  дфло  введен1я  русскаго  языка  было  нетолько  не  под- 
готовлено, но  даже  испорчено  ( въ  особенности  въ  Лифлянд1и}, 
потому  что,  въ  виду  м'Ьстныхъ  жителей,  попытка  правитель^ 
ства  въ  этомъ  отношеши  оказалась  совершенно  безусп'^Ьш- 
ною^  сроки  были  пропущены  и  присутственныя  м'Ьста,  вм'Ьсто 
того,  чтобы  наполняться  постепенно,  въ  течеши  17  л'Ьтъ,  чи- 
новниками, знающими  русскШ  языкъ,  наполнялись  большею 
частью  чиновниками  вовсе  его  незнающими. 

Между  тЬмъ,  вскор'Ь  по  всту плеши  моемъ  въ  должность, 
происходило  обсуждеше  въ  комитет^^  министровъ  предполо- 
жен1Й  министра  народнаго  просв'Ьщев1я  объ  усилеши  въ  при- 
балт! йскихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  русскаго  языка  и  моихъ 
соображешй  объ  учрежден1и  въ  Риг^  русской  гимназхи.  При 
этомъ  случа']Ь,  комитетъ  министровъ,  обративъ  особенное  вни- 
ман1е  на  важность  неоднократныхъ  заявлен1й  бывшаго  ге- 
нералъгубернатора  графа  Шувалова  ')  о  томъ,  что  законъ 
1850  года  о  введенш  русскаго  языка  въ  коронныя  присут- 


1)  Обстоятельство  это  за1с11чено  было  при  разработк'Ь  вопроса  объ  учрежде- 
н1и  въ  кра'Ь  русски хъ  гииваз1й  (отношен1я  графа  Шувалова  въ  министру  народ- 
наго  просв'Ёщен1я  14  сентября  1865  г.  №  2981  и  15  марта  1866  г.  №  774).  П  р  и- 
м'Ьчанхе  а^втора  записки. — Это  „случайно  натолкнулся" — 
слово  почти  историческое^  какъ  знамен1е  времени. 

^  Отъ  того  бюстъ  его  и  стоить  въ  зал-Ъ  лиФляндскаго  дворянства. 

>)  Заявлешя  эти  состояли  въ  двухъ  отношешяхъ  его  къ  министру  народнаго 
просв'Ьщетя  (см.  выше)  и  въ  словесныхъ  объяснешяхъ  въ  комитете  мини- 
стровъ. Прим.    автора    записки. 
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ственныя  иФста  прибалт1йскихъ  губернШ  остается  мертвою 
буквою  и,  р'Ьшивъ  вопросъ  о  гииназш  въ  пользу  ея  учреж- 
ден1я,  постановилъ  между  прочииъ:  ^обратить  особенное  вни- 
ман1е  мннистровъ  и  гдавноуправляющихъ  отд^Ьдьными  частями 
на  настоятельную  необходимость,  совокупными  усилхями  вс^Ьхъ 
в'Ьдомствъ,  приступить  къ  безотлагательному  на  самомъ 
]1,ЪлЪ  исполнен1Ю  Монаршей  воли  о  введеши  въ  коронныхъ 
присутственныхъ  м'!^стахъ  прибалт1йскаго  края  д'Ьлопроизвод- 
ства  на  русскомъ  язык^,  которая  выражена  въ  Высочайше 
утвержденномъ  3-го  января  1850  года  положен1и  комитета 
министровъ^ . 

Посл'Ь  такого  внергическаго  заявденхя  о  необходимости  без- 
отлагательнаго  введешя  русскаго  языка,  я  не  могъ  колебаться 
и  ышЬ  оставалось  только  дМствовать,  согласно  съ  Высочай- 
шею волею. 

Въ  промежутокъ  времени  между  утверждешемъ  этого  по- 
ложен1я  комитета  (1-го  1юня)  и  объявлешемъ  его  ишЬ  къ  ис- 
полнешю  (21  1юня),  посЬтилъ  Ригу  Государь  Императоръ  и, 
въ  р^чи  обращенной  къ  представителямъ  всЬхъ  сословШ  и 
в']Ьдомствъ,  высказалъ  уверенность  найти  въ  нихъ  содМств1е 
къ  приведен1ю  въ  исполнен1е  тФхъ  м'Ьропр1ят1Й  и  нововведе- 
Н1Й,  которыя  онъ  признаетъ  нужными  и  полезными  для  края. 

Несмотря  на  эти  милостивыя  слова  Государя,  тотчасъ  по 
полученш  помянутаго  Высочайшего  повел^^шя,  между  йЪы- 
цами  распространилось  общее  неудовольствие,  высказывав- 
шееся впрочемъ  довольно  робко,  въ  ожидаши  дальн^йшихъ 
съ  моей  стороны  распоряжешй. 

Для  уяснен1я  положешя  д^а,  я  прежде  всего  затребовалъ 
отъ  губернаторовъ  и  отъ  всЬхъ  начальниковъ  отд'Ьльныхъ 
управлен1Й  положительныхъ  св^^д'Ьшй  о  томъ,  въ  какой  сте- 
пени, въ  настоящее  время,  выполняется  во  ввФренныхъ  имъ 
частяхъ  законъ  1850  года,  как1я  им'Ьются  средства  къ  его 
выполненш  и  какого  рода  м'Ьры  они  полагаютъ  для  того 
необходимыми  ^)? 

Съ  своей  же  стороны,  находя  необходимымъ  подать  при- 

^)  Такимъ  образомъ,  генералъ-губернаторъ  самъ  вызвалъ  В08ра1кев1я  и 
даль  вовмошность  местной  опповищи  облечь  ихъ  въ  бваукорианенно  законную 
•орму  исполнительныхъ  доыесешй  по  требован1Ю  начал>ства. 
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м'Ьръ  неувлоннаго  исполневхя  Высочайшей  води,  я  приказадъ 
своей  ванцедярш  бести  все  д-Ьдопроизводство  на  русскомъ 
языв^,  всл'Ьдствхе  чего  магистраты  Риги,  Реведя  и  Митавы, 
равно  и  дифдяндсвая  дютерансвая  вонсисторгя  стали  полу- 
чать отъ  меня  руссв1я  бумаги.  Представители  упомянутыхъ 
учреждешй  явились  во  мн^  съ  словесными  по  этому  поводу 
протестами,  магистратъ  же  реведьсв1Й  заявидъ  мн'Ь  пись- 
менно, въ  нижайшей  просьбе  ^),  о  нарушен1и  тавовою  ыЪ- 
рою  услов1Й  Ништатсваго  травтата.  Объявивъ  т]^мъ,  воторые 
заявляли  ыбЪ  свои  претенз1и  словесно,  что  я  исполняю  въ 
точности  подученное  мною  Высочайшее  повел'Ьнге  и  не  из - 
м']^ню  моего  образа  дМств1й,  ежели  на  то  не  посл'Ьдуетъ  раз- 
р'Ьшен1е  Государя  Императора  *),  я  вытребовалъ  изъ  Ревеля 
Синдива  и,  разъяснивъ  ему  смыслъ  Высочайшаго  повел'Ьигя, 
объявилъ,  что  ежели  магистратъ  не  обратится  во  мн'Ь  съ 
просьбой  объ  оставлен1и  безъ  дадьнМшаго  хода  его  проше- 
н1я,  то  я  немедленно  представлю  тавовое  на  благоусмотр^^нхе 
Государя  ^).  Въ  непродолжитедьномъ  времени  получено  было 
мною  заявлен1е  отъ  магистрата,  въ  воторомъ  онъ  просидъ 
не  придавать  нивавого  офищальнаго  значешя  его  ходатай- 
ству *)  и  смотр'Ьть  на  оное  вавъ  на  частное,  чистосердечное 
и  отвровенное    ')    сообщен1е    представителей   города   лично 

МН'Ь*). 


^)  Если  это  была  «нишайшап  просьба».,  то  чтоше  послЪ  этого  считать  дерз- 
кою иотащею? — Она  в'Ьдь  напечатана  за  границею. 

*)  Къ  чемуже  это  сешели»? — Не  очевидно  ли,  что  въ  ту  минуту  всяюй  па- 
мекъ  на  возможность  отм'Ьвы  только  что  объявленной  Высочайшей  воли  былъ 
бол'Ье  ч'Ьмъ  неумФстенъ? 

>)  Право  миловать  генералъ-губернатору  не  предоставлено.  Его  д1&ло  было 
подвергнуть  виновныхъ  ответственности  въ  строгихъ  предЬлахъ  закона.  Это 
было  тЬмъ  болЪе  необходимо,  что  протестъ  ревельскаго  магистрата  им'Ьлъ  ха- 
рактеръ  вызова  и  писанъ  былъ  съ  явною  цФлью  ощупать  почву,  дознать,  въ 
какой  м'ЬрФ  правительство  способно  дать  отпоръ  и  произвести  на  всю  остзей- 
скую публику  ободрительный  еффсктъ,  побудивъ  ее  къ  стойкому  сопротивле- 
шю.  Эта  ц^ль  была  вполне  достигнута:  протестъ  разошелся  по  всему  краю  и 
за  границею,  а  поздн'Ьйшее  объяснете  магистрата  осталось  тайною. 

*)  Какое  ходатайство!  Это  была  дерзкая  нотащя. 

В)  Т1&мъ  хуже  если  оно  было  чистосердечно  и  откровенно,  а  не  притворно. 

^)  Что  за  интимность  отношен1й  между  генералъ-губернаторомъ  и  городскимъ 
магистратомъ? 
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Къ  сожад'Ьтю,  эти  мои  д'Ы1ств1я,  хотя  вполн'Ь  сообразный 
съ  Высочайшимъ  повел'Ьв!емЪ)Не  нашли  сочувств1я  въграФ'В 
Шувалов'Ь  и  въ  министр'Ь  внутреннихъ  д1Ьлъ,  которые  пред- 
вид'Ьли  отъ  продолжен1я  таковаго  порядка  весьма  неблаго- 
ар1ятныя  посл'Ьдств1я,  во  иаб'Ьжате  которыхъ  я  нашелся 
вынужденнымъ  не  включать  въ  представленный  мною  впо- 
сл'Ьдств]и  на  утверждеыхе  цирку ляръ  постановлен1я  о  введен1и 
въ  генералъ-губернаторскомъ  управлеши  всего  д'Ьлопроизвод- 
ства  на  одномъ  только  русскомъ  язык'Ь  ^). 

Пока  происходила  упомянутая  выше  ОФищальная  пере- 
писка съ  начальниками  губернШ^  мн'Ь  приходилось  забо- 
титься о  разъединении  парт1Й  въ  сред'Ь  самихъ  администра- 
тивныхъ  деятелей  въ  иаб'Ьжанхе  общаго  ихъ  противод'Ьйств1я. 
Открытымъ  противникомъ  новой  м'Ьры  явился  вышеупомяну- 
тый ЛИФЛЯНДСК1Й  губернаторъ  Эттингенъ;  онъ  представлялъ 
различные  доводы  относительно  невозмояшости  исполнить  за- 
конъ,  о  безполезности  настоящаго  распоряжен1я  и  о  непрхят- 
ныхъ  посл'Ьдств1яхъ,  который  могутъ  отъ  него  произойти,  я 
им'Ьлъ  много  причинъ  думать,  что  и  два  друпе  губернатора 
стали  бы  д^^йствовать  за  одно  съ  нимъ^  еслибъ  я  выказалъ 
малМшее  послаблен1е.  Д'Ьйствуя  же  отд'Ьльно  на  каждаго  и 
не  давая  имъ  сближаться  ^),  см'Ьло  могу  сказать,  я  достигъ 
немаловажнаго  усп^Ьха.  Курляндск1й  губернаторъ  Бревернъ, 
съ  ущербомъ  для  своихъ  отношешй  къ  Курляндцамъ,  совер- 
шенно вошелъ  въ  мои  виды  и  принялся  усердно  за  дЬло. 
ЭстляндскШ  губернаторъ  также  много  помогъ  мн'Ь.  Къ  концу 
августа  М'Ьсяца  отъ  обоихъ  этихъ  губернаторовъ  получились 
донесен1я.  КурляндскШ  губернаторъ  доносилъ,  что  д'Ьлопро- 


^)  Вотъ  уяь  первый  попятный  шагъ.  Стало  быть  побьда  осталась  на  сторон'Ь 
ревельсваго  магистрата. 

*)  Какнмъ  же  обравомъ  жояно  было  помешать  губернаторамъ  трехъ  смеж- 
ныхъ  губернхй  переписыватыш  между  собою  хотя  бы  частнымъ  образохъ?  — 
Во  всякомъ  случа*!»,  эта  чер'ха  не  лишена  значешя  для  характеристики  адхи- 
ниетративныхъ порядвовъ  въ  остзейскомъ  кра'Ь.  Генералъ-губернаторъ^  присту- 
пая жъ  исполненш  Высочайшей  воли  въ  д'Ьл'Ь  первостепенной  важности,  нахо- 
дить себя  вынужденнымъ,  прежде  всего,  парализировать  д11йств1е  ближайшихъ 
своихъ  поиощниковъ,  начальниковъ  трехъ  ввФренныхъ  ему  губертй.  И  это 
никого  не  коробитъ,  не  удивляетъ,  проходить  незамФченныиъ,  какъ  явлете 
совершенно  нормальное! 
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изводство  на  руссвоиъ  язык^Ь  введено  имъ  въ  губернскомъ  пра- 
вдеши,  не  ожидая  дальнМшихъ  отъ  меня  распоряжешй.  Эст- 
ДЯНДСК1Й  же  губернаторъ  ув'Ьдомилъ,  что  ко  введен1Ю  д-бло- 
ороизводства  на  русскомъ  язык!»  въ  канцелярш  губернатора 
и  въ  губернскомъ  правденхи  особевныхъ  препятствШ  не  встр'Ь- 
чается-,  все  это  доказывало,  что,  при  доброй  вол-Ь  и  при  твер- 
домъ  сознанш  необходимости  исполнять  завонъ,  не  смотря  ни 
на  как1я  трудности,  руссвШ  языкъ  могъ  бы  быть  введенъ  въ 
администрашю  балтхйскихъ  губернШ. 

Между  т^мъ,  ЛИФЛЯНДСВ1Й  губернаторъ  составилъ  мемуаръ 
о  разнаго  рода  затруднен!  я  хъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  и  высказывалъ 
въ  немъ  мысли  свои  о  вред'Ь,  который  можетъ  привести  вве- 
дете руссваго  языка  въ  кра'Ь. 

Т'Ьмъвременемъ,  Высочайшее  повел'Ьше  огласилось  по  краю. 
Рижская  газета  ударила  въ  набатъ;  иностранные  журналы 
заговорили  о  преслФдовавхяхъ,  воторымъ  подвергаются  мир- 
ные Остзейцы  по  случаю  введетя  русскаго  языка;  а  въ  боль- 
шей части  русскихъ  началась  ожесточенная  съ  ними  поле- 
мика, требовавшая  немедленнаго  и  самаго  крутаго  ведешя 
д'Ьлъ  въ  втомъ  именно  направлеши. 

Общественное  настроен1е  снова  стало  тревожно  ^).  Дворян- 
ства, до  которыхъ  настоящая  м-Ьра  отнюдь  не  касалась, стали  д'Ь- 
лать  шнЪ  разнаго  рода  отдЬльныя  заявленхя  и  навонецъ,  узнавъ, 
что  въ  первыхъ  числахъ  октября  я  долженъ  былъ  отправиться 
въ  Петербургъ  съ  подробными  св'Ьд']^н1ями  о  положеши  дЬла 
и  съ  предположен1ями  моими  относительно  дальнМшаго  ру- 
ководства губернаторамъ  по  этому  предмету,  всЬ  три  гу- 
бернск1е  предводителя  дворянства  отправились  въ  столицу  для 
испрошешя,  въ  случа'Ь  возможности,  какой  либо  отм'Ьны^  или 
по  крайней  вгЬр'Ь  ослаблен1я  предпринятыхъ  правительствомъ 
м^Ьръ. 

Немедленно  по  прибытхи  въ  столицу,  я  сообщилъ  министру 
внутреннихъ  д'^^ъ  отзывы  трехъ  губернаторовъ  и  предполо- 
жен1е  мое  о  необходимости  дать  имъ  въ  руководство,  по  вве- 


^)  Неужели  это  бы^и  неожиданностью  и  неужели  правительство  не  могло  за- 
рав1&е  собраться  съ  духомъ  настолько,  чтобъ  не  смущаться  хоть  бы  такою  тре- 
вогою? 
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дешю  русскаго  языка,  ясный  и  определительный  циркуяяръ, 
проэктъ  котораго  сообщался  ввгЬст'Ь  съ  тЬмъ  на  одобреше 
министра. 

Въ  этоиъ  моемъ  отношенш  я  высказывадъ,  что  главный 
предметъ  моей  заботливости  состоитъ  въ  ведеши  переписки 
и  н']&которой  части  д'Ьлопроизводства  на  русскомъ  язык'Ь  въ 
тЪхъ  лишь  учреждешяхъ,  щЪ  представляются  достаточный 
ручательства  въ  добросовФстномъ  выполненш  Высочайшаго 
повел^Ьшя,  а  потому,  не  признавъ  возможнымъ  настоять  на 
безотлагательномъ  и  строгомъ  прим']&ненш  закона  къ  уЬзд- 
нымъ  короннымъ  учрежден1ямъ  ^),  я  въ  тоже  время  предпо- 
ложилъ  ввести  въ  губернскихъ  учреждетяхъ  и  значительную 
часть  д^Ьлопроизводства,  согласно  съ  отзывами  двухъ 
губернаторовъ.  Я  заявилъ  при  этомъ,  что  по  св'Ьд'Ьн1ямъ, 
доставленнымъ  отъ  начальнивовъ  разныхъ  отд']^льныхъ  упра- 
вленШ,  переписка  въ  коронныхъ  губернскихъ  учреждешяхъ 
уже  ведется  по  русски,  но  въ  уЬздныхъ  н^Ьтъ  еще  возмож- 
ности превратить  н'Ьмецкую  переписку  ^). 

Проэктъ  циркуляра  моего  быль  доложенъ  министромъ  Го- 


^)  Главное  ватруднеше  въ  отношенш  уфздныхъ  учрежден1й  п-Ьдомства  мини- 
стерства внутр.  дЪлъ  состоитъ  въ  тоиъ,  что  всЪ  орднунгсърихтеры  въ  ЛиФ- 
ляндш,  гахенрихтеры  въ  Встдявдш  и  гауптманы  въ  Кур^шндш  избираются  изъ 
]гЬстныхъ  дворянъ  и  должны  при  томъ  знать  и'Ьстные  народные  языки  ^  по  этой 
последней  причин'Ь,  даже  изм-Ьнеше  въ  законодательномъ  порядк'Ь  существую- 
ющихъ  уЬздныхъ  учрежден1й  не  иогло  бы  доставить  лицъ^  который  отв-Ьчали 
бы  помянутому  условш;  оно  можетъ  быть  единственно  достигнуто  чрезъ  уве- 
личен1е  въ  кра*!»  числа  лицъ,  получившихъ  обрадован1е  въ  м'Ьстной  русской 
гимназш^  гдЪ  обучаютъ  и  народнымъ  языкамъ.  ПримЪч.  автора  за- 
пискд. 

Зд'Ёсь  предполагается I,  что  всЬ  эти  орднунгсърихтеры,  гакенрихтеры  и  гаупт- 
маны вовсе  не  знаютъ  русскаго  языка  и  совершенно  упускается  изъ  виду,  что 
если  не  всЪ,  то  мног1е  изъ  ннхъ,  до  возвращешя  своего  на  родину,  прослу- 
жили н:Ьсколько  лЪтъ  въ  нашей  8фм1и,  или  гвард1и,  или  въ  какомъ  нибудь  ми- 
нистерств'Ь. 

^)  УФздныя  коронныя  учреждешя  разныхъ  в'Ьдомствъ  находятся  въ  прямой 
зависимости  отъ  контингента  мФстныхъ  жителей,  изъ  котораго  они  неизбЪяшо  (?) 
наполняются,  по  невозможности  (?)  привлекать  на  незначительный  должности  чи- 
новниковъ,  знающихъ  русск1й  и  нФмецк1й  языки.  Отсюда  очевидна  связь  закона 
о  русскомъ  языкЬ  съ  распространешемъ  русскихъ  училищъ  въ  прибалпйскихъ 
губершяхъ. — П рим'Ьч.    автора   записки. 
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сударю  и  удостоился  Высочайшаго  одобрен1я,  равно  какъ  и 
всЬ  мои  по  втону  д^лу  предположен] я  *). 

Государь,  удостоивъ  пргемомъ  трехъ  предводителей  дво- 
рянства, высказалъ  имъ,  что  введенхе  русскаго  языка  въ 
администращю  балт1Йскихъ  губернхй  было  желан1емъ  покой- 
наго  Государя  и  составляетъ  въ  настоящее  время  непрелож- 
ную Его  волю,  что  притомъ  м^^ра  вта  не  затрогиваетъ  ни- 
сколько интересовъ  дворянства  и  прочихъ  жителей  края  и 
будетъ  выполнена  въ  пред'Ьлахъ  указанныхъ  закономъ  1850 
года  "). 

Посл1^  такихъ  словъ  Государя,  ыпЪ  оставалось  только  ра- 
доваться за  успФхъ  моихъ  дЪйствШ,  вполне  согласныхъ  съ 
Монаршею  волею.  Циркуляръ  мой  былъ  разосланъ  къ  губер- 
наторамъ  26-го  октября,  при  ОФищальныхъ  письмахъ,  въ 
коихъ  я  объяснялъ,  что  упоминаемый  въ  немъ  изъяпя,  пре* 
доставленныя  благоусмотрЪшю  губернаторовъ,  должны  быть 
допускаемы  лишь  въ  самыхъ  крайнихъ  случаяхъ  и  на  самое 
короткое  время^  при  этомъ  я  объявилъ  курляндскому  губер- 
натору Высочайшее  удовольств1е  по  случаю  принятыхъ  имъ 
въ  настоящемъ  д'Ьл1^  мФръ  *). 

Такимъ  образомъ,  д^лу  о  введеши  русскаго  языка  было 
дано  известное  направлен1е  и  сл'Ьдовало  только  не  отступать 
отъ  него.  Въ  это  же  время  Государю  Императору  благо- 
угодно  было  выразить  мысль  о  необходимости  успокоить 
взволнованные  умы,  какъ  между  жителями  балтгйскаго  края, 
такъ  и  во  всей  Росс1и,  всл'Ьдств1е  непрекращавшейся  раздра- 
жительной газетной  полемики.  Успокоеше  страстей  было  д^^й- 
ствительно  необходимо  для  того,  чтобы  предпринятый  мною 
м'Ьры  могли  итЪтъ  успФхъ  и,  въ  втихъ  видахъ,  8-го  ноября 
напечатана  была  въ  Северной  Почт^^  статья,  которою  разъ- 
яснялось   настоящее   значеше    введешя    русскаго   д^^оваго 


1)  Итакъ,  вотъ  второй  попятный  шагъ — безсрочное  иаыгпе  всЪхъ  7118дныхъ 
учрежден1Й  и  должностей. 

^)  Ивъапемъ  уЪздныхъ  учрешдев1й  эти  пределы  были  тутъ  ше  стЬснены. 

9)  Странно^  что  генералъ-губернаторъ  не  упомияаетъ  о  третьей  уступк'Ь^  сде- 
ланной по  его  иншцатив'Ь,  именно  объ  особомъ  разряд-Ь  ск'Ьшанныхъ 
учреждешй^  ивобрФтенвомъ  имъ  впервые,  собственно  для  возможно  большаго 
стЬснешя  категор1и  коронныхъ  учреждешй. 
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языка  въ  прибалтгйскихъ  губершяхъ  и  обозначены  пред'Ьды 
этой  м'Ьры.  Съ  тЬхъ  поръ  полемика  по  вопросу  о  русскомъ 
язык'Ь  д'Ьйствитедьно  прекратилась  и  вообще  газетный  статьи 
о  прибалт1Йско1[ъ  кра^^  возбудительнато  свойства  уже  бол^Ье 
не  появлялись  ^). 

Въ  начал^Ь  ноября  долженъ  былъ  собраться  лифляндск1й 
дворянск1Й  давдтагъ  и  я  поспЪшилъ  въ  Ригу,  чтобы  застать 
его  въ  начал^^  и  вл1ян1емъ  своимъ  устранить  по  возможности 
как1я  бы  то  ни  было  прешя  и  постановления  относительно 
введен1я  русскаго  языка,  которыхъ  можно  было  ожидать. 

ДМствительно,  вскор1^  по  открыт1и  ландтага,  на  немъ 
возбужденъ  былъ  вопросъ  о  русскомъ  язык'Ь.  Обсуждались 
и  статья  Северной  Почты  и  циркулярь^  данный  мною  для 
руководства  губернаторамъ. 

Часть  дворянства,  въ  томъ  числ'Ь  н^^которые  ландраты  и 
друг1я  заслуженный  лица,  принадлежапця  большею  частью 
къ  консервативной  парт1и,  д'Ьйствовали  осмотрительно,  по- 
сещали меня,  просили  сов']^та  и  разъясненхя  *)  и  впосл'Ьд- 
СТВ1И  высказывались  на  ландтагЬ  согласно  съ  моими  видами^ 
но  главные  д'Ьятели  лифляндской  партхи,  братья  Эттингены 
(братья  лиФляндскаго  губернатора)  ^)  и  три  ландрата  при- 
ставшге  къ  нимъ,  д'Ьйствовали  настоЙчив']^е  и  къ  сожал'Ьнхю 
склонили   большинство  на  свою    сторону.  Надо  думать,  что 


')  Сд'Ьдовало  бы  прибавить  для  точности:  въ  пред1'*лахъ  Росс1и. — За  то  ост- 
зейская оппозиц1я^  осужденная  на  молчаше  у  себя  дома,  перебралась  за  гра- 
ницу, нашла  широк1й  просторъ  въ  н'Ьиецкихъ  гаэетахъ,  гостеар1инно  открыв- 
шихъ  ей  свои  столбцы,  и  огласила  своими  воплями  всю  Гермашю.  Лучше  ли 
это?  —  Собственно  достигнута  была  одна  ц-бль:  у  насъ  смолкли  голоса,  сочув- 
ствовавш1е  м-Ьрамъ  правительства,  а  тамъ,  за  границею,  голоса  враждебные 
правительству  умножились  и  усилились.  Въ  репЛап!  къ  антирусской  ^и!тературЬ 
польскаго  происхожден1я,  образовалась  такая  же  литература  происхожден1я  ост- 
зейскаго.  Плоды  первой,  насажденной  въ  прошлое  царствован1е,  мы  вкусили  въ 
шестидесятыхъ  годахъ,  а  плоды  второй,  насажденной  въ  нынешнее,  в'Ьроятно 
вызр:Ьютъ  къ  будущему. 

^)  То  есть:  распрашивали  меня  и,  въ  моемъ  лиц'Ь,  ощупывали  правительство. 

3)  Вообще,  во  всеиъ  изложеши,  личная  роль  Эттингеновъ^  губернатора  и  его 
братьевъ,  хотя  песоми'Ьнно  даровиты хъ  и  вл1ятельныхъ,  значительно  преуве. 
дичена.  Оппозищя  всего  края  была  гораздо  дружн-Ье,  цЪльнЪе  и  обдуманн'Ьеп 
чФмъ  она  представлена  въ  запискахъ  ген.  ад.  Альбединскаго. 
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въ  вопросЬ  о  язык']^,  столь  бдизЕомъ  сердцу  важдаго,  сами 
консервативные  бароны  поступали  не  вполн'Ь  искренно  и  не 
выказали  надлежапдаго  противодМствхя  либераламъ  ^).  Посл'Ь 
многочисленныхъ  разсужденхй  и  не  взирая  на  вс1^  мои  уси- 
Л1Я,  дворянство  постановило  въ  принцип^Ь  представить  Госу- 
дарю Императору,  чрезъ  губернскаго  предводителя,  всепод- 
даннМшШ  адресъ  съ  просьбою  объ  отм^Ьн'Ь  главн^^йшихъ  по- 
становлен1Й  закона  1850  года,  а  именно:  о  переписк^^  у^зд- 
ныхъ  учрежден1Й  съ  военнымъ  в^^домствомъ  и  о  д^^лопроиз- 
водств*]^  на  русскомъ  язык'Ь.  Но  предварительно  подачи  адреса, 
дворянство  нашло  бол^Ье  удобнымъ  возложить  на  губернскаго 
предводителя  обязанность  обратиться  къ  органамъ  правитель- 
ственной власти  съ  просьбою  объ  исходатайствованш  отм'Ьны 
собственно  помянутыхъ  постановленШ. 

Узнавъ  объ  этомъ  отъ  губернскаго  предводителя,  который 
оставался  въ  совершенномъ  бездМствхи  во  время  происходив  • 
шихъ  прен1Й,  я  высказалъ  ему,  что  посл1&  ВсемилостивМше 
выраженной  ему,  ввгЬстЬ  съ  двумя  другими  предводителями, 
самимъ  Государемъ  воли  Его,  я  съ  своей  стороны  не  могу 
признать  возможнымъ  ни  изъявить  мое  одобренхе  на  подачу 
адреса,  ни  ходатайствовать  объ  отмЪн^  Высочайшихъ  пове- 
л'ЬнШ.  ЪсЪ  эти  обстоятельства  были  постоянно  сообщаемы 
мною  министру  внутреннихъ  Д'Ьлъ,  отъ  котораго  я  получалъ 
одобрительные  отзывы  и  полное  сочувствхе  къ  моему  отказу 
въ  соглас1и  наподнесен1е  адреса  дворянскимъ  пред  водите  л  емъ, 
буде  таковой  составится. 

Наконецъ,  на  посл']&днюю  мою  телеграмму  отъ  ...  ноября 
1867  года,  въ  которой  было  сказано:  „сегодняшнее  засЬдаше 
ландтага  кончилось  т^мъ ,  что  было  р'Ьшено  не  подавать 
адреса,  а  поручить  предводителю  употребить  всЬ  средства 
къ  смягчешю  Высочайшаго  повел'Ьшя  1850  года  относи- 
тельно д*]^  л  о  производства^,  я  получилъ  въ  отвЪтъ 
отъ  него  телеграмму  сл^дующаго  содержашя:  ,,Вы  уполно- 
мочены объявить  Высочайшимъ  Именемъ,  если  и  когда  со- 
чтете вужнымъ,  что  Государь  Императоръ  не  изволитъ  при- 

О  По  просту:  стояли  съ  ними  за  одво^  хотя  не  такъ  назойливо  совались 
впередъ. 
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яять  нивсккого  ходатайства,  въ  какой  бы  Форм'Ь  оно  ни  было 
выражено,  о  смягчеши  пове4гЬшй  1850  и  1867  годовъ^. 

Строго  придерживаясь  выражешй  втой  последней  теле- 
граммы, ^^если  и  когда  сочтете  нужнымъ^,  я  сохра- 
нилъ  ее,  какъ  и  следовало,  втайн^Ь,  не  переставая  предпо- 
лагать, что  дворянство  отложитъ  исполнен1е  своего  постано- 
влетя  о  подач'Ь  адреса,  всл-Ьдствхе  сообщенныхъ  иною  пред- 
водителю дворянства  ув'Ьщевательных  ь  телеграмиъ  министра 
внутреннихъ  д^^лъ  и  графа  Шувалова,  въ  которыхъ  положи- 
тельно высказывалось,  что  Государь  отвергнетъ  адресъ  и  что, 
следовательно,  мн'Ь  не  представится  необходимости  объявлять 
дворянству  Высочайшее  р'1^шеше. 

Встретившись  черезъ  несколько  дней  после  того  съ  губерн- 
скимъ  предводителемъ,  я  узналъ  отъ  него,  что  на  следующ1й 
день  онъ  долженъ  явиться  ко  мне  офищально  съ  известнымъ 
уже  постановлен1емъ  ландтага  и,  если  съ  моей  стороны  не 
встретитъ  готовности  ходатайствовать  передъ  правитель- 
ствомъ  о  смягчеши  некоторыхъ  распоряженШ ,  заключаю- 
щихся въ  разосланномъ  мною  циркуляре,  вынужденъ  будетъ 
просить  соглас1я  моего  на  поездку  въ  Петербургъ  для  пред- 
ставлешя  всеподданнейшаго  адреса.  Я  заявилъ  ему  при 
этомъ,  что  желалъ  бы  предварительно  объясниться  съ  нимь 
конФидендхально  и  передать  ему  мои  по  этому  предмету 
мысли. 

Въ  происходившей,  вследств1е  этого,  вътотъ  же  день  част- 
ной между  нами  беседе,  я  употребилъ  все  усил1я,  чтобы 
не  доводить  дела  до  непр1ятной  развязки  и  дать  понять  гу- 
бернскому предводителю  неизбежные  результаты  его  домо- 
гательства. Предупредивъ  его,  что  онъ  ни  въ  вакомъ  случае 
не  будетъ  иметь  успеха,  я  заметилъ  ему  наконецъ,  что  дан- 
ное ему  ландтагомъ  поручеше  вовсе  не  обусловлено  необхо- 
димостью немедленно  привести  его  въ  исполнеше  ^)  и  что,  по 
мнешю  моему,  заявлешя  дворянства  по  поводу  введетя  рус- 
скаго  языка  могли  бы  иметь  место  только  въ  томъ  случае, 
еслибъ  местный  власти  переступили  за  пределы  закона  1850 
года.  Словомъ  сказать,  я  далъ  г.  Лил1енФельду  полную  воз- 


1)  Стали  быть  геиералъ-губернаторъ,  повидимому,  мирился  на  отсрочке. 
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можность  съ  достоинствовсъ  отступить  отъ  задуманнаго  пред- 

Пр1ЯТ1Я. 

На  с4гЬдующ1Й  однако  день,  противъ  моего  ожидан1я,  губерн- 
скШ  предводитель  явился  ко  ывЪ  ОФИщально,  во  исполнен1е 
постановлешя  ландтага,  съ  просьбою  объ  упомянутоиъ  выше 
ходатайстве^  ^). 

Давъ  г.  «{[илгенфельду  отрицательный  отв1^тъ,  я  объявилъ 
ему  Высочайшее  повел'Ьше,  сообщенное  мнЬ  телеграммою  ми- 
нистра внутреннихъ  д'^^лъ. 

Когда  же  г.  ЛилхенФельдъ,  не  удовольствовавшись  этимъ, 
обратился  ко  мн^^  съ  письменнымъ  заявленхемъ,  я  сообщилъ 
ему  Высочайшее  повел'1^н1е  письменно,  препроводивъ  вм^стЬ 
съ  тЪмъ  К0П1Ю  съ  его  ко  мн^Ь  отношен1я,  такъ  и  съ  моего  къ 
нему  отв^^та,  къ  министру  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Посл^Ь  всего 
этого,  губернсшй  предводитель  заявилъ  мн-Ь,  что  онъ  вынуж- 
девъ  отложить  нам^Ьреше  о  поднесенхи  Государю  адреса  и 
оставить  ВСЯК1Я  въ  втомъ  отношен1и  попытки. 
'  Между  т'1Ьмъ,  лиФляндск1й  губернаторъ  Эттингенъ  испросилъ 
у  меня  разр^^шенхе  отправиться  по  д'Ьламъ  въ  С.-Петербургъ, 
указавъ  при  этомъ,  что  ему  будетъ  весьма  прискорбно,  ежели, 
при  представленш  Его  Величеству,  р'Ьчь  коснется  лиФляндскаго 
ландтага.  Въ  Петербурге  онъ  им^лъ  ауд1енщи  у  Государя  Им- 
ператора и  у  Императрицы  и  былъ  милостиво  принятъ  Ихъ 
Величествами.  Я  искренно  желалъ  этого,  полагая,  что  посл'Ь 
разговора  съ  Государемъ  Императоромъ,  онъ  удостов^^рится 
въ  необходимости  приняться  задало  о  введети  русскаго  языка 
и  избавитъ  меня  отъ  излишнихъ  затрудненШ.  Но,  какъ  ока- 
залось, г.  Эттингенъ  не  упустилъ  случая  заявить  министру 
внутреннихъ  д'1Ьлъ  и  многимъ  другимъ  лицамъ,  какъ  въ  Пе- 
тербурге, такъ  впоследств1и  и  въ  Риге,  о  томъ,  что  намере- 
н1я  лиФляндскаго  дворянства  переданы  правительству  будто 
бы  не  верно  ^)  и  что  дворянство   огорчено  отказомъ  въ  вы- 


^)  и  такъ^  дворянство  перехитрило  генералъ-губернатора.  Р-ьшившись  твердо 
брать  назойливою  дерзостью,  оно  поддерживало  въ  неиъ  надежду,  что  адресъ 
не  состоится,  съ  единственною  ц'Ьлъю  выв'Ьдать  отъ  него  все  нужное,  а  затФхъ 
поступило  всетаки  по  своему. 

^)  Г.  Эттингенъ  утверждалъ  впосл'ёдств1и,  что  ему  сказано  было  товарищемъ 
министра   внут.   д'Ьлъ,  что   было   донесено  о  ходатайстве  дворянства  отмФ* 
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слушав]и  его  крайне  ум'Ьренныхъ  жедашй.  Онъ  убедительно 
просилъ  Государя  о  прочтеши  лиФляндскаго  адреса  и,  подъ 
вл1ян1емъ  своего  увдечен1я,  заключилъ  изъ  словъ  Государя, 
что  будто  его  Величество  секретно  и  частнымъ  образомъ, 
помимо  генералъ  -  губернатора,  вытребуетъ  адресъ  лифлянд- 
скаго  дворянства  ^).  При  всемъ  томъ,  такъ  какъ  подобный 
исходъ  далеко  не  могъ  удовлетворить  дворянства,  то  9ттин- 
генъ  просилъ  неотступно  графа  Шувалова  передать  Государю 
адресъ  неоФИЦ1ально,  о  чемъ  впосл'Ьдствш  онъ  самъ 
заявлялъ  мвФ. 

Въ  течеше  10  дней  я  ничего  не  зналъ  о  проискахъ  губер- 
натора, который  тЬмъ  временемъ,  на  возвратномъ  пути  въ 
Ригу,  остановился  въ  тшЬшт  своемъ  близъ  Динабурга  и  при- 
гласилъ  туда  губернскаго  предводителя,  чтобъ  сообщить  ему 
о  результатахъ  своей  поездки.  Посл'Ьдшй,  по  возвращенш 
своемъ,  на  другой  день,  вручилъ  мн1^  письмо  министра  вну- 
треннихъ  д'Ьлъ,  порученное  Эттингену  для  передачи  мн'Ь,  и 
заявилъ,  съ  соглас1я  губернатора,  о  выраженномъ  будто  бы 
Государемъ  желан1и  им'Ьть  адресъ  лифдяндскаго  дворянства 
конфиденщальнымъ  путемъ. 

Крайне  удивлевный  этимъ  заявлешемъ,  я  обратился  къ  то- 


ни т  ь  законъ  1850  и  1867  годовъ;  мною  же  никогда  не  было  употреблено  слово 
„оти'Ьна",  ни  въ  одномъ  изъ  сообщенШ  министру  внутреннихъ  дФлъ,  равно  и 
графу  Шувалову.  Изъ  иоихъ  телегранмъ  и  писемъ  можно  удостовериться,  что 
было  заявлено  лишь  о  н'Ькоторыхъ  изи'Ьнен1яхъ  и  о  смягчен1и  упоияну- 
тыхъ  постановлен1й,  единственно  относительно  д'Ёлопроизводства  на  русскомъ 
азывФ.  Всл'Ьдств1е  объаснешя,  которое  я  им'ёлъ  съ  г.  Эттингеномъ  по  этому 
поводу  и  на  вопросъ  мой:  просилъ  ли  онъ  князя  Лобанова  показать  ему  тако- 
вое донесен!е  до  огласки  о  наго,  онъ  отв'Ьчалъ  миФ,  что  о  томъ  не  просилъ  и 
такового  не  читалъ,  а  удовольствова^^я  словеснымъ  отзывомъ  товарища  мини- 
стра, который  очевидно  легко  могъ  ошибиться  въ  выражен! и.  Прим'Ьч.  ав- 
тора  записки. 

^)  Секретно,  частныиъ  образомъ,  помимо  генералъ-губернатора! ! — это  припи- 
сывается Императору  6серосс1йскому  лифляндскимъ  губернаторомъ!  Читая  по- 
добный слова,  не  в'Ьришь  глазамъ  своимъ.  Вотъ  однако  къ  чему  ведетъ  отм'Ьна 
д'Ьйствующихъ  законовъ  секретно,  частнымъ  образомъ,  помимо  Росс1и.  А  кто 
придумалъ,  кто  присов'Ьтовалъ  Государю  прибегнуть  къ  этому  дотоле  безпри- 
мерному  способу  отмены  законовъ?  Не  тежели  самый  лица,  у  которыхъ  пер- 
вое слово  на  языке:  уврепленхе  авторитета  власти  и  поддержате  ея  нравствеп- 
наго  достоинства? 
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варишу  министра,  полагая  найти  въ  неиъ  объяенен1е  подоб- 
наго  задвжен1я^  но  въ  втомъ  письм1&  ^)  статсъ-секретарь  Ва- 
луевъ  сообщалъ  мн'Ь  лишь  Высочайшее  одобреше  по  поводу 
вс^^хъ  м'Ьръ,  принятыхъ  мною  во  время  ландтага. 

Высказавъ  поэтому  губернскому  предводителю,  что,  за  объ- 
явлешемъ  ему  мною  Высочайшей  воли,  мн*]^  не  остается  ни- 
чего бол'Ъе^  какъ  удостовериться  въ  нам'Ёрен1яхъ  Его  Вели- 
чества, вм'ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ  я  вытребовалъ  къ  себ'Ь  губернатора 
для  объяснешй  по  д^ламъ  службы. 

Послед Н1Й  передалъ  мн'Ь  все  вышеописанное,  разумеется^ 
съ  своей  точки  зрен1я^  и  заявилъ  на  сделанное  ему  мною  за- 
мЪчаше,  что  онъ  сообщилъ  о  намеренш  Государя  г.  Лил1ен- 
Фельду  совершенно  частнымъ  образомъ,  точно  такъ  же,  какъ 
сообщаетъ  о  томъ  и  мне,  и  что  онъ  не  получилъ  никакого 
П0ЛН0М0Ч1Я  объявить  мне  Высочайшую  волю. 

Заключивъ  изъ  словъ  его,  что  онъ,  во  время  беседы  съ  Го- 
сударемъ,  или  воспользовался  Его  милостивою  благосклон- 
ностью, или  во  всякомъ  случае  злоупотребилъ  Высочайшимъ 
довер1емъ,  передавъ  частное  желаше  Государя  преяЕде  всего 
тому  лицу,  для  котораго  оно  должно  было  оставаться  тайною, 
я  решился  немедленно  отправиться  въ  О.-Петербургъ  и  разъ- 
яснить Государю  Императору  поступокъ  г.  Эттингена  и  те 
важный  последств1я,  которыя  онъ  могъ  бы  иметь,  оставаясь 
безнаказаннымъ. 

Последств1я  эти  очевидны:  весть,  сообщенная  Эттингеномъ 
ЛилхенФельду,  должна  была  разойтись  по  всему  краю;  дворян- 
ства увидали  бы  колебан1я  правительства  въ  деле  русскаго 
языка*,  достоинство  генералъ* губернатора  совершенно  исчезло 
бы  въ  ихъ  глазахъ;  въ  Эстляндти,  Курляндши  на  острове  Эзеле 
поняли  бы,  что  действовать  въ  разрезъ  съ  правительствен- 
ными  видами,  представителемъ  которыхъ  служитъ  генералъ- 
губернаторъ,  гораздо  выгоднее  и  полезнее,  чемъ  согласо- 
ваться съ  ними  ^);  эстляндское,  курляндское  и  эзельское  дво- 
рянства, успокоенныя  мною  ')  и  заверенный   въ  томъ,  что 


I)  Зд'Ьсь,  въ  полученной  хною  рукописи,  кажется  что  то  пропущено. 
^)  Все  8то   давныиъ   давно  и  высмотрено  и   понято   всЬми   въ   остзейскомъ 
кра'Ь* 
8)  Какое  заблужден1е! 

Соч.  Ю.  Санарвоа.  IX.  27 
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никашя  ходатайства  по  вопросу  о  руссвомъ  язьигЬ  не  будутъ 
приняты,  могли  бы  предположить,  что  они  были  вакъ  бы  об- 
мануты и  что,  твердый  въ  отношев1и  къ  нимъ,  я  уступилъ 
лифляндскому  дворянству. 

ВсЬ  вти  посл'Ьдств1я  гЬмъ  бол'Ье  были  бы  прискорбны,  что 
им'Ьлись  уже  положительныя  доказательства  тому,  что  въ 
двухъ  губершяхъ  умы  совершенно  успокоились  и  примири- 
лись съ  м'Ьрою  правительства  о  русскомъ  языкЪ*,  эстляндское, 
курляндское  и  взельское  дворянства,  всл'Ьдств1е  сообщен1я, 
сд'1^ланнаго  имъ  лифляндскимъ  дворянствомъ  о  подан1и  адреса, 
отозвались  послед  нему, что  не  нам'Ьрены  и  не  считаютъ  себя 
въ  прав*]^  сл^^довать  за  нимъ  въ  д'1^л'Ь  протестовъ  противъ  вве- 
ден1я  русскаго  языка  *). 

Курляндск1Й  губернаторъ  письменно  подтвердилъ  мн'Ь,  что 
русское  д'^Ьлопроизводство  въ  его  канцелярии  и  въ  губернскомъ 
правлеши  принялось  усп'Ьшно  и,  по  первому  моему  востре- 
бовашю.  доставилъ  мн-Ь  на  выдержку  16  сложныхъ  журналь 
ныхъ  постановлен1Й  губеряскаго  правлен1я  по  разнымъ  д']^ламъ 
па  русскомъ  язык'Ё.  ЭстляндскхИ  губернаторъ  представилъ  мн'Ь 
тав1Я  же  положительныя  доказательства.  Одинъ  только  лиф- 
ЛЯНДСК1Й  губернаторъ  не  донесъ  мн^Ь,  черезъ  два  слишкомъ 
м'Ьсяца  по  полученЁи  предписан1я,  ни  слова  о  принят1и  имъ 
предписанныхъ  мною  м^Ьръ,  а,  по  истечен1и  помянутаго  срока, 
поставилъ  меня  въ  изв']^стность  о  приведеши  въ  исполнеше 
только  Высочайшаго  повел'Ьшя  относительно  переписки  гу- 
бернскаго  правленхя  на  русскомъ  язык^Ь  съ  коронными  при- 
сутственными м'Ьстами. 

По'Ъздка  моя  въ  Петербургъ  разъяснила  правительству  на- 
стоящее положенхе  д'^^ла.  Государь  Императоръ  призналъ  дМ- 
СТВ1Я  лиФляндскаго  губернатора  неблаговидными  и  все  это  об- 
наружило наконецъ,  что  ДальнМшее  пребыван1е  его  въ  долж- 
ности могло  сопровождаться  важными  для  правительства  за- 
тру днен1яии.  Поэтому,  немедленно  по  возвращеши  моемъ  въ 
Ригу,  г.  9ттингенъ  подалъ  прошенхе  объ  отчислеши  его  отъ 
должности. 

Не  подлежитъ  сомнФн1Ю,  что  ч']^мъ  скор'бе  посл^Ьдовало  бы 


*)  Всл*дъ  затбмъ  эстдяндское  протестовало  отъ  себя. 
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удадеше  Эттингена,  т^иъ  болгЬе  оно  было  бы  въ  пору.  Зна- 
чен1е  его,  какъ  поборника  и'Ьстныхъ  н^Ьмецкихъ  интересовъ, 
долгое  время  считалось  въ  кра*]^  н^поволебимымъ.  За  нимъ 
скрывалась  иногочисленная  парт1я  лиФляндскаго  дворянства '), 
д'Ёвствовавшая  въ  посл']^днее  время  съ  особенною  см^Ьл остью 
въ  разрФзъ  съ  правительственными  видами*,  местные  жители 
ясно  увидали  бы  твердую  волю  правительства  въ  д'Ьл^Ь  введе- 
Н1я  руссваго  языка  и  перестали  бы  возбуждать  себя  безполез- 
ными  надеждами,  полагаясь  на  авторитетъ  столь  вл1Ятельнаго 
должностнаго  лица,  и  смотр^Ьть  на  требовашя  закона  слегка. 
Къ  сожал'1^н1ю,  посл1&довавш1я  зат^мъ  колебанхя  въ  назна- 
чен1и  Эттингепу  преемника  ослабили  благопр1ятныя  посл']^д- 
СТВ1Я,  который  должно  было  им^ть  скорое  его  увольненхе.  Въ 
сторонникахъ  его  снова  пробудились  легкомысленныя  надежды, 
сильно  поколебленный  в']^стью  о  его  увольнеши.  Нер^Ьшимость 
правительства  придала  въ  глазахъ  м'Ьстныхъ  Н^Ьмцевъ  н-Ько- 
торое  в'Ьроят1е  отзывамъ  заграничной  печати,  основаннымъ 
на  вореспонденщяхъ  изъ  края  о  томъ,  что  Эттингенъ  раз- 
облачилъ  передъ  правительствомъ  нев^рныя  донесен1я  глав- 
наго  м'Ьстнаго  начальства,  а  потому  и  самое  удаленхе  его 
не  столько  уже  будетъ  казаться  неизб^жнымъ  результатомъ 
последовательной  правительственной  системы,  которой  болЪе 
всего  зд'Ьсь  опасаются,  сколько  им'Ьть  видъ  жертвы,  прино- 
симой генералъ-  губернатору  всл'Ьдств1е  личныхъ  его  неудо- 

В0ЛЬСТВ1Й. 

Поэтому,  н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  личныя  мои  затруднен1я  не 
прекратятся  совершенно  вслФдствхе  удалешя  Эттингена.  Враж- 
дебный дМств1я  его  парт]11  неминуемо  проявятся,  при  пер- 
вомъ  удобномъ  случа*]^,  въ  какомъ  нибудь  иномъ  дФл'Ь  и,  ко- 
нечно, будутъ  направлены  къ  тому,  чтобы  затруднить  и  прь 
остановить  мою  дальн'Ьйшую  д'Ьятельность;  но,  въ  твердомъ 
сознан1и  важности  достоинства  правительства  и  своего  долга, 
я  не  отступлю  при  подобномъ  противодМств1И  отъ  принятыхъ 
уже  мною  мФръ  и  полагаю,  что  важность  настоящаго  исхода 


*)  Во  первыхъ — не  парт1я,  а  все  дворянство,  все  ^аотеранское  духовенство 
и  всЬ  городовые  магистраты,  д'Ьйствовавппе  за  одно;  во  вторыхъ  —  ниско^и|XО 
не  скрывались,  а  стояли  у  всЬхъ  на  виду. 

27* 
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неудачной  попытки  лифдяндскаго  дворянства  и  удадешя  Эт- 
тингена  будетъ  вполн'Ь  оц'Ьнена  гЬии,воторымъ  придется  по&1'& 
меня  д'Ьйствовать  въ  этомъ  вра1&  въ  смысле  правительства  ^). 


Этинъ  кончаются  записки  генералъ  -  адъютанта  Альбедин- 
скаго.  Если  смотр'Ьть  на  нихъ  какъ  на  отчетъ,  поданный 
Государю  главнымъ  вачальникомъ  ц-благо  края,  то  нельзя 
не  признать,  что  опЪ  далеко  не  удовлетворяютъ  саиыиъ 
снисходительнымъ  требован1ямъ.  Так1я  записки,  по  ихъ  без- 
цв'Ьтности,  по  скудости  ихъ  содержан1я,  по  шаткости  выво- 
довъ  и  совершенному  отсутств1Ю  въ  нихъ  всякаго  твердаго 
зерна,  скор']Ье  можно  бы  было  приписать  средней  руки  сто- 
лоначальнику, который  легко  бы  написалъ  ихъ  въ  одинъ  при- 
сЬстъ,  не  вы-Ёзжая  изъ  Петербурга,  а  им'Ья  передъ  глазами 
н'Ьсколько  дМъ,  н'Ьсколько  прежнихъ  генералъ  -  губернатор- 
скихъ  отчетовъ  и  пять  или  шесть  журнальныхъ  передовыхъ 
статей  изъ  шестидесятыхъ  годовъ.  Не  менВе  того,  он-Ь  не 
лишены  интереса  какъ  типическое  произведенхе  той  полити- 
ческой школы  новМшаго  образоватя,  для  которой  я  пред- 
ложилъ  названхе  генералъ-адъютантскаго  нигилизма.  Въ  итог*]^, 
содержан1е  всЬхъ  четырехъ  записокъ  сводится  на  нуль,  и  въ 
этомъ  заключается  характерная  ихъ  черта.  На  многихъ  стра- 
ницахъ  ставятся  такъ  называемые  принципы,  руководящ1я 
начала,  твердый  правила  и  т.  п.*,  но  если  читатель  возьметъ 
на  себя  трудъ,  снявъ  съ  нихъ  канцелярскую  скорлупу  офи- 
щальной  фразеологш,  сопоставить  ихъ  и  сличить  одно  пра- 
вило или  начало  съ  другимъ,  то  онъ  уб^Ьдится,  что  между 
ними  нФтъ  ни  одного,  которое  не  находило  бы  тутъ  же,  въ 
приведенныхъ  соображешяхъ,  самаго  радикальнаго  своего 
осуждешя  и  не  упразднялось  бы  другимъ,  прямо  ему  проти- 
воположнымъ  и  совершенно  равносильнымъ. 

Просимъ  припомнить  только  что   прочитанное:  правитель- 


*)  Прискорби'Ье  всего  то^  что  въ  этой  траги  -  конической  коллизги  интере- 
совъ,  саколюбхй,  интригъ,  служебныхъ  хитростей  и  сплетепь,  Фигура  русскаго 
правительства  почти  нисколько  не  отличается  своими  разм'Ьраии  отъ  Эттин- 
гввовъ^  Лил1енФельдовъ  и  прочихъ  дЪйствующихъ  лицъ.  Она  также  мелка ^  ми- 
зерна, и  говоритъ  такимъ  же  нетвердымъ,  какъ  будто  надломленныиъ  голосомъ. 
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ство  стремилось,  стремится  и  додано  неукдонно  стремиться 
къ  объединешю  остзейсваго  края  съ  Россхею;  средствомъ 
объединетя  служить,  между  прочимъ,  постепенное  введете 
вов'Ьйшихъ  учреждешй,  дМствующихъ  въ  имперш,  начиная 
съ  городоваго  подожен1я  и  съ  переустройства  судебной  части. 
Это  ясно.  Но  тутъ  же  выставляется  ребромъ  тотъ  высмотр1^н- 
ный  на  ъгЬсталъ  и  глубоко  знаменательный  Фактъ,  что  всФ 
этого  рода  преобразован1я,  ^постоянно  служа  къ  сл1ятю  со- 
СЛ0В1Й  и  разобщенныхъ  интересовъ^  гЬмъ  самымъ  давали  но- 
вую пищу  развит1ю  нФмецкаго  элемента^,  сл'бдовательно  при- 
водили къ  результатамъ  дхаметрально  противоположнымъ  той 
ц'Ьди,  которую  пресл^Ьдовало  правительство. 

Посл*]^  этого,  можно  ли  серьезно  сов'Ьтовать  ему  продолжать, 
не  смущаясь,  работать  на  свою  голову,  и  не  очевидно  ли,  что 
оно  поступило  бы  не  въ  прим'Ьръ  благоразумн'Ье,  отказавшись 
разъ  навсегда  отъ  всякаго  обновлешя  м1^стныхъ  учреждешй? 

Въ  видахъ  оказанхя  существенной  услуги  русскому  вд1ян1Ю 
въ  прибалт1Йском^  кра^,  нужно  поднять  значен1е  православ- 
наго  духовенства,  улучшить  его  хозяйственный  бытъ,  просв'Ь- 
тить  его,  поставить  православный  школы  въ  уровень  съ  про- 
тестантскими, вообще  укр-Ьпить  православхе  въ  т^^хъ  м'^^стно- 
стяхъ,  гдЬ  оно  укоренилось  и  гд'Ь  посл'1^дователи  его  соста- 
вляютъ  большинство.  Совать  добрый*,  но,  прибавляетъ  пода- 
тель его:  знайте  напередъ,  „что  тЪ  неблагопрхятныя  условхя, 
при  которыхъ  должно  существовать  правосдавхе  въ  этомъ 
кра^Ь,  не  могутъ  быть  изм'Ьнены  никакими  усидхями  прави- 
тельства^; знайте  также,  „что  правосдавхе  отнюдь  не  служить 
символомъ  русской  народности^  и  наконецъ,  что,  по  м-Ьстнымь 
наблюден1ямъ,  православное  населеше  края  „обнаруживаетъ, 
въ  гораздо  большей  степени,  ч'Ьмъ  лютеранское,  недов-^рхе  ко 
всему  русскому^.  Выслушавъ  это,  съ  чего  же  стадо  бы  пра- 
вительство тратить  деньги  и  заботы  на  устранеше  условхй, 
признанныхъ  неустранимыми  и  на  укр'Ьплеше  в^ЬроисповЗДа- 
н1я,  порождающаго  политическое  недов'Ьрхе? 

Въ  тЬхъ  же  видахъ  проведен1я  въ  м'Ьстную  жизнь  русскихъ 
началъ,  желательно  уравнять  во  всЬхъ  правахъ  русское  на- 
седен1е  края  съ  н']^мецкимъ.  Это  естественно  и  понятно,  ду- 
маетъ  читатель — въ  русскомъ  обществе  правительство  най- 
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деть  сочувствхе  и  поддержку  для  своихъ  начияашй;  но  чита- 
тель заблуждается.  Черезъ  н'Ьсколько  строкъ  онъ  узнаетъ, 
^что  правительство  не  найдетъ  въ  Русскихъ  существенной 
опоры  для  распространен1я  русскаго  преобдадан1Я  въ  кра'Ь^. 

ДалЪе:  покуда  мы  мечтаеиъ  о  постепенномъ  объединеши 
нашего  балтШскаго  поморхя  съ  Россхею,  дворянство  и  духо- 
венство д1^ятельно  и  усп^Ьшно  перевоспитываютъ  въ  народ- 
ныхъ  школахъ  подрастающ1Я  покол'Ьнхя  крестьянъ  изъ  Ла- 
тышей и  Эстовъ  въ  Н'Ьмцевъ — это  дознано  и  заявлено;  при- 
бавдгено  даже,  что  въ  втомъ  нам'Ьренхи  заключается  тайна 
теперешней  заботливости  высшихъ  сослов1й  о  народномъ  об- 
разован1и.  Дочитавъ  до  этого  м'Ьста,  вы  естественно  ждете 
сов^Ьта  правительству  взять  сельсюя  школы  въ  свои  руки  и 
дать  народному  воспиташю  другое  направлен1е,  но  напрасно 
вы  8Т0Г0  ждете. — Сохрани  Богъ,  восклицаетъ  генералъ-адъю- 
тантъ  Альбединск1Й,  даже  отъ  ^попытки  обрусен1я  края  по- 
средствомъ  народа^  —  всЬ  усил1я  правительства  пропали  бы 
даромъ  ^по  совершенной  невозможности  изъять  народное  об- 
разоваше  изъ  рукъ  пасторовъ  и  пом'Ьпщковъ'^. 

Вообще,  зам'Ьчаетъ  н1Ьсколько  разъ  авторъ  записокъ,  мы 
слишкомъ  легко  сторонились  передъ  м^ёстною  оппозицгею  и 
этимъ  дали  укорениться  уб'Ьждешю,  что  можно  ^обойти  вся- 
кое правительственное  начинан1е  и  ослабить  всяк1Й  неугод- 
ный краю  законъ^;  пора  наконецъ  вспомнить,  что  было-бы 
несообразно  съ  достоинствомъ  государственной  власти  усту- 
пать быстрому  развит1Ю  н-Ьмецкаго  элемента;  пора  не  оста- 
навливаться передъ  препятствЁями,  а  идти  впередъ  къ  ука- 
заннымъ  ц']^ямъ,  не  сп'Ьшно,  но  твердо  и  неуклонно,  и  т.  п. 

Такого  рода  внушен1ями  пересыпаны  всЬ  записки,  а  для 
возбужден]я  въ  правительств'^  энерпи  и  в']^ры  въ  усп'Ьхъ^ 
вотъ  въ  какомъ  вид'Ь  его  вдохновитель  представляетъ  ему 
тЪ  средства,  которыми  оно  располагаетъ  для  р'Ьшительныхъ 
дМствШ.  Послушайте:  „было-бы  крайне  легкомысленно  по- 
лагаться сколько  нибудь  на  м']^стныхъ  д'Ьятелей  въ  д'Ьлахъ 
съ  малМшимъ  политическимъ  оттЬнкомъ^;  между  т^мъ,  масса 
чиновниковъ,  потребныхъ  для  у^Ьздныхъ  учрежденШ,  „должна 
наполняться  неизб'Ьжно  изъ  м^Ьстныхъ  жителей*,  создать 
новую  администрац1ю  невозможно^,  и  передъ  этою  невоз- 
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можностью  очевидно  замрутъ  требовангя  правительства,  Еакъ 
бы  они  ни  были  строги. 

Такъ  и  по  вс^^иъ  остальнымъ  пунктамъ,  затронутымъ  въ 
записв'Ь.  Зат^Ьмъ  остаются  общ1я  м'Ьста,  въ  род1^  того,  что 
нужно  обратить  внимаше  на  главные  центры,  развивать  тор- 
говлю, д'Ьлать  лучше  немного,  но  прочно,  ч'Ьмъ  затевать  мно- 
гое и  не  дод'Ьлывать,  и  т.  п. 

Логика  конечно  не  мирится  съ  такого  рода  нанизыванхемъ 
взаимно  исключающихся  сужденШ  и  сов']^товъ,  но  д'Ьло  въ 
томъ,  что  авторъ  не  очень  то  и  заботится  объ  удовлетворе- 
ти  ея  требоватямъ  и  что  на  втотъ  родъ  ОФиц1альнолите- 
ратурныхъ  произведен1Й  сл'1Ьдуетъ  смотр'Ьть  съ  совершенно 
иной  точки  зр'Ьшя.  Нужно  только  в^Ьрно  опред'1^лить  ее.  Пред- 
положите, что  вамъ  приходится  писать  о  предмете,  о  кото- 

РОМЪ    СущеСТВуЮТЪ    два   р'ЬЗКО    ПрОТИВОПОЛОЖНЫХЪ  МН']^Н1Я,   и 

что  вы,  обмакивая  перо,  по  особеннымъ  вашимъ  соображе- 
н1ямъ,  ставите  себ1Ь  задачею  непрем'Ьнно  потраФить  на  вкусъ 
другаго  лица,  того,  для  котораго  вы  пишете,  иными  сло- 
вами —  высказаться  въ  смысле  и  тон*]^  этого  лица,  зная  хо- 

ч 

рошо  его  характеръ  и  общ1я  его  воззр^Ьн1я,  но  неим'Ья  воз- 
можности угадать  напередъ,  къ  которому  изъ  двухъ  проти- 
воположныхъ  мн']^н1Й  оно  будетъ  бол1^е  склонно  въ  минуту 
прочтешя.  При  такой  оостановк'Ь  задачи,  ничего  лучшаго 
придумать  нельзя,  какъ,  отложивъ  всякое  попечеше  о  логиче- 
ской стройности,  пустить  въ  перемежку,  въ  одной  и  той  же 
записк*]^,  оба  взаимно  исключающгяся  мн'Ьнгя  и  скомпановать 
ее  такъ,  чтобы  въ  ней  нашлось  р1^шительио  все,  сл'^^дова- 
тельно  и  то,  ч'^^мъ  въ  данную  минуту  можно  будетъ  угодить 
и  выслужить  одобревхе.  Если  удастся  соблюсти  ато  услов1е, 
то  будетъ  полное  основан1е  над'Ьяться,  что  лицо,  читающее 
не  съ  критическою  ц'Ьлью,  остановится  преимущественно  на 
тФхъ  м^Ьстахъ,  въ  которыхъ  оно  встр']^титъ  отголосокъ  своей 
собственной  мысли,  и  оставитъ  безъ  внимашя  друпя  мЪста, 
въ  которыхъ  проводится  противоположная  тема.  Тогда,  какое 
бы  впечатл'Ьн1е  ни  сложилось  въ  уиЪ  читателя  и  въ  какомъ 
бы  смысл^Ь  окончательно  ни  выразилось  его  суАдеше,  авторъ 
записки  всегда  будетъ  въ  прав^  сказать,  что  онъ  в^Ьрно  уга- 
далъ  руководящую  мысль  читателя  и  какъ  бы  внушилъ  ему 
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своииъ  докдадомъ  положенную  на  немъ  резолющю.  Такъ  объ- 
ясняется  вообще  процессъ  происхождснхя  той  категор1и  офи- 
щальныхъ  произведен1Й ,  въ  которымъ  относятся  прочтеа- 
ныя  нами  записки  и,  глядя  на  нихъ  съ  этой  точки  зр'Ьшя, 
нельзя  не  признать,  что  ошЬ  вполн^Ь  удовлетворяютъ  всЬмъ 
услов1ямъ  этого  рода.  Другое  несомненное  достоинство  ихъ 
состоитъ  въ  томъ^  что  авторъ  заранее  прикрываетъ  себя  со 
всЬхъ  сторонъ  и  становится  р'Ьшительно  неуязвииъ.  Критик1^ 
не  къ  чему  приц'Ьпиться.  Попробовала  бы  она,  наприм'Ьръ, 
возразить  ему,  что  онъ  напрасно  внушаетъ  правительству 
недовФрзе  къ  мЪстнымъ  д'Ьльцамъ — онъ  перевернетъ  страницу 
и  сошлется  на  тЬ  строки,  въ  которыхъ  правительству  по- 
дается сов'Ьтъ  искать  опоры  въ  м'Ьстныхъ  консерваторахъ, 
стало  быть  въ  той  парт1И,  которая  съ  наибольшим  ь  упор- 
ствомъ  отстаиваетъ  провинщальныя  особенности  края.  Или, 
вздумала  бы  она,  съ  совершенно  противоположной  точки  зр1^- 
шя,  поставить  ему  въупрекъ  именно  этотъ  совФтъ— онъ  улыб- 
нется и  укажетъ  на  то  мФсто,  въ  которомъ  прямо  заявляется, 
что  разсчитывать  на  м^Ьстныхъ  д'Ьльцевъ  вообще  было  бы  со 
стороны  правительства  крайне  легкомысленно.  ЗахотЬлъ  бы 
какой  нибудь  руссофилъ  упрекнуть  его  въ  послабленш  при- 
тязан1ямъ  остзейскаго  германизма — онъ  отв'Ьтилъ  бы,  что  вся 
записка  его  им']^етъ  ц-^Ьлью  уб1Ьдить  правительство  въ  необ- 
ходимости настойчиво  и  неуклонно  вводить  русск1й  языкъ  и 
руссшя  начала;  но  еслибы  какой  нибудь  остзейскЁй  ландратъ, 
подслушавъ  отв']^тъ,  вздумалъ  надвинуть  брови,  то  генералъ- 
адъютантъ  АльбединскШ  и  тутъ  бы  не  потерялся.  Вотъ,  что  бы 
онъ  могъ  сказать  для  своей  очистки:  ,,не  забывайте,  что  я 
ставлю  на  первомъ  план^Ь,  какъ  непрем'Ьнное  услов1е,  стро- 
гое воздержан1е  отъ  такихъ  начинангй,  которыя  могли  бы 
возбудить  въ  кра'Ь  единодушную  оппозищю^.  Кажется  не  осо- 
бенно трудно  понять,  что,  при  изв'Ьстномъ  настроети  при- 
балт1йскаго  общества,  эта  оговорка  равносильна  полному  от- 
речен1Ю  отъ  всякой  зак^онодательной  инищативы.  Итакъ,  въ 
сущности,  правительство,  такъ  сказать,  наводится  на  добро- 
вольное укло^еше  отъ  борьбы  съ  германизмомъ,  а  старая, 
унасл'Ьдованная  отъ  прошлаго  царствовашя  Фразеолопя  о 
русскихъ  началахъ  и  о  постепенномъ  объединенш  края  съ 
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Росс1ею  удерживается  только  потому,  что  подъ  музыку 
этого  давно  затверженнаго  мотива  легче  можетъ  совер- 
шиться переходъ  отъ  прежней  системы  безотчетныхъ  и  не- 
посл'Ьдовательныхъ  д'Ьйств1Й  къ  новМшей,  рекомендуемой 
теперь  систем'Ь  бездМств1я. 

Да,  какъ  знаменье  времени,  какъ  признакъ  постепенно  уко- 
реняющагося  въ  нашей  внутренней  политик'^  нащональнаго 
безразлич1я,  —  ^(11евег  81;аа(8т&11Ш8с11еп  ОЬ^ес^^V^Ш^  ипй  Пп- 
ЬеГап^епЬеи^,  которая  такъ  нравится  Остзейцаиъ  и  Н'Ьмцамъ 
у  насъ,  и  такъ  безпощадно  пресл']^дуется  ими  у  себя — 
какъ  продуктъ  счастливаго  сочетан1я  апикурейской  безпеч- 
ности  съ  политическимъ  скептицизмомъ,  съ  невЪрхемъ  въ  ис- 
торическую будущность  Россж  и  въ  нравственную  силу  пра- 
вительства^ записки  генералъ  -  адъютанта  Альбединскаго,  въ 
своемъ  род'Ь,  могутъ  быть  названы  образцовыми  и  долго  не 
утратятъ  своего  значен1я. 

Не  меньшаго  конечно  вниман1я  заслуживаетъ  другая,  чисто 
объективная  сторона  этихъ  записокъ — сводъ  крупныхъ  Фак- 
товъ,  правда  не  новыхъ,  давно  заявленныхъ  печатно,  но  ед- 
ва лине  въ  первый  разъ  признанныхъ  офицгально,  въ  Форм'Ь 
доклада  на  Высочайшее  имя,  поданнаго  лицемъ  на  то  упол- 
номоченнымъ  отъ  правительства  и  пользующимся  полнымъ 
егодов'Ьрхемъ.  Зам'Ьчательн^Ьйшее  изъ  нихъ  мы,  такъ  сказать^ 
подчеркнули  въ  подстрочныхъ  прим'Ьчашяхъ*^  въ  заключеше 
остается  сд'Ьлать  имъ  краткхй  перечень. 

Во  множеств'^  законоположен1Й,  изданныхъ  по  крестьянскому 
вопросу  въ  трехъ  остзейскихъ  губерн1яхъ,  заботливость  пра- 
вительства ограничивалась  всегда  улучшен1емъ  быта  кресть- 
янъ-хозяевъ,  составляющихъ  только  7^  тамошняго  сельскаго 
народонаселешя,  а  для  7в1  '^-  ^-  Д^^я  батраковъ,  несд'Ьлано  ровно 
ничего.  Ихъ  хозяйственный  бытъ  остается  по  сю  пору  нич'Ьмъ 
не  обезпеченнымъ. 

Коренные  обыватели  края  русскаго  происхождетя  досел-^Ь 
еще  не  уравнены  съ  Н'Ьмцами  по  отношешю  къ  правамъ  въ 
состав'^  м'Ьстныхъ  городскихъ  обществъ.  Такое  уравнен1е  ко- 
нечно немыслимо,  пока  Русскхе  не  получатъ  права  голоса 
на  родномъ  своемъ  язык'Ь  во  вс1^хъ  общественныхъ 
управлешяхъ  и  собран1яхъ^  но,  по  теперешнему  ходу  дФлъ, 
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трудно  даже  ожидать,  чтобъ  ото  право  могло  быть  имъ  пред- 
оставлено прежде,  ч1^мъ  осуществятся  мнопя  и  мнопя  предва- 
рительныя   УСЛ0В1Я,  которыхъ  осуществленхе  далеко  не  не- 

СОИН'ЬННО. 

Не  существуетъ  на  практик'Ь  и  в1Ьроиспов1Ьдной  равноправ- 
ности, ибо  православные  крестьяне  (не  одни  хозяева,  но  и  бат- 
раки) испытываютъ  особеннаго  рода  притЬснешя  и  обиды, 
которымъ  они  подвергаются  именно  въ  качеств-Ь  испов'Ьдни- 
ковъ  православной  в^Ьры  и  отъ  которыхъ  главный  началь- 
никъ  края  не  въ  силахъ  ихъ  оградить. 

Н'1^тъ  Фактической  равноправности  и  въ  клерикальной  сред^^, 
ибо  протестантская  пропаганда  всетаки  продолжаетъ  свое  д1|й- 
ств1е  и  не  оказалось  возможности  остановить  ее,  тогда  какъ 
православная  пропаганда  окончательно  прекращена  строжай- 
шими воспрещешями. 

Сочувств1е  и  дов1^р1е  народа  къ  правительству  быстро  ела- 
бЪютъ;  православное  населен1е  отказалось  отъ  всякой  на 
него  надежды;  аристократ1я  сельскаго  сослов1я,  крестьяне- 
хозяева,  повернулись  къ  нему  спиною  и  идутъ  теперь  туда, 
куда  ихъ  ведутъ  пом'Ьщики;  высп11е  слои  общества  оконча- 
тельно изв^Ьрились  въ  сил1|  и  въ  посл^Ьдовательности  власти; 
они  глубоко  уб'Ьясдены  въ  томъ,  что  н'Ьтъ  такого  предпр!- 
ят1я,  въ  которомъ  бы  она  не  спасовала  передъ  дружнымъ 
сопротивлешемъ. 

Всё  Высочайш1я  повел'Ьн1я  и  внушешя  по  предмету  вве- 
дешя  русскаго  языка  въ  оФищальное  д'Ьлопроизводство  оста- 
вались жЬть  двадцать  мертвою  буквою. 

Ни  въ  какомъ  д^*]^  съ  мал1^йшимъ  политическимъ  оп^н- 
комъ  на  м^Ьстныхъ  д'Ьятелей  (сл'Ьдовательно  и  на  правитель - 
ственныхъ  чиновниковъ  изъ  м'Ьстныхъ  уроженцевъ)  нисколько 
положиться  нельзя,  а  въ  ихъ  рукахъ  находятся  полиц1я,судъ 
и  д']&ла  земства. 

Молодое  покол'Ьнге  р'Ьшительно  передалось  Германхи  всЬми 
своими  сочувств1ями  и  надеждами  и  такъ  далеко  отшатну- 
лось отъ  Росс1и,  что  даже  ,, стыдится*  говорить  по  русски. 

Вообще,  распространен1ю  грамотности  и  просв'Ьщешя  дано 
такое  направлен1е,  что  оно  идетъ  паралельно,  рука  объ  руку, 
съ  быстрымъ  он^мечешемъ  всего  края.  ВсЬ  учебныя  заведе- 
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Н1Я,  не  выключая  казенныхъ,  содержимыхъ  отъ  правительства^ 
начиная  съ  сельскихъ  начальныхъ  школъ  и  кончая  ягЬстнымъ 
университетомъ,  обратились  въ  своего  рода  лаборатор]и,  въ 
которыхъ  обучающхеся  получаютъ  надежный  нацгональный 
закалъ  и  обрекаются  на  далья^Ьйшую  службу  германизму. 

Совокупность  8тихъ  почти  буквально  выписанныхъ  на- 
блюден1Й  можно,  кажется  безъ  всякой  натяжки,  заключить, 
краткости  ради,  въ  сл']^дующей  Формуле:  изъ  долго  между 
собою  разобщенныхъ  сослов1Й  остзейскаго  края  складывается 
нац10нальный  политическ1Й  организмъ,  который  мало 
по  малу  отва^швается  отъ  Росс1И,  или,  какъ  я  выразился  въ 
первомъ  выпуске  Окраинъ:  мы  присутствуемъ  при  постепен- 
номъ  перерождеши  трехъ  нашихъ  прибадт1Йскихъ  губернШ 
въ  новую  ФИНЛЯНД1Ю.  Эти  слова  генералъ  -  адъютантъ  Аль- 
бединскШ  могъ  бы  подписать,  нисколько  не  противор^Ьча  Фак- 
тическому содержатю  своихъ  донесенШ. 

Что  такое  явлеше  ненормально  и  растительно  непримиримо 
съ  историческимъ  призвашемъ  государства — это,  кажется,  не 
требу етъ  доказательствъ.  Вопросъ  можетъ  быть  только  о  си- 
стем^Ь  противодМств1я  и  о  своевременности  прим'Ьненгя  той 
или  другой. 

Мы  слышали:  изб'Ьгать  всякой  тревоги,  не  волновать  умовъ, 
не  подавать  поводовъ  къ  адресамъ,  не  будить  дремлющихъ 
газетъ,  словомъ — не  навлекать  на  правительство  непр1ятныхъ 
заботъ;  это  прежде  всего!  А  потому:  разъ  навсегда  отказаться 
отъ  всякихъ  коренныхъ  преобразованШ,  неминуемо  требую- 
щихъ  строго  принудительныхъ  м'Ьръ  исполнен1я,  и  ожидать 
постепеннаго  вразумлен1я  остзейскаго  общества  отъ  внуше- 
шй  свыше,  по  временамъ  къ  нему  обращаемыхъ,  и  отъ  лич- 
наго  на  него  вл1ян1я  м-Ьстнаго  представителя  власти  —  вотъ 
къ  чему  окончательно  сводится  система,  рекомендуемая  въ 
запискахъ  и,  кажется,  одобряемая  высшимъ  правительствомъ. 
Нельзя  отрицать  въ  ней  достоинства  н'Ькоторой  посл'Ьдова- 
тельности.  Бели,  прежде  всего,  требуется  предупрежденхе  вся- 
кихъ проявленШ  неудовольств1я — безъ  которыхъ  немыслима 
никакая  борьба,  то  посл'Ь  всего,  конечно,  ничего  бол']&е  не 
остается,  какъ  д'Ьятельно  потворствовать,  или  обречь  себя  на 
пассивное  попущеше. 
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Система  эта  впрочеиъ  не  нова.  Прии'Ьнен1е  ея  именно  къ 
остзейскому  краю  совпало  съ  крутымъ  переломомъ  во  всей 
нашей  внутренней  политик!^,  происшедшимъ  въ  прошлое  цар- 
ствоваше  подъ  вл1яя1емъ  револющоннаго  вихря,  проб'Ьжав- 
шаго  черезъ  всю  западную  Европу  въ  1848  году.  Бе  ввелъ 
князь  Суворовъ,  и  ей  сл1^довали  неуклонно  послФ  него  пять  ге- 
нералъ-губернаторовъ,  въ  томъ  числ1^  только  одинъ  Остзеецъ 
и  четыре  Русскихъ;  всЬ  они  считали  себя  миротворцами, 
успокоителями  и  наставителями;  не  было  недостатка  и  въ 
Высочайшихъ  внушен1яхъ.  Итакъ,  рекомендуемая  система 
испытывалась  въ  продолжен1е  безъ  малаго  тридцати  л-^Ьтъ. 
Плоды  ея  собралъ  и  приподнесъ  правительству  генералъ- 
адъютантъ  Альбединск1й— въ  втомъ  его  заслуга.  Не  пора  ли 
закончить  этотъ  опытъ  и  изъ  явной  его  безусп'Ьшности  из- 
влечь для  себя  уб'Ьжденхе  въ  безсилхи  самыхъ  благонам'Ьрен- 
ныхъ  личныхъ  ВЛ1ЯН1Й  при  встр^ч1^  ихъ  съ  совершенно  со- 
знательными притязан1ями,  предъявляемыми  ц^^лымъ  обще- 
ствомъ  во  имя  политической  нащональности,  какъ  бы  впро- 
чемъ  эти  притязан1я  ни  были  произвольны. 

Зд^ь  невольно  оглянешься  на  нашихъ  сос^Ьдей.  Оберъ- 
президентъ  Шлез1и  доноситъ,  что  тамошшя  сельск1я  школы 
превратились  въ  рукахъ  латинскаго  духовенства  въ  полити- 
ческое оруд]е  противод'Ьйств1я  постепенному  он'Ьмечешю  про- 
стонарод1я,  что  въ  этихъ  школахъ  введенный  правитель- 
ствомъ  н'Ьмецк1Й  языкъ  мало  по  малу  вытесняется  ноль- 
скимъ  и  что  вл1ян1е  преподаван1я  въ  этомъ  смысл'Ь  напра- 
вленнаго  начинаетъ  уже  обнаруживаться  въ  общемъ  ыастрое- 
ши  массъ.  Эти  св'Ьд'Ьихя  подтверждаются  справками  на  м'Ь- 
стахъ — Фактъ  дознанъ,  и  прусское  министерство,  не  тратя 
словъ  на  пустыя  ув:Ьщан1я,  немедленно  проводитъ  черезъ  06*6 
камеры  законъ  о  подчинеши  всЬхъ  общественныхъ  и  част- 
ныхъ  учебныхъ  заведетй  строжайшему  контролю  правитель- 
ства ').  Это  равносильно  полному  разрыву  съ  ультрамонтан- 
ствомъ,  съ  клерикальною  парт1ею,  съ  римскою  курхею  и  даже 
съ  значительною  группою  консерваторовъ.  К.  Бисмаркъ  знаетъ 
это  лучше,  ч'Ьмъ  кто  либо,  и  не  скрываетъ  ни  отъ  самого  себя, 


1)  Законъ  Февр.  1872. 
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ни  отъ  правительства,  значешя  борьбы  съ  такими  противни- 
ками*, но  онъ  ц'Ьнитъ  затронутый  въ  этомъ  д'Ьд'Ь  нащональ- 
ный  интересъ  такъ  высоко,  что  не  считаетъ  себя  въ  прав'Ь 
уклониться  отъ  неизб'Ьжнаго  столкновешя  и  предпочитаетъ 
открытую  войну,  со  всЬми  ея  скандалами,  глухой  подземной 
агитащи,  противъ  которой  всЪ  правительства  всегда  оказы- 
вались безсильными  ^).  Я  не  становлюсь  на  сторону  прус- 
скаго  правительства  противъ  церкви  и  не  высказываю  ни- 
какого сужден1я  о  самомъ  существе  возникшей  между  ними 
распри*,  я  привожу  на  справку  только  образъ  д'Ьйствхя 
правительства . 

Русское  д'Ьло  находится  въ  остзейскомъ  кра'Ь  въ  положе- 
н1л  несравненно  худшемъ,  ч'Ьмъ  д1&ло  прусское  въ  Шлез1и 
или  въ  познанской  области.  М'Ьстная  оппозищя  избалована 
поблажками,  уваженге  къ  власти  подорвано,  надежныхъ  ору- 
Д1Й  для  борьбы  не  подготовлено.  Нечего  се$я  обманывать: 
во8Становлен1е  нормальныхъ  отношешй  области  къ  ц'Ьлому 
государству  немыслимо  безъ  обновлешя  личнаго  состава 
всего  м'Ьстнаго  управлен1я  и  безъ  ц^лаго  ряда  радикальныхъ, 
одновременныхъ  преобразован1Й  во  вс1^хъ  частяхъ:  въ  кресть- 
янскомъ  быту,  въ  городскомъ  устройств']^,  въ  правахъ  дво- 
рянства, въ  организац1и  лютеранской  церкви,  суда,  полищи 
и  учебной  части.  Мы  конечно  вызовемъ  отчаянное  сопроти- 
влен1е  не  только  со  стороны  м'Ьстныхъ  сослов1Й,  но  и  въ  выс- 
шихъ  правительственныхъ  сФерахъ,  ибо  и  тамъ  остзейскШ 
германизмъ  занимаетъ  твердо  укр'Ьпденную  позищю;  посып- 
лются докучливыя  жалобы,  дерзкхе  протесты,  клеветы  и  до- 
носы на  исполнителей,  заграничная  пресса  ударитъ  въ  на- 
.батъ,  поморщится  даже  прусское  правительство,  такъ  без- 
церемонно  расправляющееся  у  себя  дома  съ  непокорною  ему 
церковью — все  это  такъ,  и  тЬмъ  не  мен'Ье  неразумно  было  бы 
откладывать  со  дня  на  день  неизб^Ьжное  р'Ьшеше  и  морочить 
себя  надеждою,  что  все  уладится  когда  нибудь,  само  собою, 
безъ  особенныхъ  съ  нашей  стороны  усилШ,  такъ  глубоко 
противныхъ  нашему  такъ  легко  переходящему  въ  дряблость 
русскому  благодуш1ю. 


1)  Смот.  р-Ёчи  его  О,  10,  13  Фепр.  и  6  и  7  мирта  1872. 
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Неразумно,  во-первыхъ,  потому,  что  пока  мы  беадЪйствуемъ, 
противники  наши  д'Ьйствуютъ,  и  всл1&дств1е  втого,  съ  каж- 
дымъ  днемъ,  наша  сила  убываетъ,  а  ихъ  растетъ. 

Во-вторыхъ,  потому,  что  власть  неограниченная  и  безотв11т^ 
ственная,  кром*]^  особенныхъ  удобствъ  для  орудующихъ  ею, 
им'Ьетъ  и  особенное  свое  призваше,  подъ  часъ  можетъ  быть 
даже  тяжелое,  котораго  она  однако  не  можетъ  съ  себя  сло- 
жить, не  лишивъ  себя  т'Ьмъ  самымъ  историческаго  своего 
оправдан1я.  Есть  не  мало  такихъ  законодательныхъ  вопро- 
совъ,  которые  могутъ  быть  разр'Ьшены  разъ  навсегда  прави- 
тельствомъ  самодержавнымъ,  дМствующимъ  на  свой  страхъ, 
нетолько  во  вс1^хъ  отношен1яхъ  легче,  но  и  для  всЬхъ  без- 
обидн1^е,  чЪыъ  правительствомъ,  призвавшимъ  уже  въ  участ1Ю 
въ  своей  д^^ятельности  земское  представительство,  такъ  или 
иначе  организованное.  Во  глав'Ь  атихъ  вопросовъ  стоитъ 
одинъ,  къ  которому  такъ  называемый  остзейск1Й  относится 
какъ  часть  къ  ц'Ьлому,  это  вопросъ  объ  очистк^Ь  и  Факти- 
ческомъ  занят1и  на  всЬхъ  нашихъ  окраинахъ  широкой  СФеры 
правъ  и  принадлежностей  государства,  его  неприкосновенной, 
неотчуждаемой  области,  въ  отличхе  отъ  области  м'Ьстной 
провинщальной  жизни.  Ибо  не  подлежитъ  сомы1^шю,  что  тре- 
бован1я,  обусловленныя  общегосударственными  интересами, 
какъ  бы  они  ни  расходились  съ  запущенными  притязанхями 
остзейскаго  провинщализма,  будутъ  имъ  приняты  сравни- 
тельно лучше  и — чтб  въ  этомъ  случа:Ь  важн^^е  всего:  да- 
леко не  такъ  глубока  оскорбятъ  его,  если  они 
предъявятся  ему  теперь,  какъ  выражешя  единоличной  воли 
(положимъ  даже  единоличнаго  произвола)  всЬми  безусловно 
признаваемаго  самодержца,  ч'Ьмъ  если,  посл*]^  бол'Ье  или  ме- 
н^^е  продолжительной  поблажки,  гЬ  же  всётаки  неизб'Ьжиыя 
требован1я  постигнутъ  его  въ  иной  Форм'Ь,  отъ  безличнаго 
большинства,  то  есть  въ  сущности  отъ  представительства 
господствующей  народности. 

О  предупрежден1и  неминуемаго  въ  посл^Ьднемъ  случа1^,  мо- 
жетъ быть,  трагическаго  столкновенхя  двухъ  нащональныхъ 
стремленШ  не  м^^шало  бы  подумать  заблаговременно  еще  и 
потому,  что  если  наши  государственные  д'Ьятелл,  застигну- 
тые критическою  минутою  врасплохъ,  какъ  бывало  прежде, 
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схватятся  за  голову  и  проговорятъ  опять:  ^мы  ничего  не 
подозр'Ьвали  и  ничего  не  в'Ьдали^,  то  Росс1я,  можетъ  быть^ 
вывела  бы  на  справку  хоть  бы  записки  самого  генералъ- 
адъютанта  Альбединскаго  и  нашла  бы  себя  въ  прав'Ь,  если 
не  сказать  громко,  то,  по  крайней  м^Ьр'Ь,  подумать  про  себя: 
вольно  же  было  не  в'Ьдать!— въ  своевременныхъ  предостере- 
жешяхъ  недостатка  не  было,  но  вы  не  захот^^ли  къ  нимъ 
прислушаться,  вы  слишкомъ  заботливо  поддерживали  нена- 
дежный миръ  и  обманчивую  тишину,  или  слишкомъ  бережно 
охраняли  свою  популярность. 


ПРИЛОЖЕН1Е 


КЪ  V  ВЫПУСКУ. 
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Адресъ  Русскихъ  Рижанъ. 

Въ  первой  ПОЛОВИН'^  1870  года,  посл^Ь  дерзкихъ  протестовъ 
лиФляндсваго  и  эстлявдсваго  дворянскихъ  обществъ  и  ре- 
вельсваго  магистрата  противъ  введен1я  русскаго  языка  въ 
ОФищальное  д1&лопроизводство  прибалт1Йсваго  края,  посл'Ь 
одобрительнаго  отголоска,  вызваннаго  ими  въ  заграничныхъ 
н'Ьмецкихъ  газетахъ,  рижскхе  граждане  русскаго  происхож- 
ден1я  почувствовали  нравственную  необходимость  гласно  вы- 
делиться изъ  м'Ьстнаго  общества  и  выразить  свое  полное  со- 
чувств1е  заявленному  верховною  властью  нам1^решю  посте- 
пенно подвигаться  впередъ  на  пути  объединешя  края  съ  Рос- 
С1ею.  Они  изложили  свои  надежды  и  желанхя  въ  Форм'Ь  адреса^ 
подъ  которымъ  подписалось  въ  н']&сколько  дней  до  800  чело- 
в'Ькъ. 

'Узнавъобъвтомъ,бывш1ЙлиФляндск1Й  губернаторъ  пришелъ 
въ  ужасъ,  отобралъ  черезъ  полищю  вс1^  списки  и  своими  угро- 
зами предупредилъ  подачу  адреса.  Если  бы,  при  однород* 
ныхъ  услов1яхъ,  въ  ЭдьзасЬ,  н1^мецкая  парт1Я,  составляющая 
тамъ  меньшинство,  вздумала  обратиться  къ  германскому 
Императору  съ  подобнымъ  заявленхемъ,  князь  Бисмаркъ,  в'Ь- 
роятно,  отнесся  бы  къ  д'Ьлу  н'Ьсколько  иначе. 

Вотъ  втотъ  адресъ: 

Его  Превосходительству  господину  прибалтШскому  гене- 
ралъ  губернатору  генералъ-лейтенанту  Петру  Павловичу  Аль- 
бединскому. 

28* 


436  ОКРАИНЫ  Р00С1И. 

Совершивш1яся  многочисженныя  преобразован1я  и  реформы, 
ознаменовавш1Я  нын'Ьшнев  царствоваше  и  обновивш1я  весь 
строй  и  скдадъ  общественной  и  государственной  жизни  на- 
шего отечества,  повазаяи  уже,  какъ  велико  блв^тоцЪяте,  вно- 
симое 8ТИМИ  реформами  всюду,  гд1^  он*!^  только  приведены  въ 
исполнеше.  Но  мы  остались  въ  сторон1^  отъ  общаго  движен1я 
импер1и  и  явились  лишь  безучастными  зрителями  соверша- 
ющагося  подл1^  насъ  преусн'Ьяшя,  какъ  бы  не  принадлежащге 
къ  единой,  неразд'!^ьной  семь'Ь  русской,  ибо  мы  лишены  гЬхъ 
благъ,  коими  уже  аользуются  друпе  члены  этой  семьи. 

Вступить  въ  полное  единенхе,  безповоротно  и  ц'Ьлостно,  съ 
общерусскою  гражданскою  жизнью  и  стать  на  тотъ  же  са- 
мый путь  преусп'Ьян1я,  который  указанъ  державною  волею 
Государя  Императора  и  которымъ  уже  идутъ  почти  всЪ  члены 
общей  нашей  семьи,  есть  наше  душевное,  искреннее  и  глу- 
бокое желаше. 

Мы  пришли  къ  полному  уб'Ьжден1Ю,  что  строй  и  услов1я 
жизни  и  общества  въ  прибалтШсвихъ  губерн1яхъ,  основанные 
на  учреждешяхъ,  н1^когда  быть  можетъ  и  полезныхъ  и  необ- 
ходимыхъ,  требу ютъ  нын'Ь  коренной  реформы  и  обновленхя, 
ибо  время  вызвало  так1я  нужды  и  так1я  потребности,  кото- 
рыхъ  ни  устранить,  ни  обойти  невозможно,  безъ  явнаго  и 
общаго  вреда  нашему  и  нашихъ  потомковъ  благосостоян1ю. 

Мы  р-Ьшаемся  на  шагъ,  зр1Ьло  обдуманный,  твердо  уяснен- 
ный и  приб^гаемъ  къ  вашему  превосходительству,  какъ  пред- 
ставителю верховной  власти  въ  прибалтШскихъ  губершяхъ, 
съ  покорившею  и  уб^^дительнМшею  просьбою  предстать  за 
насъ  предъ  лицемъ  АвгустМшаго  Монарха  нашего  и  поверг- 
нуть къ  стопамъ  Его  просьбу  нашу,  да  сопричтемся  и  мы 
къ  благамъ,  дарованнымъ  Имъ  всей  Богомъ  Ему  врученной 
держав'Ь,  и  да  снизойдетъ  и  на  насъ  отъ  Монаршихъ  щед- 
ротъ: 

1)  Чтобъ  русскШ  языкъ  былъ  признанъ  языкомъ  препода- 
ван1Я  въ  учебныхъ  заведешяхъ,  содержимыхъ  на  счетъ  госу- 
дарственнаго  казначейства,  а  въ  городскихъ  и  сельскихъ  учи- 
лищахъ  составлялъ  предметъ  обязателънаго  преподавашя,  съ 
подчинешемъ  вс:Ьхъ  вообще  училищъ  вЪд'Ьнхю  министерства 
народнаго  просв'Ьщен1я. 
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2)  Чтобъ  руссЕ1Й  языкъ  былъ  введенъ  въ  администрацхю, 
за  исключешемъ  лишь  волостныхъ  правлешй  и  волостныхъ 
судовъ,  въ  воторыхъ  д-блопроизводство  нельзя  не  оставить  на 
всЬстныхъ  народныхъ  языкахъ:  латышсЕомъ  и  встскомъ. 

3)  Чтобъ  на  всЬ  города  прибалтШскихъ  губершй  было  рас- 
пространено то  Город овое  Положеше,  которое  нын1Ь  обсуж- 
дается въ  государственномъ  сов'Ьт^,  съ  тФмъ  чтобы  въ  уст- 
ройств1Ь  городовъ  и  внутренняго  управлен1я  ими  не  было  ни- 
какой разницы  между  губершями  прибалт1Йскими  и  внутрен- 
ними, какъ  то  уже  и  было  до  1796  года. 

4)  Чтобы  къ  прибалтШскимъ  губершямъ  были  прим'Ьнены 
т^  самыя  судебныя  учрежден1я,  который  уже  введены  и  дМ- 
ствуютъ  во  многихъ  губерн1яхъ  имперш. 

5)  Чтобы  въ  прибалт1Йскихъ  губершяхъ  дМствовало  Поло- 
жеше о  земскихъ  собрашяхъ,  которое  существуетъ  и  д-Ьй- 
ствуетъ  въ  остальныхъ  губерн1яхъ  импер1и. 


ПЕРВДОВЫЯ  СТАТЬИ 


ГАЗЕТЫ  „МОСКВА" 


1867  г. 


о  православ1и  въ  прибаллйскихъ  губерн1яхъ. 

Москва,  11  марта  *). 
Мы  постоянно  получаемъ  грустный  изв'Ьстгя  о  подожен1и 
православныхъ  въ  Остзейскомъ  кра1^.  Изв'Ьстхя  эти,  аолныя 
тихой,  боязливой  жалобы^  робко  передаютъ  намъ  возмути- 
тельные Факты;  но  и  въ  этой  передач'^  —  такъ  и  слышится 
боязливая  сдержанность,  такъ  и  чуется  страхъ  высказаться 
вполн'Ь,  вылиться  словомъ  отъ  набол1Ьвшаго  сердца.  Намъ 
случается  даже  получать  изъ  разныхъ  м'Ьстъ  прибалт1Йскихъ 
губернШ  письма  съ  оригинальною  просьбою  или  не  отв1Ьчать 
вовсе,  или  отв1Ьчать  черезъ  третьи,  четвертыя  руки,  не  за- 
печатывать нашихъ  отв'Ьтовъ  печатью  редакцш,  а  коп'Ьйкою 
и  т.  п.  Неужели  все  еще  сношен1я  съ  редакцхею  русской  га- 
зеты вменяются  въ  престу плен1е  мирнымъ  Латышамъ  и  9стамъ? 
Неужели  ихъ  понятное  и  естественное  тягот'Ьн1е  къ  центру — 
къ  Россш  и  ко  всему  русскому  —  нагоняетъ  на  нихъ  кару, 
пресл'Ьдован1я?  Неужели  они  все  еп;е  клеймятся  за  это  страш- 
нымъдля  каждаго  изъ  нихъ  назвашемъ  думпинхаки  (бунтов- 
щики) —  назван1емъ,  которое  мгновенно  замыкаетъ  ротъ  каж- 
дому православному  Латышу  и  9сту,  ибо  непрем'Ьнно  подни- 
маетъ  въ  его  памяти  воспоминаше  о  на&азан1И  бибергоФСкихъ 


*)  Эта  передовая  статья  была  написана  В.  П.  Перцовымъ,  который  прини- 
халъ  деятельное  учаспе  въ  редакщи  гааеты  „ Москва'',  издававшейся  И.  С. 
Аксаковымъ;  но  она  печатается  8д11сь  потопу,  что  была  значительно  исправ- 
лена Ю.  6 — чемъ  и  въ  виду  ея  связи  съ  схЬдующею  передовою  статьею  отъ 
12  марта,  написанною  почти  ц1Ьливомъ  Ю.  в—чехъ.  Прим.  изд. 
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думпин1аковъ? Г1овторяеиъ,св'Ьд'Ьн1я, получаемыя  нами, не 
полны,  высказываются  только  въ  половину,  намеками;  но  и 
изъ  нихъ  ясно,— ясно  до  боли  сердца,  ясно  до  невольнаго  не- 
годован1я,  жалкое  положеше  оравославныхъ  въ  кра1Ь.  Какъ 
православные  и  руссюе,  мы  не  можемъ  не  отозваться  сочув- 
ственно на  9ти  сдержанныя  слезы  нашихъ  братьевъ  во  ХрисгЬ; 
тЬмъ  бол^Ье  не  можемъ  теперь,  когда  надругомъ  конц1Ь  Европы, 
вн'Ь  пред'Ьловъ  Росс1и,  истязашя  православныхъ  не  только 
возбудили  сочувств]е  всей  Россш,  но  и  встр'Ьтили  горячую 
помощь  въ  нашемъ  правительств^Ь.  Мы  им'Ьемъ  слабость  ду- 
мать, что  тотъ  не  сынъ  православной  церкви,  кто  не  протя- 
нетъ  руки  православному,  угнетаемому  за  в'Ьру;  тотъ  не  рус- 
СК1Й,  кто  не  откликнется  на  вопль,  вырванный  гнетомъ  за 
приверженность  къ  роднымъ,  русскимъ  интересамъ.  Недавно 
прочли  мы  въ  газетахъ  письмо  рижскаго  арххецископа  Пла- 
тона къ  редактору  ^^Рижской  газеты^,— письмо,  изъ  котораго 
узнаемъ,  что  калценауск1Й  пасторъ-пробстъ  А.  Дебнеръ,  въ 
изданной  имъ  въ  1864—66  г.  исторш  хриспанской  религ1и, 
составленной  для  Латышей  прибалт1Йскихъ  губернШ,  пори- 
цаетъ  греческо-православную  церковь  и  говоритъ,  что  7)Суд'ь 
Бож1Й  жестоко  поразилъ  восточные  народы  и  разсыпалъ 
ихъ  глупую  соль  в^Ьрован1я  подъ  ноги  магометанъ^. 
Называя  почиташе  иконъ  и  мощей  ,,суев'Ьр1емъ,  воз- 
никшимъ  въ  1Ув'Ьк'Ь  изъ  обмана  священников ъ^, 
онъ  доказываетъ  зат'Ьмъ,  что  релипя  русскихъ  есть  ,,та  же 
самая,  какая  была  у  константинопольскихъ  патрхарховъ  за 
800  л'Ьтъ  предъ  симъ^,  сл'Ьдовательно — какъ  само  собою  вы- 
ходитъ  изъ  предыдущихъ  его  словъ  —  извращенная  и 
су  ев'Ьрная. 

Въ  виду  такого  печатнаго  отзыва  лифляндснаго  лютеран- 
скаго  пастора,  полагаемъ,  что  и  намъ  дозволено  будетъ  ска- 
зать н'Ьсколько  словъ  о  православш  въ  прибалтШскихъ  гу- 
берн^яхъ. 

Судьба  православ1я  въ  Остзейскомъ  кра^Ь  любопытна  во 
многихъ  отношешяхъ  и  заслужи ваетъ  серьезнаго  изсд^^дова- 
Н1я;  но  для  этого  еще  не  наступило  время.  Изв'Ьстнаго  рода 
общественный  преду б'Ьжден1я  такъ  успокоительны,  стачка, 
организованная  для  ихъ  поддержашя,  такъ  сильна,  что  ни* 
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когда  личныя  покушен1я  раскрыть  правду  не  ув'Ьнчаются 
усп1Ьхоиъ, ,  пока  мы  всЬ,  серьезно  и  искренно,  не  захотимъ 
узнать  ее,  а  ддя  этого  нужно,  чтобъ  изм'Ьнились  мнопя  об- 
стоятельства. Прежде  всего  нужно,  чтобъ  грянудъ  громъ, 
иными  словами,  чтобы  посл^Ьдствхя  нашей  безпечности  яви- 
лись передъ  нами  въ  видЪ  осязательной,  грозящей  опасности, 
въ  сопровожденш  если  не  уличныхъ  криковъ  и  выстрЬловъ, 
то,  по  крайней  м1Ьр'Ь,  адресовъ  и  дипломатическихъ  нотъ. 

Давно  ли,  наприм^^ръ,  узнали  мы,  что  въ  то  самое  время, 
когда  въ  Западномъ  кра'Ь  и  въ  Варшав'Ь  все,  повидимому, 
преклонялось  передъ  всесильнымъ  русскимъ  владычествомъ, 
местная  администращя  систематически  парализировала  на- 
в1гЬрен1я  правительства  и  подкапывала  нравственный  автори- 
твтъ  его,— съ  одной  стороны,  подстрекая  власть  къ  суровымъ 
экзекущямъ,  искуственно  раздражавшимъ  противъ  нея  на- 
родъ,  а  съ  другой— заподозривая  народъ  въ  глазахъ  власти  и 
пугая  ее  призракомъ  революцюнныхъ  движешй?  Такова,  ме- 
жду прочимъ,  была  судьба  извЪстнаго  указа  1846  года,  этой 
большой  харт1и  польскаго  крестьянства,  дарованной  ему  по 
личной  инищатив'Ь  покойнаго  Государя.  Всю  эту  польскую 
надувательную  систему  мы  высмотр'Ьли  только  тогда,  когда 
разыгрался  мятежъ  и  благодаря  мятежу. 

Когда  нибудь  раскроется  правда  и  объ  Остзейскомъ  кра'Ь. 
Мы  узнаемъ  тогда,  какимъ  образомъ,  наприм^Ьръ,  въ  Кур- 
ЛЯНД1И,  ухитрились  изобр^Ьсти  и  ввести  въ  дЪйств1е,  да  еще 
подъ  ироническимъ  назвашемъ  крестьянскаго  выкупнаго 
права,  такой  юридическШ  снарядъ,  посредствомъ  котораго 
крестьяне,  влад'Ьющхе  усадьбами,  легально  вынужда- 
ются пр1обрЪсти  ихъ  въ  собственность  по  баснословно  вы- 
сокой цЪяЪ  или  отказаться  отъ  нихъ  навсегда;  мы  узнаемъ 
также,  как1я  м'Ьры  употребляются  м^Ьстными  властями,  чтобъ 
пом^Ьшать  вольнымъ  батракамъ  наниматься  въ  работу  къ 
пом^Ьщикамъ  сос1Ьднихъ  русскихъ  губерн1Й;  узнаемъ,  какими 
судьбами,  въ  центре  Петербурга,  исчезали  внезапно  и  без- 
сл'Ьдно,  какъ  будто  проваливались  сквозь  землю,  артели,  при- 
Х0ДИВШ1Я  туда  изъ  ЛиФляндш  искать  работы;  тогда  же,  не 
прежде,  узнаемъ  мы  правду  и  о  православной  церкви  въ 
остзейскихъ  губершяхъ,  а  до  т]Ьхъ  поръ,  остается  доволь- 
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ствоваться  данными  о  давно  минувшемъ  времени,  которыхъ 
ужъ  тгЬть  интереса  скрывать,  и  тЬми  крупными  Фактами, 
которыхъ  скрывать  нельзя. 

По  свид^Ьте^ъству  русскихъ  и  остзейскихъ  д'Ьтописцевъ  (Ген- 
риха Латыша,  вомы  Перна),  первыя  сбнена  христ1анства  въ 
Балт1Йскомъ  краЪ  посЬяяы  были  православною  церковью;  но 
ея  мирная  пропов'Ьдь  скоро  должна  была  уступить  нашеств1ю 
крестоносцевъ,  которые  окрестили  народъ  въ  новую  в^Ьру  и, 
заразъ,  полошили  на  него  ярмо  небывалаго  рабства;  потомъ, 
когда  сами  бароны  отложились  отъ  Рима,  они  перечислили 
за  собою  и  крестьянъ  своихъ  изъ  латинства  въ  протестант- 
ство. Зам'Ьчательно  при  втомъ,  что  народъ  упорно  и  долго 
зап^ищалъ  свое  язычество — оно  было  затоплено  въ  потокахъ 
крови;  и  какъ  совершился  переходъ  того  же  народа  изъ  рим- 
ской церкви  въ  лютеранство,  объ  этомъ  не  сохранилось  ни- 
какихъ  изв^ст1Й.  Народъ  какъ  будто  этого  и  не  зам'Ьтилъ-, 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  онъ  не  обнаружилъ  никакого  сожалЪнхя  о 
прежней  своей  вЪрЪ.  ДЪло  въ  томъ,  что  ни  латинство,  ни  лю- 
теранство онъ  никогда  не  считалъ,  да  и  теперь  не  считаетъ, 
своею  в']^рой;  для  него  —  это  в^Ьра  господъ  его,  панская 
(какъ  выражались  недавно  въ  СИ^веро-западномъ  и  въ  Шев- 
скомъ  кра-Ь),  а  своей,  хлопской  вЪры  у  него  не  было  и  вЪть. 
Между  т^мъ,  единен1е  съ  господами  было  для  него  немыслимо 
даже  въ  области  в-бры;  племенной  антагонизмъ  переходилъ  и 
въ  загробную  жизнь.  По  свид'Ьтельству  вомы  Перна,  Латыши, 
когда  хоронили  своего,  клали  ему  въ  гробъ  топоръ,  приго- 
варивая: иди  несчастный  въ  другой  М1ръ,  и  хоть  тамъ  отплатя 
Германцамъ  за  все  то,  что  ты  вынесъ  отъ  нихъ  на  земл^^. 

Въ  сороковыхъ  годахъ  обнаружилось  въ  сред'Ь  лиФляндскаго 
сельскаго  народ онаселешя  стремленхе  къ  православхю,  выз- 
вавшее столько  экзекущй,  козней,  клеветъ  и  всякой  напра- 
слины. Въ  то  время  спрашивали:  чего  хотятъ  Латыши  и  9сты? 
Д'Ьйствительно  ли  они  сознаютъ  превосходство  православ1я 
передъ  протестантствомъ,  или  разсчитываютъ  на  кашя-либо 
вещественныя  выгоды? — На  вопросъ  такимъ  образомъ  поста- 
вленный требовался  категорически  отв'Ьтъ,  котораго,  разу- 
м'Ьется,  нельзя  было  дать.  Никогда  движете  д1Ьйствительно 
народное  не  исходить  изъ  односложнаго  мотива:  безкорыст- 
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наго  вдохновен1я  или  корыстнаго  соображен1я;  оно  всегда 
слагается  изъ  множества  разнохарактерны хъ  побуждешй, 
часто  безсознательныхъ  или  оолусознательныхъ,  который  не 
выражаются  отчетливо  и  разд'Ьльно  въ  слов'1Ц  а  хватаются  за 
чей-нибудь  живой  образъ,  за  чье-нибудь  имя,  какъ  за  сим- 
волъ  почему-либо  имъ  наибол'Ье  сочувственный.  Такъ  было 
и  въ  ЛиФляндш.  Народу  надо'Ьла  сухая  протестантская  про- 
пов'Ьдь',  ему  полюбились  молитвы  нашей  церкви;  народъ  срав- 
нилъ  сп'Ьсивое  обращенхе  пасторовъ  съ  благодушною  просто- 
тою православныхъ  священниковъ,  и  сочувствхе  повлекло  его 
къ  посл'Ьднимъ;  положимъ  (какъ  выражались  ученые  суперъ- 
интенденты),  что  мужики  въ  тулупахъ  братались  съ  мужи- 
ками въ  ризахъ.  Въ  то  же  время  народъ  над'1&ялся  т^сн^е 
примкнуть  къ  Россш,  выслужить  ея  заступничество  отъ  угне- 
тетя  м'Ьстной  привилегированной  народности;  ему  предста- 
влялись въ  будуп^емъ:  дМствительная,  а  не  призрачная  сво- 
бода, серьезное  ограждеше  дарованныхъ  ему  правъ,  перем'1&на 
къ  лучшему  въ  хозяйственной  его  обстановк'Ь,  кусокъ  хл'Ьба, 
настоящаго  хл-Ьба,  а  не  древесной  коры,  см'Ьшанной  съ  бар- 
дою, которою  онъ  кормился  въ  1841  году.  Много  еще  другихъ, 
одинаково  дерзкихъ  надеждъ  питалъ  народъ  и  в&Ь  ов'Ь  выра- 
жались въ  простыхъ,  незат^^йливыхъ  словахъ:  „мы  хотимъ 
быть  Царской  в'Ёры^. 

Чему  дивиться?  Вспомнимъ,  чтй  было  у  насъ.  Старцы,  ко- 
торыхъ  великШ  князь  Владим1ръ  призвалъ  на  сов'Ьтъ,  гово- 
рили ему,  по  свид'Ьтельству  Нестора:  „еслибъ  дуренъ  былъ 
законъ  греческ1Й,*  то  бабка  твоя  Ольга  не  приняла  бы  его: 
она  была  мудр'Ье  вс^Ьхъ  людей^.  Если  бы  въ  сороковыхъ  го- 
дахъ  нашелся  между  Латышами  л'Ьтописецъ,  онъ  свазалъ  бы: 
крестьяне  просились  въ  православную  в^Ьру  потому,  что  вту 
в'Ьру  испов'Ьдуетъ  РусскШ  Царь,  а  хотели  они  быть  одной 
в^Ьры  съ  Русскимъ  Царемъ  потому,  что  РусскШ  Царь  един- 
ственный челов'Ькъ  въ  м1р'Ё,  искренно  желающ1Й  имъ  добра  и 
отъ  котораго  они  несомн'1&нно  ждутъ  себ'Ь  всякаго  добра.  Когда 
крестился  Владим1ръ,  а  за  нимъ  и  его  дружина,  народъ,  по 
разсказу  того  же  Нестора,  посл'1&довалъ  ихъ  прим'Ьру  приго- 
варивая: ,)еслибъ  новая  вЪра  не  была  лучше  старой,  то  ее 
бы  не  приняли  князья  и  бояре^.   Похож1Й  на  это  процессъ, 
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только  въ  обратномъ  смысл1^  совершался  и  въ  уиахъ  Латы- 
шей; они  говорили,  конечно  не  въ  слухъ,  а  шепотомъ:  ^что 
мы  задумали  д^^о  доброе  и  хорошее  для  насъ,  это  видно  изъ 
того,  что  бароны  и  пасторы  выходятъ  изъ  себя  и  стараются 
насъ  отвести  отъ  него^. 

Конечно,  не  тавъ  бы  сталъ  разсуждать  ученый  богословъ^ 
хотя  и  вта  простодушная  рЪчъ  безграиотныхъ  Латышей  не 
лишена  н^Ькотораго  толка  и  своего  рода  логики,  логики  исто- 
рическаго  инстинкта.  Да,  въ  Остзейскомъ  краЪ,  какъ  и  везд'Ь, 
простой  народъ  вс^Ьми  своими  надеждами,  всею  своею  в1Ьрою 
въ  лучшую  будуп^ность,  тянулъ  къ  самодержавному  царю, 
тянулъ  прямо  и  непосредственно,  черезъ  головы  всЬхъ  м-Ьст- 
ныхъ  администраторовъ,  орднувгсъ-рихтеровъ  и  патримошялъ- 
геровъ.  И  чего,  чего  не  придумывали,  чтобъ  подорвать  эту 
в^Ьру  и  пришибить  эти  безпокойныя  надежды. 

Но  ничто  не  помогало  и  народъ  оставался  при  своемъ. 
Кр^Ьпка  его  в-Ьра  и  неуступчиво  его  чаяше.  И  в1Ьдь  что  дивно: 
оправдывается  подчасъ  эта  в^Ьра  и  сбьшаются  эти  чаяв1я. 
Несмотря  ни  на  вак1я  разобп;ающ1я  средства,  историческое 
предопред^^лен1е  сводитъ  и  сближаетъ  самодержавную  власть 
съ  народомъ.  Встр^^тятся  они  лицомъ  къ  лицу,  всматриваются 
другъ  въ  друга  и  какъ  будто  вмигъ  познаются;  напускныя 
недоразум'1&н1я  и  призраки  разлетаются  разомъ.  Упадетъ  съ 
высоты  престола  въ  темную  массу  живое  слово,  обрап^енное 
прямо  къ  нейу  безъ  посредниковъ:  „осЬни  себя  крестнымъ  зна- 
мешемъ,  православный  народъ,  и  призови  благословенхе  Бо- 
Ж1е  ив,  твой  свободный  трудъ!^  и,  ос'1&нивъ  себя  крестнымъ 
знамешемъ,  православный  народъ  выйдетъ  изъ  церкви  съ 
обновленною  на  ц'Ьлое  стол^Ьт1е  в^Ьрою  въ  самодержавную 
власть.  Так1я  дв1Ь  велишя  историческ1я  минуты  мы,  люди 
нын'Ьшняго  покол^Ьшя,  пережили  два  раза,  сперва  въ  Росс1и, 
а  потомъ  въ  Польш-Ь.  Мудрено  ли,  что  и  въ  Остзейскомъ 
кра^Ь  народъ  надеется,  что  когда  -  нибудь  и  для  него  насту- 
питъ  19  Февраля...  Остальное  доскажемъ  завтра. 

Москва,  12  марта. 
Продолжаемъ  нашу  вчерашнюю  бес^Ьду  о  нашей  церкви 
въ  Остзейскомъ   вра'Ь.  Движете    крестьянъ  въ  православ1е 
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повергло  тамошнюю  немецкую  волошю  въ  страхъ  и  трепетъ. 
Д'Ьло  понятное.  Съ  обращешемъ  массы  народонаселен1я  въ 
православхе  (а  н-бть  сомн'Ьнхя,  что  масса  обратилась  бы, 
если  бы  противъ  этого  не  было  принято  р'Ьшительныхъ  м'&ръ), 
протестантство  осталось  бы  на  мели  и  освуд'бли  бы  средства 
его  матерхальнаго  существоватя.  Мало  того:  это  былъ  бы 
первый  и  безповоротный  шагъ  къ  р'Ьшительному  объединешю 
м'Ьстнаго  народонаселешя  съ  Россхею;  наше  Балт]йское  по- 
морье сд^Ьлалось  бы  д'Ьйствительно  руссвимъ,  господство  не- 
мецкой народности  въ  этомъ  вра^  было  бы  окончательно 
подсЬчено,  и  въ  будущемъ  ни  при  какихъ  политическихъ 
компликащяхъ,  никакъ  бы  ужъ  не  могъ  вынырнуть  изъ  моря 
новый  вопросъ:  встъ-лифъ-и  курляндсвШ,  младшШ  братъ  во- 
проса шлезвигъ-голштейнсваго.  И  такъ,  противод'Ьйствш  ме- 
стной администращи  и  м^Ьстныхъ  сослов1Й,  пасторовъ  и  дво- 
рянства удивляться  нечего;  нужно  только  понять,  изъ  какихъ 
побуждешй  оно  исходило.  На  первыя  заявленныя  крестьянами 
желатя  перейти  въ  православхе  ответили  военными  вкзеку- 
Ц1ЯМИ,  розгами  и  бритьемъ  головъ;  во  имя  в-Ьротерпииости 
потребовали  даже  р'&шительнаго  запрещешя  арххерею  и  пра- 
вославнымъ  священ никамъ  принимать  обращавшихся  въ  гос- 
подствующую церковь.  Но  этого  не  могли  добиться  и,  тогда, 
н-Ьсколько  переменили  тонъ.  .„Искренняго  релипознаго  дви- 
жен1я  въ  народе  предполагать  нельзя^,  это  говорили  местныя 
власти  и  ихъ  агенты  въ  петербургскихъ  салонахъ,  ^это  ин- 
трига и  заговоръ;  если  народъ  просится  въ  православхе,  зна- 
читъ  есть  подговоры  или  угрозы,  подкупы  или  льстивыя 
обещан1я;  допросите  крестьянъ.  Правда,  они  заявляютъ  сло- 
весно и  письменно,  что  не  ожидаютъ  никакихъ  житейскихъ 
выгодъ,  но  имъ  верить  нельзя-,  покопайтесь  въ  ихъ  совести, 
на  это  у  насъ  есть  чиновники*,  разыщите  подстрекателей, 
нарядите  военные  суды,  карайте  зачинщиковъ^.  И  действи- 
тельно, наряжались  военные  суды,  разсылались  адъютанты, 
допрашивались  крестьяне,  къ  православнымъ  священникамъ, 
обходившимъ  своихъ  прихожанъ,  приставлялись  даже  поли- 
цейск1е  чиновники,  и  все-таки  изъ  безсвязныхъ,  часто  без- 
толковыхъ  ответовъ  запуганныхъ  Латышей,  какъ  ихъ  ни 
пытали,  не  могли  скомпановать  ниже  слабаго  подоб1я  заго- 
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придумали  разрЪшен1е,  мы  не  знаемъ,  можетъ  быть,  не  при- 
думади  никакого  и  только  отсрочили  д^Ьло. 

А  почему  бы,  однако,  не  обновить  теперь  аргументащю 
1841—1847  годовъ,  ту  самую,  которой  мы  научились  отъ 
бароновъ  и  пасторовъ,  да  обратиться  къ  нимъ  съ  такого  рода 
запросомъ:  ,,Когда  шло  д^Ьло  о  переход^Ь  изъ  протестантства 
въ  православ1е,  вы  ув'Ьряли  насъ,  что  безкорыстнаго,  рели- 
познаго  движен1я  въ  Латышахъ  предполагать  нельзя;  мы  ваиъ 
пов'Ёрили  на  слово  и  остаемся  при  томъ  уб^Ьагденш.  Теперь, 
когда  началось  обратное  движен1е  изъ  православ1я  въ  люте- 
ранство, не  разъясните  ли  вы  намъ,  какими  житейскими  раз- 
счетами,  какими  несбыточными  надеждами  руководатся  Ла- 
тыши? Откуда  идутъ  теперь  подговоры,  об'Ьщангя  и  угрозы? 
Тогда  были  попы  (какъ  вы  ихъ  называете),  а  нынче  кто 
подстрекатели?  Укажите  ихъ;  по  крайней  м'Ьр^Ь,  не  возьмете 
ли  вы  на  себя  труда  разъяснить  намъ,  какими  опытами  и 
прим'&рами  Латыши  могли  уб'Ьдиться,  что  житейское  поло- 
жеше  крестьянина- лютеранина  выгоднее,  завиднее  по- 
ложев1я  православнаго?  Мы  хотимъ  узнать,  имЪемъ  на  это 
право,  отчего  въ  течете  15  л^Ьтъ  такъ  р^Ьшительно  изм^Ьни- 
лись  П0НЯТ1Я  крестьянъ,  и  чтобъ  узнать  объ  втомъ  правду, 
настоящую  правду,  мы  нарядимъ  административное  изсл'Ьдо- 
ван1е,  изсл^Ьдоваше  серьезное,  не  на  см'1&хъ;  на  сей  разъ  мы 
потребуемъ  отъ  посланныхъ,  чтобъ  они  не  ограничивались 
повторенхемъ  въ  своихъ  донесен1яхъ  того,  что  разсказываютъ 
на  м'Ьстахъ  ихъ  друзья  и  пр1ятели,  въ  замкахъ  которыхъ  они 
об'Ьдаютъ  и  ночуютъ  при  б'Ьгломъ  объ'Ьзд'Ь  края;  мы  попро- 
симъ  ихъ  пожить  въ  немъ  подольше  и  присмотреться  ко 
всему,  поразспросить  и  православныхъ  свяп^енниковъ,  пого- 
ворить съ  православными  крестьянами  и  не  въ  присутствш 
орднунгсъ-рихтера,  а  наедин'6  и  даже  заглянуть  къ  нимъ  въ 
избы.  Или,  по  правд'1&,  теперь  все  такъ  естественно,  просто 
и  ясно,  что  не  о  чемъ  и  спрашивать?  Или  ужъ,  въ  самомъ 
д'ЬлФ,  принять  такое  заключенхе,  что  переходъ  изъ  проте- 
стантства въ  православхе  предполагаетъ  самъ  по  066*6  интригу 
и  подговоръ,  а  переходъ  изъ  православ1я  въ  лютеранство 
свид-Ьтельствуотъ  о  дФйств1И  Божьей  благодати?^. 

Все  это  и  многое  другое  могли-бы  мы  сказать  и  сд^^ать; 
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но  в'Ьроятно  и  не  скажеиъ,  и  не  сд'&жаеиъ:  повторяемъ  —  еще 
рано. 

А  между  1^мъ,  д-Ьдо  все-таки  подвигается  впередъ  и  во- 
просъ  на  очереди.  Въ  масс1Ь  посл'Ьдвикъ,  полученныхъ  нами 
грустныхъ  в'Ьстей,  есть  одна  отрадная  и  въто  же  время  р'Ьзко 
опровергающая  избитыя  обвинешя,  возводимыя  на  наше  пра- 
вительство въ  насидьственныхъ  его  дМств1яхъ  въ  1841 — 1848 
годахъ.  Въ  то  время,  какъ  въ  Лифдянд1и  причины,  неразъяс- 
ненвыя  и  которыхъ  мы,  кажется,  даже  и  не  стараемся  разъ- 
яснять, вынуждаютъ  многихъ  изъ  православныхъ  Латышей 
проситься  обратно  въ  лютеранство,  чтобы  только  не  умереть 
съ  голода,  чтобы  им1Ьть  право  на  трудъ,  на  заработку,  чтобъ 
изб^^жать  нескончаемыхъ  упрековъ,  дерзкихъ  насм^Ьшекъ  и 
немыслимыхъ  дишев1Й;  въ  это  самое  время  въ  Курляндги— 
м'Ёстности,  гд'Ь  почти  не  отозвалось  релипозное  движен1е  со- 
роковыхъ  годовъ,  начинается,  повидимому,  обратное  движе- 
те: „не  очень  давно,  изв-Ьщаютъ  насъ,  жители  острова  Руно 
(бол'&е  280  челов'Ькъ  обоего  пола)  почти  веб  поголовно  изъ- 
явили желанхе  присоединиться  къ  православгю,  а  въ  самое 
недавнее  время  въ  Гольдинген'Ь  приняли  православхе  20  че- 
лов^Ьвъ^.  Въ  кореспонденщяхъ  нашихъ  мы  не  находимъ  объ- 
яснешя  того,  как1я  причины  вынудили  вновь  обращенныхъ 
вступить  въ  рядъ  д^Ьтей  православной  церкви;  но,  несмотря 
на  это,  мы  см'Ьло  утверждаемъ,  что  тутъ  не  могли  д'Ьйство- 
вать  ни  тЪ  внушен1я  правительственныхъ  лицъ,  которыми 
обыкновенно  меньшинство  населенхя  края  объясняетъ  такхе 
переходы;  тутъ  не  могли  играть  никакой  роли  ни  матерхаль- 
ныя  выгоды,  потому  что  кто  не  знаетъ,  на  как1я  безконеч- 
ныя  лишешя  обрекаетъ  себя  Латышъ  или  Эстонецъ,  прини- 
маюпцй  православ1е?  Что  же  ждетъ  вновь  обращенныхъ? 
Увидятъ  ли  они  между  своимъ  поселен1емъ  храмъ,  достойный 
православ1я,  или  должны  будутъ  удовольствоваться  такими 
же  жалкими  —  чтобы  не  сказать  бол-Ье— пом'Ьщен1ями,  как1я 
отведены  д-ля  ббльшей  части  православныхъ  церквей?  Удастся 
ли  имъ  безнаказанно  заявлять  о  своемъ  православ1и?  Удастся 
ли  имъ  изб'Ёжать  т^хъ  оскорблен1Й,  который  ожесточаютъ  и 
губятъ  челов'Ька  и  на  который  такъ  изобр'Ьтательно  лютеран- 
ское населеше  края?  Странное  д'Ьло:  въ  Курлянд1И,  какъ  мы 
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знаемъ,  въ  посл'Ьднее  время  сильно  распространилась  секта 
баптистовъ.  Учен1е  ихъ  есть,  правда,  плодъ  лютеранства;  но 
все-таки  это  расколъ  въ  лютеранств'Ь,  все-таки  баптисты  — 
отщепенцы  лютеранства.  Между  гЬиъ  насъ  ув^ряютъ,  что 
пасторы  равнодушны  къ  усиливаюп^ейся  сектЬ,  что  полицей- 
ским ь  властямъ  не  вел'Ъно  доносить  о  приверженцахъ  ея. 
Странно,  повторяемъ,  отчего  же  переходъ  въ  православ1е 
злобитъ  пасторовъ  до  т-Ьхъ  громовыхъ,  яростныхъ  и  безумно 
Фанатическихъ  пропов^Ьдей,  который  не  разъ  уже  произноси- 
лись съ  церковныхъ  лютеранскихъ  каеедръ?  Не  скрывается 
ли  тутъ  страхъ,  что  за  православ1емъ  идетъ  неизб'Ьжно  об- 
рус'Ьн1е?  Не  втотъ  ли  страхъ  вызываетъ  на  прит'Ьснен1е  пра- 
вославныхъ,  на  поруган1е  или  осм'Ёян1е  того,  что  составляетъ 
святыню  для  каждаго  православнаго?  Знаемъ  мы,кнк1е  упреки 
посыплятся  на  нашу  голову  за  эти  несправедливый^  —  а  чего 
добраго,  скажутъ  и  возмутительныя — обвинешя.  Знаемъ  мы 
заран'&е  даже  и  то,  чтб  намъ  отв-Ьтять.  Намъ  скажутъ:  при- 
т'Ьснен1Й  н'Ьтъ;  намъ  укажутъ  статьи  закона,  воспрещающ1я 
подобныя  гонен1я.  Но  мы  также  въ  свою  очередь  знаемъ  уже 
давно,  что  въ  Остзейскомъ  кра'Ь  законъ  и  исполненхе  закона 
зачастую  дхаметрально  противоположны.  Можно  было  бы  ука- 
зать сотни  тому  доказательствъ,  давно  уже  оглашенныхъ, 
несомн'Ьнныхъ.  На  глухое  же  опровержен1е,  что  прит^снен1я 
православныхъ  н'Ьтъ,  мы  спросимъ  на  этотъ  разъ:  отчего, 
наприм'Ьръ,  избранный  въ  старшины  врестьянскихъ  магази- 
новъ  въ  одномъ  изъ  м'Ьстечекъ  около  Вольмара,  устраненъ 
отъ  этой  должности  на  томъ  основанш,  что  онъ  православ- 
ный, а  православныхъ  нельзя  избирать  въ  общественныя 
должности?  И  будто  только  разъ  случилось  это?  Будто  не 
разъ  справедливый  требовашя  предъявить  указъ,  которымъ 
будто  бы  возбранено  избран1е  православныхъ  въ  М1рск1я 
должности,  умолкали  только  передъ  грознымъ  крикомъ:  бун- 
товщики, думпин1аки!  Дал-Ье,  какъ  на  случай  бол'Ье  св1)ж1й, 
мыукажемънакрестьянина  Бёндерона,  одного  изъ  двадцати^ 
принявшихъ  въ  недавнее  время  православхе  въ  ГольдингенФ. 
Зач'Ьмъ  и  почему  онъ  призывался  въ  магистратъ  и  обвинялся 
въсовращен1ивъ  православ1е?Его  не  осудили— это  правда, 
но  во  вниман1е  того,  что  Бендеронъ  личность  далеко  не  дю- 
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жинная,  личность  энергическая,  посвящающая  десятки  л.Ъть 
на  изучен1е  русскаго  языка  и  правосдав1я,  мы  твердо  уб1Ьж- 
дены,  что  его  постигнетъ  кавфе-нибудь  наказаше  въ  недале- 
вомъ  будущеиъ.  Совращенхе  въ  православ1е!  Въ  какой 
стать'Ь  закона  говорится  объ  этомъ?  Гд'Ь  опред']^лена  мЪрв, 
наказан1я  за  такое  преступлеше?  Совращенхе  въ  право- 
слав1е  одного,  двухъ,  трехъ  людей  и  рядомъ  за  этимъ  о  б  р  а- 
щен1е  въ  лютеранство  ц'Ьлой толпы  православныхъ  въ 
н'Ьскблько  сотъ  людей!  Первое  пресл'Ьдуется  кривыми  путями, 
обвинен1ями  въ  выдуманныхъ  преступленхяхъ;  второе  оправ- 
дывается разными  политическими  причинами  и  называется 
возвращен1емъ  въ  лютеранство  отступившихъ  отъ  него,  на- 
зывается торжествомъ  в-Ьротерпимости.  Поставимъ  рядомъ 
два  почти  одновременяыхъ  происшеств1я:  одно — ^это  Бенде- 
ронъ,  о  которомъ  мы  сейчасъ  сказали;  другое—сл'1&дующ1Й 
случай,  бывшШ  въ  Венден^Ь.  Намъ  описываютъ  его  со  всЬми 
возмутительными  подробностями.  Въ  великШ  день  для  пра- 
вославной церкви  —  въ  день  Богоявлен1я  Господня,  посл'Ь 
крестнаго  хода  и  водоосвящен1я,  совершеннаго  въ  колодц'ё, 
на  торговой  площади,  сейчасъ  же  посл'Ъ  совершен1я  священ- 
наго  обряда,  когда  колодецъ  былъ  еще  переполненъ  святою 
водою,  къ  нему  подкатили  новую  пожарную  городскую  трубу 
и  стали  пробовать  ее  водою  изъ  того  же  колодца.  Орднунгсъ- 
рихтеръ  города,  исполняя  приказанхе  начальства  испробовать 
достоинство  трубы,  самъ  распоряжался  на  площади,  еще  за- 
пруженной народомъ,  присутствовавшимъ  при  водоосвящен1и. 
Мы  избавляемъ  и  себя,  и  читателей  отъ  дальнМшихъ  подроб- 
ностей ВТОГО  возмутительнаго  поступка.  Никак1я  обстоятель- 
ства не  могутъ  оправдать  его:  ни  обязанность  скораго  йены- 
тав1я  трубы,  ни  необходимость  немедленнаго  отъ-Ьзда  изъ 
Вендена,  ни  мнимый  недостатокъ  воды....  Подобными  разска- 
зами  наполнены  наши  кореспонденщи;  повторяемъ,  что  раз- 
сказы  эти  передаются  робко,  сдержанно,  съ  явнымъ  страхомъ 
слишкомъ  обвинить  виновныхъ.  Нельзя  и  удивляться  этому: 
стбитъ  только  попристал ьн'Ъе  всмотр^Ьться  въ  то,  что  совер- 
шается не  въ  потьмахъ,  не  въ  тихомолку,  а  явно,  съ  дерзкою 
см'Ьлостью.  Не  говоря  о  всФхъ  случаяхъ,  укажемъ  только  на 
два   самые  недавнхе:  лютеранск1Й   пасторъ   Дебнеръ,  въ  на- 
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печатанной  имъ  для  вразумден1я  Латышей  исторш  христ1ан- 
ства  громко  и  см'Ьло  изд'Ьвается  надъ  православной  в'Ьрой  и 
называетъ  святыни  ея  суев^рхемъ,  порожден1емъ 
обмана  священниковъ.  Книга  втого  храбраго  пастора  су- 
ществуетъ,  она  распространена  въ  кра'Ь  и,  можетъ  быть, 
торшествующгй  пасторъ  уже  помышляетъ  о  новомъ  ея  изда- 
Н1И.  И  рядомъ  съ  етимъ  другой  Фактъ:  рижскШ  арххепископъ, 
преосвященный  Пдатонъ,  обращается  съ  пастырскимъ  посла- 
нгемъ  къ  своей  паств^Ь,  съ  единственною  Ц'Ьлью  оправдать 
православную  церковь  отъ  подобныхъ  на  нее  клеветъ;  за- 
т^мъ  онъ  печатаетъ  письмо,  объясняющее  причину  этого 
послащя  и,  какъ  намъ  изв'Ьстно,  письмо  вто  пресл^Ьдуется, 
арх1епископъ  наживаетъ  себ'Ь  стЬснетя.  Припомнимъ  другой 
случай.  Пасторъ  Шульцъ,  печатно  уличенный  въ  умышленно- 
искаженномъ  перевод^Ь  новаго  закона  о  крестьявахъ,  благо- 
получно продолжалъ  быть  редакторомъ  ^Латышскаго  Обо- 
зр'Ьшя^  до  самой  своей  смерти,  въ  1866  году,  а  друпя  ла- 
ТЫШСК1Я  газеты,  заподозр^Ьнныя  въ  преданности  Россш,  про- 
ходили чрезъ  нев'Ьроятныя  и  немыслимыя  цензурный  истяза- 
шя  и  вынуждены  покончить  свое  существован1е. 

Кстати  о  газетахъ--мы  недавно  узнали  отъ  прх^Ьзжаго  изъ 
Остзейскихъ  губершй,  и  при  втомъ  отъ  Н'Ьмца,  сл^дующ1Й 
курьезный  Фактъ,  довольно  вЪрно  обрисовывающШ  настоящее 
положеше  православной,  господствующей  церкви  въ  этомъ 
уголк'Ь,  все-таки  еще  не  Пруссш,  а  Россш.  При  рижской 
семинар1и  выходилъ  недавно  журналъ  „Училище  благочест1я^, 
издававшхйся  подъ  непосредственнымъ  наблюдешемъ  м'Ьстнаго 
преосвященнаго  и  съ  его  одобрешя,  на  что  было  получено 
дозволен1е  отъ  СвятЬйшаго  Синода.  Но  рижскхя  власти  не  до- 
вольствовались пропускомъ  арх1ерея  и  настояли  на  томъ, 
чтобъ  одобряемый  имъ  статьи  подвергались  предварительному 
разсмотр'Ьшю  местной  св^Ьтской  цензуры.  Дйло  это  поручено 
было  чиновнику  генералъ-губернаторскаго  управлешя,  разу- 
м'Ьется,  Н'^^мцу  и  лютеранину,  бывшему  частному  приставу 
Шмидту.  И  Н-^Ёмецъ,  лютеранинъ,  бывш1Й  частный  приставъ 
Шмидтъ  над'Ьвалъ  на  носъ  очки  и,  просмотргЬвъ  одобренную 
православнымъ  арххереемъ  рукопись,  давалъ  свое  заключение 
о  томъ  оЬ  <1ег  гивзхвсЬе  Рор  аисЬ  \у1гк11сЬ  8(геп^   ог1;Ьодох 
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бсЬгехЫ  ипй  оЪ  ег  ипвеш  Ьоса1уег11ёШ;п1в8еп  шсЬ*  е1;\уа  ъ\х 
паЬе  1т1И  (точно  ли  русск1й  попъ  пишетъ  строго  православно 
и  не  зад'Ьваетъ  ли  онъ  кавъ  -  нибудь  нашихъ  м1^стныхъ  по- 
рядковъ).  Прибавляютъ,  впрочемъ,  что  собственно  догмати- 
ческихъ  придирокъ  арххерей  отъ  своего  цензора  испыталъ 
немного;  въ  этомъ  отношенш  онъ  былъ  довольно  сговорчипъ. 
Повторяенъ  чтб  мы  слышали;  можетъ  быть^  это  не  бол'^^е, 
какъ  выдумка,  которою  нашъ  собесЬдникъ  хот'Ьлъ  насъ  по- 
дразнить или  которою  онъ  испытывалъ,  до  вавихъ  пред'Ьловъ 
доходитъ  наша  дов^Ьрчивость.  Если  такъ,  то  вш  будемъ  ожи- 
дать опровержешя.  Едва  ли  нужно  прибавлять,  что  мы  при- 
няли бы  его  съ  радостью;  но  считаемъ  не  лишнимъ  оговорить 
теперь  же,  во  изб'Ьжаше  всякихъ  недоразум^ЬнШ,  что  мы  ни- 
кого не  обвиняемъ  и  не  предполагаемъ  со  стороны  м'Ьстныхъ 
властей  никакого  произвольнаго  посягательства  на  права 
и  достоинство  м'Ьстнаго  представителя  православной  церкви. 
Напротивъ,  мы  напередъ  и  твердо  ув'Ьрены,  что  требоваше 
ихъ  было  подкр'Ьплено  самыми  уважительными  доводами  и 
прямыми  ссылками  на  существуюпця  постановлешя.  Да  иначе 
въ  Остзейскомъ  кра'^^  и  не  дгЬйствуютъ.  Это  не  то,  что  какая 
нибудь  безмозглая  Варшава.  Въ  самомъ  д^Ьл^Ь,  не  велика  еще 
мудрость  заломить  на  бокъ  конфедератку  и  плюнуть  въ  рус- 
СК1Й  гербъ  или  высунуть  языкъ  православному  арх1ерею; 
шЪть^  но  ухитриться  отдать  его  въ  цензурномъ  отношенш 
подъ  надзоръ  полищи,  не  выходя  изъ  пред^Ьловъ  за- 
кона, мало  того — подъ  предлогомъ  точнаго  исполнен1я  уза- 
конешй,  исходящихъ  отъ  той  власти,  которая  испов^Ьдуетъ 
православную  вЪр^  и  охраняетъ  ея  достоинство,  —  вотъ  на 
что  потребно  искусство.  Это  ужъ  въ  подлинномъ  смысл'Ь 
словъ— работа  н^Ьмецкая. 


о  политическомъ  идеале  газеты  „В^еть''. 

Москва,  17  марта. 

Недавно,  одинъ  изъ  тЬхъ  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ,- за 
органъ  которыхъ  такъ  долго  выдавала  себя  газета  ^В'Ьсть^,  не 
возбуждая  съ  ихъ  стороны  никакого  протеста,— зам'Ьтилъ  пе- 
чатно,  что,  относясь  по  крайней  жЬрЪ  подозрительно  ко  вс^Ьмъ 
нов'Ьйшимъ  реФормамъ  и  смущая  публику  злов'Ьщими  пред- 
свазанхями,  газета  эта  никогда  опред'Ьлительно  не  высказы- 
вала, чего  бы  она  сама  желала.  Передовая  статья  7  марта 
въ  №  29  служить  какъ  бы  отв'Ьтомъ  на  вто  обвинен1е.  Это 
нЪчто  въ  род^Ь  политической  программы^  по  крайней  м'Ьр^Ь, 
было  видимое  желанхе  Формулировать  программу,  но  вышло 
что-то  особенное  и  лучшее — какая-то  политическая  симфошя, 
к^къ  будто  упавшая  въ  журнальный  М1ръ  изъ  другой  выс- 
шей области  безстрастнаго  созерцанхя  и  невозмутимой  гар- 
М0Н1И,  оттуда,  гд'Ь  не  слышно  ни  скрипа,  ни  треска,  возбуж- 
даемыхъ  наземлЪ  столкновен1емъ  грубыхъ  Фактовъ  и  непри- 

МИрИМЫХЪ   П0НЯТ1Й. 

„Какъ  у  нихъ  тамъ  все  хорошо  и  стройно^  —  подумаетъ 
восхищенный  читатель  и  добавить  про  себя:  „а  какъ  бы  вы- 
шло не  хорошо  и  безобразно  у  насъ,  то-есть  на  землЪ,  если- 
бы  вздумали  облечь  вти  дивные  мотивы  въ  Форму  циркуля- 
ровъ,  а  насъ  —  заставить  плясать  подъ  эту  пл'Ьнительную 
музыку  ['^ 

Музыка  им^Ьетъ  передъ  словомъ  одно  великое  преимуще- 
ство: она  убаюкиваетъ    слухъ  не  тревожа   мысли  и  потому 
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неблагодарна  задача  того,  кому  приходится  переводить  звуви 
въ  П0ВЯТ1Я,  а  сочетан1я  нотъ  —  въ  л[огичесв1Я  Формулы^  но 
д-блать  нечего — симфонхя  все-таки  разыграна  для  насъ  и  иы 
очень  бы  желали  понять  ее. 

Неизв'Ьстный  конпозиторъ  ^ВФсти^  очевидно  вдохновился 
мотивонъ  другого  великаго  бельпйскаго  маэстро,  Шедо-Фер- 
роти,  недавно  плЬнявшаго  нашу  публику.  У  обоихъ  одинъ 
мотивъ:  идеальная  Русь  какъ  безнародное  государство. 

Д^ло  вотъ  въ  чемъ:  ^РоссШское  государство  создалось 
изъ'находящагося  въ  средив'Ь  его  кр'Ьпваго  однопле- 
меннаго  иединов^Ьрнаго  ядра^-~ это,  навонецъ,  приз- 
нано— и  слава  Богу. 

ЗатФмъ,  „населешемногихъ  окраинъ  разноплемеы- 
но  и  разнов'Ьрно^ — это  тоже  Фактъ  неоспоримый. 

Изъ  указаннаго  различ1я  между  ядромъ  и  окраинами,  чтб 
должно  выйти!  Въ  прежн1я  времена,  вышла  бы  междоусоб- 
ная война,  но  тЪ  времена  прошли*,  теперь  нужно  и  возможно 
соглас1е,  котораго  требу етъ  государственное  единство.  А  что 
нужно  для  водворен1я  соглас1я?  Слушайте,  вамъ  открываютъ 
Формулу  объединешя  иумиротворешя:  ядро —это  большинство, 
окраины— это  меньшинства.  Нужно,  ,)Чтобъ  въ  государстве^ 
опред']Ьлилась  госпо дству^ющая  нацювальность  и 
господствующая  религ1я  (т.  е.  нащональность  и  рели- 
пя  большинства),  чтобъ  эти  господствующхя  силы  были 
признаны  остальными  (т.  е.  меньшинствами)  и  чтобъ  он!» 
сами  получили  несомн'Ьнную  ув'Ьренностьвъсво- 
емъ  преобладан1И^.  Это  одно  услов1е,  а  вотъ  другое: 
„нужно,  чтобъ  меньшинствамъ  не  было  отказываемо  въ  т^хъ 
уступкахъ,  безъ  которыхъ  люди  существовать 
не  могутъ,  т.  е.  чтобъ  за  меньшинствами  было  признано 
право  науваженхе  ихъ  нравственна  го  достоин- 
ства и  на  пользован1е  тЪыи  средствами,  которыя  необхо- 
димы для  ихъ  матергальнаго  преусп^Ьянхя^. 

Хорошо,  думаетъ  читатель,  вотъ  мы  сейчасъ  узнаемъ,  чтб 
разум'Ьть  подъ  господствомъ  одной  народности  и  одного  вЪ- 
роиспове&дан1я  надъ  другими;  въ  чемъ  можетъ  и  должно  вы- 
ражаться господство  и  въ  чемъ  признаше  его;  при  какихъ 
услов1яхъ  можетъ   большинство   ув'Ьриться   въ  дФйствитель- 
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нести  своего  преобдадангя?  Безъ  сомн']&н1я,  мы  узнаемъ  так- 
же смысдъ  н']Ьсколько  туманныхъ  терминовъ:  ^необходимаго 
для  людского  существован1я;  права  на  уваясеше  достоинства, 
на  пользован1е  средствами  къ  преусп^яшю''  и  т.  д. 

Объяснить  все  это  необходимо^  ибо  весь  вопросъ  въ  томъ 
именно  и  заключается,  чтобъ  разграничить  услов1я  господ- 
ства однихъ  съ  услов1ями  самостоятельности  другихъ;  но  не 
дождется  читатель  никакихъ  объяснен1Й.  Ихъ  н^тъ.  В-Ьдь 
сказано:  мы  плаваемъ  въ  области  не  понятШ,  а  зв;уковъ. 
Тамъ,  на  верху,  все  какъ  видно  согласовано  и  примирено, — 
ну  и  довольно  съ*васъ.  Термины  кажущ1еся  намъ  противо* 
положными  уложились  въ  фразф,  Фраза  удалась — чегожь  вамъ 
больше?  А  если  вы  ужь  непрем']&нно  хотите  что-нибудь  по- 
нять, высмотр^Ьть  и  ощупать,  пожалуй,  вамъ  скажутъ,  „что, 
наприм^Ьръ,  для  государства  лютеранскаго  н'Ьтъ  надобности 
обращать  въ  лютеранскую  в'Ьру  своихъ  подданныхъ  католи- 
ковъ,  если  католицизмъ  отказался  отъ  своихъ  политическихъ 
стремлешй^.  Не  правда  ли,  какъ  легко  даются  разр'Ьшенхя, 
если  только  сперва  устранить  вопросы?  Одно  сельско  хозяй- 
ственное общество  предложило  на  конку  рсъ  следующую  за- 
дачу: как]я  принять  м'^^ры  для  предохранешя  зерновыхъ  скла- 
довъ  отъ  мышей?  Очень  просто,  отв'Ьчалъ  одинъ  агрономъ, 
никакихъ  м'Ьръ  не  нужно,  если  мыши  откажутся  отъ  дур- 
ной привычки  поддать  зерна.  ДМствительно  просто.  Ну, 
а  если  католицизмъ  не  откажется  отъ  своихъ  политиче- 
скихъ стремлен1й,  тогда  что?  Изъ  словъ  „В^сти^  выходатъ 
(если  только  прим'Ьнять  къ  ея  словамъ  законы  логики),  что 
въ  такомъ  случать  есть  надобность  для  лютеранскаго  го- 
сударства обращать  въ  лютеранскую  вФру  своихъ  поддан- 
ныхъ католиковъ.  Такъ  ли  это?  А  какъ  же  бы  могъ  католи- 
цизмъ, оставаясь  католицизмомъ,  то-есть  латинствомъ,  отка- 
заться отъ  политическихъ  своихъ  стремленШ?  Глава  латин- 
ской церкви— государь  св'Ьтск1й',  М1рская  власть— неотъемле- 
мая принадлежность  церковнаго  главенства;  сл'Ьдовательно, 
подчиняясь  ему  безусловно  какъ  главЪ  церкви  (а  условно  и 
съ  оговорками  къ  церкви  относиться  нельзя),  всяюй  испов^Ь- 
дующШ  латинство,  будь  онъ  подданный  прусскаго  короля 
или    россШскаго    императора,  стремится    къ  политическому 
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центру  находящемуся  внЪ  Прусс1И  и  Росс1и,  а  всявхй  чденъ 
латинскаго  влира^  отъ  приходскаго  ксендза  до  примаса,  счи- 
таетъ  себя  всегда  и  везд^  не  только  подданнымъ,  но  и  дип- 
ломатическимъ  агентомъ  государя,  царствующаго  въ  Рим^Ь. 
Чтобъ  ватолшц13мъ  отказался  отъ  своихъ  политическнхъ 
стремлешй!  Чего  захотели!  *)  Сдержать,  ограничить,  обуз- 
дать ихъ  проявлен1е— д'Ьло  конечно  возможное,  хотя  трудное'^ 
но  вФдь  уже  это  не  миръ  и  не  гармошя.  Другихъ  прим'Ьровъ 
н'Ьтъ,  а  втотъ  одинъ,  какъ  видно,  не  совсЪмъ  удаченъ.  Ужь 
лучше  бы  совсЬмъ  безъ  прим'Ьровъ. 

И  такъ,  намъ  не  поведано,  какъ  совершится  примирете; 
за  то  мы  сейчасъ  узнаемъ,  кФмъ  оно  совершится.  Соб- 
ственно въ  отв'Ьт^  на  этотъ  вопросъ,  вомпозиторъ  ^В^Ьсти^ 
н-Ьсколько  отступилъ  отъ  Шедо-Ферротьевской  традищи.  Бель- 
пйскаго  маэстро  поразилъ  колоссальный  образъ  Русскаго 
царя  и  онъ  воскликнулъ:  ^Объединяющая  сила  найдена!  Онъ, 
РУССК1Й  царь,  пусть  будетъ  отцомъ  многихъ  семействъ,  н'Ь- 
мецкаго,  русскаго,  польскаго  и,  кажется  еще  грузинскаго; 
пусть  эти  его  семейства  остаются  одно  для  другого  навсегда 
чужими;  но  пусть  каждое  изъ  нихъ  вяжется  личною  связью 
съ  этимъ  однимъ  общимъ  отцомъ.  Другаго  единства  не  тре- 
буется^ (мы  приводимъ  почти  подлинный  слова).  Это  было 
придумано  во  многихъ  отношенхяхъ  не  дурно;  но  забыто  одно. 

Бели  не  въ  музыкальномъ  отношеши,  то  въ  области  ло- 
гики, какъ  П0НЯТ1Я,  и  въ  жизни  дМствительной,  какъ  Фактъ, 
многоженство  и  семья  взаимно  исключаются.  Семья  по  су- 
ществу своему    ревнива*,   при  ней  могутъ  быть   домочадцы, 


*)  и  68^  с1е  Геввепсе  с1е  1а  геИ^оп  са1Ьо11дпе  с1'б1ге  т1ю1ёгап(е  (католнчесхаа 
вФра  по  существу  своему  нетерпима)  —  это  писалъ  министръ  папы  Шя  VII, 
кардиналъ  Коввальви,  къ  парижскому  нунщю  кардиналу  Капрара,  въ  1804  году, 
во  время  переговоровъ  о  пр1'Ь8Д'Ь  папы  въ  Парижъ  для  короновашя  Наполе- 
она; притокъ  пиеалъ  по  поводу  не  догматяческаго,  а  политическаго 
вопроса  о  вИротерпимоети,  именно  о  томъ:  какъ  должна  относиться 
государственная  власть  во  Францш  въ  инов1Ьрцамъ  не-католикамъ.  Въ  Фор- 
муле императорской  присяги  были  слова:  ^Клянусь  уважать  свободу  отправ- 
лешя  богослужешя  и  заставлять  уважать  ее  — геврес^ег  е^  Га1ге  гевресФег  1а  11- 
Ъег1ё  Аев  соКев;  вотъ  чего,  по  своей  латинской  сов11сти,  не  допускать  Римск1й 
дворъ.  Кеупе  Лев  Аеих  топйев.  Дапт1ег  1867. 
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ЕЮ  другой  семьи  около  своего  отца  она  нетерпитъ;  кто  хо- 
четъ  таЬтъ  много  женъ,  у  того  н^^тъ  ни  одной,  а  есть  только 
наложницы.  Это  былъ  единственный,  правда  довольно  суще- 
ственныйэ  диссонансъ  въ  блистательной  Фантаз1И,  недавно 
для  насъ  разыгранной  въ  Брюссел'Ь  и  которую  сбирались 
заставить  разучивать  нашихъ  гимназистовъ  и  студентовъ. 
Не  знаемъ,  оскорбила  ли  она  тонк1Й  слухъ  композитора 
^В'Ьсти^;  какъ  бы  то  ни  было,  онъ  открылъ  другой  идеалъ: 
одно  руководящее  сослов1е  и  подъ  нимъ  мно- 
жество руководнмыхъ  племен ъ. 

Къ  этой,  у  насъ  совершенно  новой  темФ,  онъ  переходить 
довольно  сауаИёгетеп!*,  первый  мотивъ  (къ  которому  мы  еще 
надеемся  вернуться  впосл'Ьдствги),  объ  отношен1яхъ  боль- 
шинства къ  меньшинствамъ,  остается,  какъ  мы  вид'Ьли,  не- 
доиграннымъ*,  онъ  обрывается  на  самомъ  интересномъ  м^^ст'ё 
( въ  симфошяхъ,  по  правиламъ  музыкальной  композищи,  это 
можетъ  быть  допускается),  а  за  тФмъ,  идетъ  вдругъ  сл'Ьду- 
ЮЩ1Й,  новый  мотивъ. 

„Нечего  и  говорить  (?),  что  какъ  большинство  (то  -  есть 
ядро  Россш,  или  Русск1е),  такъ  и  меньшинство  им'Ьетъ  сво- 
ихъ  руководителей  въ  высшихъ  слояхъ  общества,  и  что  сила 
заключается  въ  томъ,  чтобы  руководители  меньшинства  при- 
стали откровенно  къ  руководителя мъ  большинства.  Такимъ 
образомъ,  и  н'Ьмецкое,  лютеранское  и  иное  меньшинство 
(это  иное  очень  хорошо  -- сказать  прямо  польское  еще 
рано;  не  усп^Ьли  еще  забыть  того,  что  было  вчера;  черезъ 
полгода,  Богъ  дастъ,  это  иное  раскроется  и  изъ  него  вы- 
ползутъ  Замойск1е,  Потоцкхе  и  т.  д.)  тогда  только  будетъ 
въ  добровольной  связи  съ  великимъ  русскимъ  государствомъ, 
основаннымъ  на  русской  нащональности,  когда  руководящая 
часть  этого  меньшинства  пристанетъ  откровенно  къ  руково- 
дящей части  русскаго  общества.  Кто  же  эта  руководящая 
часть  русскаго  общества?  Русская  истор1я  выдвинула  и  рус- 
СК1Й  народъ  призналъ  эту  руководящую  силу  въ  лиц'Ь  рус- 
скаго дворянства.  Это  та  самая  сила,  съ  которою  (81с:  шК; 
1?(ге1с11ег)  русск1е  цари  собирали  русскую  землю...  На  этомъ 
зван1и  русскаго  дворяннина  (должно  быть:  въ  этомъ  зваши) 
соединяются    съ  господствующею    нац10ннльност^ю    руково 
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дители  иноплеменнаго  меньшинства,  а  сл'Ьдовательно  и  самое 
это  меньшинство^. 

Просимъ  извинен1я  за  длинную  выписву;  ея  нельзя  было 
миновать.  Это  основной  мотивъ  всей  симфон]и^  все  осталь- 
ное не  болЪе,  какъ  вархащи. 

Спорить  и  возражать  мы  на  сей  разъ  не  будемъ,  а  поста- 
раемся только  извлечь  изъ  теорхи  ^В'Ьсти^  прямые  выводы 
и  сопоставить  ихъ  съ  т^мъ,  что  представляется  у  насъ  въ 
д-Ьйствительности. 

Но  прежде  всего,  нельзя  еще  разъ  не  обратить  вниман1я 
на  указанное  выше  различ1е  между  двувкя  политическими 
идеалами.  Первоучитель  Росс1И  по  части  безнароднаго  госу- 
дарства, Шедо  -  Ферроти,  подагалъ  объединяющую  силу  въ 
верховной  власти,  именно  въ  личной  власти,  въ  самодержц1), 
отр'Ьшенномъ  отъ  всякаго  сословнаго  опред'Ьлен1я.  Композп- 
торъ  ,,В*сти''  полагаетъ  эту  силу  въ  сослов1и.  Эта  су- 
щественная разница  естественно  наводитъ  на  вопросъ:  ка- 
кая же  роль  по  теорш  „В'Ьсти''  выпадаетъ  на  долю  госу- 
даря? Какъ  олицетворен1е  единства,  онъ  очевидно  продуктъ 
объединяющей  силы-,  онъ  же,  до  н'Ькоторой  степени,  и  тво- 
рецъ  единства,  по  крайней  иЪрЪ  сотрудникъ  объединяющей 
силы,  съ  которою  (какъ  выражается  „В'Ьсть^)  цари  собирали 
русскую  землю.  Значитъ  Русск1Й  царь  приписывается  къ  пе- 
редовому С0СЛ0В1Ю  и  д'Ьлается  царемъ— дворяниномъ, 
1е  ргешхег  ^епИШотте  с1е  Ки881е,  на  подоб1е  Франциску  I 
называвшему  себя  1е  ргешхег  ^епШЬошше  йе  Ргапсе.  Но 
если  слово  дворянинъ  значитъ  что-нибудь,  то  оно  выража- 
стъ  именно  то,  ч'Ьмъ  изв'Ьстный  классъ  людей  выд'Ьляется 
изъ  массы  всего  народа  какъ  отд'Ьльное  сослов1е,  и  от- 
личается отъ  другихъ  сословШ,  городскихъ  и  сельскихъ. 
Тотъ  руссв1Й  царь,  который  согласился  бы  прослыть  царемъ- 
дворяниномъ,  конечно  могъ  бы  попрежнему  любить  м'Ьщннъ 
и  крестьянъ  всею  душою,  попрежнему  заботиться  о  ихъ  благ'Ь, 
и  т.  д.  но  всетаки  онъ  сд-блался  бы  для  нихъ  чужимъ, 
именно  въ  той  мЪр^  и  степени,  въ  какой  бы  онъ  самъ  себя 
считалъ  и  считали  бы  его  друпе  дворяниномъ.  Тавъ  как1> 
у  насъ  зачастую  довольно  безцеремонно  перетолковываютъ 
и  уроду ютъ  чужую  мысль,  чтобы  легче  было  съ  нею  спра- 
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виться,  то  мы  считаемъ  не  дишвимъ  крупными  буквами  на- 
печатать, что  ра82ич1б  не  то  что  антагониамъ,  а  анто- 
гониаиъ  не  то  что  вражда.  Мы  не  предполагаемъ  между 
С0СЛ0В1ЯМИ  ни  непрем-Ьиной  вражды,  ни  вепрем^ннаго  анта- 
гонизма*, все  это  можетъ  быть,  можетъ  и  не  быть;  на  сей 
разъ  мы  предполагаемъ,  напротивъ,  полное,  невозмутимое 
соглас1е  и  все  -  таки  повторяемъ:  самое  существован1е  н%- 
сколькихъ  С0СЛ0В1Й  предполагаетъ  между  ними  ра8лич1я,  иначе 
они  бы  слились  и  упразднилась  бы  ихъ  раздельность.  Потому, 
кто  приписывается  къ  одному  сослов1Ю,  т'Ьмъ  самымъ  исклю- 
чается изъ  другихъ,  тотъ  становится  къ  этому  одному,  сво- 
ему С0СЛ0В1Ю,  въ  отношешя  болФе  близюя  и  тЬсныя,  ч1Ьмъ 
къ  другимъ.  Хорошо  ли  ВТО  или  н'Ьтъ  въ  прим'Ьнен1и  къ  вер- 
ховной власти,  объ  дтомъ  мы  теперь  разсу ждать  не  будемъ*, 
но  во  всявомъ  случа'Ь  мы  можемъ  сказать,  что  до  сихъ  поръ 
на  Руси  этого  не  было,  а  такъ  какъ  трудно  же  предполо- 
жить, чтобы  Росс1я,  до  появлен1я  Ж  29  „ВФсти^,  не  им^ла 
никакого  П0НЯТ1Я  о  своемъ  царЪ,  то  можемъ  также  сказать, 
что  теор1я  ,)ВЪсти^  есть  не  только  новизна,  но  и  отрицанхе 
су  ществу  ющаго . 

Наша  историческая  жизнь  выработала  себе  понятие  о  сво- 
емъ царе  какъ  о  первомъ  человеке  всей  Русской  земли. 
Онъ,  и  одинъ  онъ,  стоитъ  вне  всякихъ  сословныхъ  опреде- 
лешй,  выше  ихъ^  и  поэтому,  только  поэтому,  одинаково 
близко  ко  всемъ  сослов1ямъ  безъ  изъят1я.  Ни  одинъ  Феодаль- 
ный король  этого  про  себя  сказать  не  могъ  и  действительно 
не  говори лъ. 

Оттого,  что  Русск1Й  царь  не  дворянинъ,  не  торговый, 
не  посадск1Й  человекъ  и  не  крестьянинъ,  все  сословхя  счи- 
таютъ  его  с  в  о  и  м  ъ  въ  равной  степени,  и  это  значеше  его 
заключаетъ  въ  себе  историческое,  всею  землею  признанное 
уполномочхе  быть  верховнымъ  вершителемъ  всехъ  сослов- 
ныхъ споровъ  и  тяжбъ.  Мы  были  свидетелями  одного  та- 
кого вершешя.  Кому  неизвестно,  что  ожидан1я,  возбужден- 
ныя  въ  крестьянахъ  извест1емъ  о  скоромь  упразднеши  кре- 
постного права,  далеко  выходили  изъ  пределовъ  возможнаго; 
съ  другой  стороны,  что  большинство  дворянства,— при  всемъ 
его  желан1и,  ценою  некоторыхъ  пожертвованШ,  достигнуть 
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мирной  развязки, — вид'Ьло  свое  разорете  въ  тЬхъ  необходи- 
мыхъ  уступкахъ,  безъ  которыхъ  удовлетворительное  разр^Ь- 
шен1е  вопроса  было  немыслимо?  И  однако,  онъ  разрешился 
и  разр'Ьшился  мирно;  дано  было  больше  чФмъ  предлагали 
одни,  и  несравненно  меньше  ч^мъ  ожидали  друпе*,  во  всЬ 
признали  разр'Ьшеше  и  подчинились  ему  вавъ  третейскому 
приговору  царя,  перваго  человека  русской  земли.  Такъ  ли 
бы  окончилось  д'1Ьло,  еслибы  тоже  самое  Положеше  19  Фев- 
раля 1861  года  объявлено  было  какъ  приговоръ  царя  -  дво- 
рянина? 

Конечно,  напоминашемъ  о  19-мъ  Феврале  мы  не  ублажимъ 
и  не  убЪдимъ  ,,В'Ьсти^;  да  мы  и  не  над'Ьемся  уб'Ьдить  ее,  а 
ограничиваемся  простымъ  заявленгемъ  вывода  изъ  ея  же 
словъ:  теор1я  газеты,  выдающей  себя  за  органъ  по  преиму- 
ществу охранительный,  вводитъ  въ  русскую  жизнь  новое 
(можетъ-быть  и  лучшее,  но  все-таки  новое),  доселе  у  насъ  не- 
бывалое понят1е  о  власти. 

Москва^  18  марта. 

Намъ  поведала  газета  ,)В'Ьсть^  (№  29),  что  въ  росс1Йскомъ 
государстве  я^&'^'ь  большинство  (т.  е.  коренное  русское  ядро), 
такъ  и  меньшинства  (т.  е.  инородцы  и  иноверцы,  занимающ1е 

окраины)    руководятся    высшими     С0СЛ0В1ЯМИ    м^стныхъ   об- 

ществъ^  (т.  е.  своими  дворянствами).  Куда  пойдутъ  руково- 
дители меньшинствъ,  туда  повалять  за  ними  и  меньшинства . 
По  мненш  ,)В'Ьсти^,  это  такъ  несомнейно,  что  она  не  только 
не  предлагаетъ  доказательствъ,  но  даже  не  считаетъ  нужнымъ 
попусту  тратить  объ  втомъ  словъ.  , Нечего  и  говорить^  такъ 
начинаетъ  ,)В'Ьсть^....  Однако,  действительно-ли  вто  такъ? 

Начнемъ  съ  большинства,  т.  е.  съ  массы  русскаго,  пра- 
вославнаго  населен1я,,  составляющаго  ядро  государства.  Вер- 
ховная власть  у  насъ  сильна  какъ  нигде,  и  именно  теперь 
сильна,  какъ  никогда,  неограниченнымъ  къ  себе  довер1емъ 
массъ— это  несомненно.  Верховная  власть  относится  къ  массе 
словомъ  и  деломъ  черезъ  посредство  своихъ  правительствен- 
ныхъ  органовъ,  черезъ  чиновннковъ,  большею  частью  дво- 
рянъ.  Какъ  органы  власти,  дворяне  руководители 
массъ--да1  Но  значитъ  ли  это,  что  масса  отдалась  водитель- 
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ству  дворянства,  какъ  высшаго  сословхя,  и  что  куда  по- 
тянетъ  ее  дворянство,  туда  она  непрем'Ьнно  пойдетъ!  Сколько 
намъ  изв1Ьстно,  притязашя  на  такую  политическую  роль  само 
дворянство  наше  никогда  серьезно  не  предъявляло.  Какъ  со- 
слов1е  служило  е— ибо  таково  его  историческое  опред1Ьлеше« 
въ  немъ  его  слава  и  въ  неиъ  же  отв-Ьтъ  его  на  вопросъ: 
почему  оно  не  сд^^лало  того,  что  бы  обязано  было  сд'Ьлать, 
еслибъ  оно  когда-нибудь  было  политическою  силою,  иначе 
аристократ1е ю, — повторяемъ:  какъ  служилое сослов1е, оно 
къ  такой  политической  роли  не  подготовлено  и  не  призвано; 
по  свид1Ьтельству  Фактовъ,  никогда  масса  не  сдавала  ему 
своей  исторической  сов^^сти  и  не  отрекалась  въ  его  пользу 
отъ  права  р'Ьшать  окончательно  общ1е  вопросы  о  своей 
судьб-Ь.  Бывали  даже  так1е  случаи,  когда  дворянство  сби- 
валось, подъ  гнетомъ  тяжелыхъ  обстоятельствъ  или  подъ  вл!- 
ан1емъ  наносныхъ  теор1Й,  съ  историческаго,  народнаго  пути, 
и  тогда  масса  не  только  не  шла  за  нимъ,  а  сама  наводила 
его  обратно  на  этотъ  временно  покинутый  путь.  Масса  подъ 
предводительствомъ  не  сослов1я  а  избранныхъ  ею  лицъ,  по- 
садскаго  Минина,  стольника  Пожарскаго  и  келаря  Палицына, 
отреклась  отъ  польскаго  королевича  и  отъ  польскаго  короля, 
которымъ  ударила  челомъ  значительная  часть  боярства  и 
вслЪдъ  за  тФмъ,  какъ  и  не  разъ  въ  поздн'Ьйшхя  времена, 
она  же  поддержала  свободу  власти  р'Ьшительнымъ  своимъ 
безучастхемъ  въ  олигархическихъ  попыткахъ  высшаго  слоя 
служилаго  С0СЛ0В1Я.  Мы  думаемъ,  что  то  же  самое  повтори- 
лось бы  и  теперь,  еслибы  что-либо  подобное  было  возможно 
или  просто  мыслимо.  Такъ  гласитъ  исторхя  о  большинств'Ь, 
т.  е.  о  русскомъ  народ'Ь. 

Теперь  переберемъ  меньшинства. 

Польша!  Во  всей  истор1И  польской,  единственное  д'Ьйству- 
ющее  лицо,  по  крайней  м'ЬрЪ,  единственное  видное  лицо — 
8то  дворянство,  шляхта  и,  разум-Ьется,  духовенство,  о  кото- 
ромъ  „В'Ьсть^  забыла.  Шляхта  высосала  всю  Польшу,  это 
такъ.  Но  уверена  ли  „В'Ьсть^,  что  шляхта,  особенно  теперь, 
при  томъ  ставя  даже  вопросъ  вн'Ь  всякой  зависимости  отъ 
русскаго  владычества,  руководитъ  массою  польскаго  на- 
рода? Этого  не  думаютъ  сами  Поляки,  да  и  не  могутъ  думать 
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въ  виду  вчерашнихъ  событШ.  Известно,  что  нятежъ,  кото- 
раго  мы  бы1и  свидетелями,  подготовлялся  исподволь,  при 
самыхъ  для  него  благопрхятвыхъ  условхяхъ,  благодаря  именно 
тому,  чтом'Ьстная  администращя,  разд'Ьляя  воззр'1^н1я  ^В'^^сти^, 
воображала  себе,  что  масса  всегда  послушна  руководите- 
лямъ,  а  руководителей  можно  задобрить,  предоставивъ  имъ 
господство  надъ  массою.  Шляхта,  разумеется,  пользовалась 
такою  поблажкою  для  своихъ  целей,  но  все-таки  сама  не 
признавала  за  собою  предполагаемаго  въ  ней  нравственнаго  ' 
авторитета,  а  старалась  только  пр1обрести  его.  Въ  втихъ 
видахъ  она  решилась  на  серьезную  жертву:  подкупить  массу 
и  вовлечь  ее  въ  возстате  дарованхемъ  ей  земли  въ  собствен- 
ность и  упразднешемъ  всехъ  повинностей.  Согласитесь,  что 
соблазнъ  былъ  великъ.  Но  и  вто  героическое  средство  не 
помогло  шляхте:  въ  1862-- 1864  годахъ,  какъ  и  въ  прежн1д 
времена,  она  отбунтовала  одна;  народъ  только  покосился  на 
нее,  а  къ  возсташю  не  присталъ;  онъ  не  захотелъ  принять 
дара  изъ  ея  рукъ,  а  принялъ  его  изъ  рукъ  русскаго  само- 
держца и  благословилъ  державную  десницу. 

Такъ  ли  это,  или  нетъ?  Намъ  заявляютъ  какъ  акс10му: 
„инородцы  и  иноверцы  тогда  только  будутъ  въ  добровольной 
связи  съ  великимъ  россШскимъ  государствомъ,  когда  руко- 
водящая часть  ихъ  пристанетъ  откровенно  къ  руководящей 
части  русскаго  большинства^.  Ёслибъ  это  говорилъ  маркизъ 
Вельепольск1й,  или  граФъ  ЗамойскШ,  или  даже  генералъ  Ми- 
рославск1Й,  мы  бы  не  удивились,  но  говорить  вто  русская 
газета  „Весть^.  А  вчерашшя  событ1я  говорятъ  вотъ  что: 
масса  инородцевъ  и  иноверцевъ  въ  Царстве  Польскомъ,  ко- 
торую руководители  ея  хотели  отторгнуть  отъ  Россш,  прим- 
кнула къ  ней  добровольно  теснее  чемъ  прежде^  и  только 
тогда  можно  будетъ  надеяться,  что  обманутые  въ  своихъ  на- 
деждахъ  руководители  откровенно  последуютъ  ея  примеру, 
когда  они  уразумеютъ,  что  масса,  опередившая  ихъ  на  втомъ 
пути,  никогда  съ  него  не  собьется  и  не  поддастся  ихъ  руко- 
водству. Кто  правъ:  Факты  или  „Весть^?. 

Посмотримъ  теперь  на  Северо  и  Юго-западный  край.  Тамъ 
было  когдато  не  мало  коренныхъ  русскихъ  дворянскихъ 
родовъ;  ихъ   имена  сохранились  въ  православныхъ  синоди- 
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кахъ  и  въ  спискахъ  братчиковъ  при  бывшихъ  православныхъ 
церквахъ.  Это  пропрад'Ьды  тЬхъ  самыхъ  дворянъ,  которыхъ 
прад'бды  и  д'1^ды  пошли  въ  костелъ,  которыхъ  отцы  ходили 
подъ  Москву  въ  войскахъ  Наполеона,  которые  сами  пошли 
до  ляса  или  перебрались  за-грааицу  подд'Ьлывать  русск1я 
ассигнац1и.  Большинство  простонародья,  ихъ  кр'Ьпостные 
люди,  осталось  ч'Ьиъ  было,  православнымъ  и  русскимъ.  Спра- 
шивается опять:  въ  одну  ли  сторону  сиотр'Ьли  и  смотрятъ 
руководители  и  руководимые^  говоря  языкомъ  „В'Ьсти^?  Дво- 
ряне наряжаются  во  всеоружхе,  выкатываютъ  бочку  гор'Ьлки, 
скликаютъ  крестьянъ,  читаютъ  имъ  ^золотую  грамоту^,  су- 
лятъ  имъ  полную  волю  и  даровую  землю,  а  крестьяне,  давъ 
имъ  выболтаться,  спокойно  вяжутъ  ихъ  и  отвозятъ  подъ  кон- 
воемъ  въ  городъ,  по  пяти  пановъ  на  одной  веревк1Ь.  Кто  тутъ 
руководители  и  кто  руководимые  —  мы  право  не  разберемъ. 

Остается  Остзейск1Й  край.  Кажется,  это  любимая  сторона 
композитора  ^В'Ьсти^  и,  в'Ьроятно,  близко  ему  знакомая,  судя 
по  множеству  именно  остзейсквхъ  мотивовъ,  встр'Ьчсшщихся 
въ  его  подитическихъ  мелодхяхъ.  Какъ  тамъ  представляется 
д*ло? 

Если  бы  руководить  значило  только  держать  кого-нибудь 
въ  своихъ  рукахъ,  держать  кр'Ьпко,  такъ  крепко,  чтобы  ру- 
ководимому трудно  было  дышать  и  невозможно  было  звать 
на  помощь,  тогда  гр'Ьшно  бы  было  не  признать  въ  диц1> 
остзейскихъ  дворянъ  самыхъ  надежныхъ  руководителей  массъ. 
Но  в'Ьдь  это  проявленхе  силы,  а  не  нравственнаго  авторитета; 
къ  тому  же  откуда  берется  эта  сила,  своя  ли  она  или  чужая, 
заимствованная?  Уроженецъ  остзейск1й,  хорошо  знавшШ  свою 
родину,  Меркель,  котораго  книга  сд'Ьлалась  библ10граФиче> 
скою  редкостью,  потому  что  м'Ьстное  дворянство  скупило  и 
истребило  почти  все  издаше,  далъ  на  этотъ  вопросъ  р:Ьзк1й, 
грубоватый,  но  правдивый  отв-ёгь:  (Не  ги8818с11еп  Ва^опе(;^еп 
а11еш  зсЬШгеп  (1еп  (1еи1;8с11еп  ВеброЫзтив  1п  Ь]у1ап(1  (н'1^- 
мецк1Й  деспотизмъ  въ  Лифлянд1и  поддерживается  только  рус- 
скими штыками).  Фактическихъ  засвид'ЬтельствованШ  этой 
истины  было  много;  но  особенно  памятны  въ  этомъ  отно- 
шен1и  происшеств1я  1841—1843  годовъ.  Правда,  въ  кругу 
читателей  и  почитателей   „В'Ьсти^,   положевхе  края  рисуется 
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въ  обратномъ  вид']^.  Тамъ  смотрятъ  вообще  на  иирныя  и 
жалк1я  деревви,  наседенныя  забитыми  Финнами,  какъ  на 
страшные  притоны,  въ  которыхъ  будто  бы  куются  демокра- 
тическ1е  замыслы,  а  на  потомковъ  дивонскихъ  рыцарей  какъ 
на  грозныхъ  архангеловЪу  стерегущихъ  пд'Ьненнаго  ими  де- 
мона. Намъ  ли  не  молиться  на  нихъ  и  не  благодарить  ихъ 
за  безкорыстную  оборону  нашей  безопасности? 

Но  вотъ  что  странно:  пройдегь  православный  священникъ 
по  деревн*Ь  и  взглянетъ  съ  участ1емъ  на  голоднаго  Латыша 
иди  подастъ  ему  милостыню;  напишетъ  какой-нибудь  гра- 
мотный Латышъ  просьбу  для  своего  безграмотнаго  собрата; 
подерется  ли  въ  корчм'Ь  какой-нибудь  пьяный  крестьянинъ  съ 
пьянымъ  дворовымъ — и  трепетъ  пробЪгаетъ  по  рыцарскимъ 
членамъ.  Гордые  потомки  меченосцевъ  скачутъ  въ  ближайшхй 
городъ  за  полищею,  скачутъ  въ  Ригу  за  казаками,  скачутъ 
въ  Петербургъ  съ  доносами;  а  тамъ  друзья  и  свои  уже  бьютъ 
сигнальную  тревогу,  взывая  къ  правительству  о  помощи  и 
спасеши.  Гд'Ьжь  нравственный  авторитетъ?  По  крайней  мЬ1рЬ 
гд'Ь  сила?  У  кого  она? 

И  на'Ьзжаетъ  полищя,  приход ятъ  казаки  искать  бунтов - 
щиковъ,  которыхъ  н'Ьтъ,  наряжаются  сл'Ьдственныя  воммис1и 
и  военные  суды.  Православному  священнику  д']Ьлаютъ  строгхй 
выговоръ — если  не  переводятъ  его  въ  другую  9парх1ю;  со- 
чинителя просьбы  отправдяютъ  въ  другой  климатъ,  кресть- 
янина драчуна  судятъ  какъ  бунтовщика.  Наконецъ  порядокъ 
возстановляется,  команды  возвращаются  на  прежн1я  квар- 
тиры и  въ  п.етербургскихъ  салонахъ  благодарятъ  остзейское 
рыцарство  за  спасен1е  русскаго  владычества  въ  кра'Ь.  Кто 
въ  немъ  живалъ,  иди  кто  потрудился  разузнать  объ  немъ 
правду,  хотя  бы  по  ОФИщальнымъ  источникамъ,  тотъ  не  ска- 
жетъ,  чтобъ  мы  преувеличивали.  Композиторъ  у^ВЪсгв*"  прямо 
говоритъ,  что  Латыши  двадцать  лФтъ  тому  назадъ  обращены 
въ  православ1е  м-рами  искусственными  и  что  паства 
распалась,  когда  быда  устранена  вн'Ьшняя  сил  а,  ее  свя- 
зывавшая. Мы  на  это  не  с^Ьтуемъ  и  не  негоду емъ — напро- 
тивъ*,  ибо  такое  строгое  и  голословное  осуждение  д'Ьйствхя 
одного  генерадъ-губернатора,  двухъ  министровъ  и  двухъ 
арх1ереевъ  (предполагая  даже,  что  они  д-Ьйствовали  на  свою 
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голову),  конечно  давало  бы  намъ  право  дасту  питься  за  нихъ 
публично  и  показать,  кто  и  съ  какою  ц'Ьлью  употреблялъ 
насил1е;  ббдьшаго,  т.  е.  права  говорить  одинаково  откро- 
венно и  одинаково  безопасно,  за  и  противъ,  мы  и  не  просимъ. 
Въ  настоящемъ  случа'Ь  мы  даже  и  этимъ  правомъ  не  вос- 
пользуемся; мы  только  пожал'Ьемъ  о  строгихъ  карахъ,  часто 
постигавшихъ  людей  какъ  будто  не  въ  м'Ьру  ихъ  вины,  но 
не  позволимъ  себ^^  осудить  втой  строгости,  зная,  что  иногда 
печальная  необходимость  заставляетъ  карать  для  прим-Ьра, 
не  въ  м'Ьру  вины,  а  въ  шЪру  опасности.  Такъ,  но  каковъ  же, 
однако,  порядокъ  вещей  въ  томъ  кра']^,  гд'Ь  правосудхе  такъ 
часто  вынуждается  класть  на  свои  в^^сы  вту  печальную  не- 
обходимость, и  можетъ  ли  считаться  опорою  государствен- 
наго  владычества  въ  этомъ  кра'Ь  такая  сила,  для  защиты 
которой,  по  собственному  ея  сознан1Ю,  правительство  выну- 
ждено бываетъ  приб'Ьгать  къ  такимъ  м'Ьрамъ? 

Вотъ  положеше  д'Ьла:  н-Ьмецкая  колон1я  всею  своею  тя- 
жестью лежитъ  на  народ'Ь-,  народъ  кряхтитъ  и  простираетъ 
къ  намъ  руки,  а  мы  укладываемъ  народъ  поплотнее  и,  такъ 
сказать,  подстилаемъ  его,  чтобъ  н1^мецкой  колон1и  покойн^^е 
было  лежать.  Такъ  было  до  сихъ  поръ,  но  всегда  ли  такъ 
будетъ— это  еще  вопросъ. 

Туземное,  Финское  народонаселев1е  Остзейскаго  края,  какъ 
племя, видимо  не  предназначено  въ  самостоятельному  политиче- 
скому развит1ю;  будущность  его— въ  сл1янш  съ  какою  нибудь 
другою,  смежною  народностью.  Такихъ  народностей  дв'Ь:  рус- 
ская и  н^Ьмецкая.  Вопросъ  въ  томъ:  должны  ли  Латыши  и 
9сты  обрусЬть  или  он'Ьмечиться?  Мы  еще  не  поняли  важности 
8Т0Г0  вопроса,  но  друпе  поняли  давно  и  усердно  трудятся 
ыадъ  его  разр'Ьшешемъ.  Теперь  Латыши  и  Эсты  тянутъ  къ 
намъ,  т.  е.  къ  русской  народности;  они  обрусЬли  бы  очень 
легко  и  охотно;  наоборотъ,  они  положительно  не  желаютъ 
н'Ьмечиться;  но  обрусЬть  собственными  средствами,  безъ  по- 
мощи и  сод'Ьйств1я  съ  нашей  стороны,  они  не  могутъ;  на- 
оборотъ, всЪ  снаряды  для  невольнаго  ихъ  он1^мечен1я  давно 
подготовлены  и  приведены  въ  дМствхе.  Не  трудно  предска- 
зать, чт5  произойдетъ,  если  мы  не  пойдемъ  къ  нимъ  на- 
встр1^чу,  а  оттолкнемъ   ихъ,  или  только    не  протянемъ   имъ 
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руки.  Школа,  кирха,  подищя,  судъ,  вотчинная  расправа, 
и^^стные  ФОНДЫ  —  все  это  въ  нФмецкихъ  рукахъ.  Средствъ 
для  нащональной  н'Ьмецкой  пропси^анды  много ,  безпечности 
съ  нашей  стороны  еще  больше.  Пройдетъ  покол^в1е,  дру- 
гое, и  можетъ  быть  въ  какую-нибудь  критическую  минуту, 
когда  намъ  понадобятся  безотчетный  сочувств1я  и  порывы 
саиоотвержен1я,  когда  мы  будеиъ  искать  друзей  везд'Ь,  не 
только  въ  заикахъ,  но  и  въ  избахъ,  мы  встр'Ьтимъ  на  своемъ 
Балт1Йскомъ  поморь'Ь  уакъ  не  н'Ьмецкую  колон1ю,  а  цельную 
немецкую  нашю.  Лучше  ли  это  будетъ? 

Мы  оглянули  почти  всЬ  наши  окраины  и  нигдЪ  не  нашли 
того,  на  что  намъ  указывали:  руководителей,  ведущихъ  за 
собою  добровольно  дов'Ьряющхяся  имъ  массы.  Мы  нашли 
противное:  въ  Польш'Ь  общественный  антагонизмъ  между 
шляхетствомъ  и  простонародьемъ;  въ  ЛатвЪ  и  на  Украйн'Ь 
антагонизмъ  племенной  и  религ1озный;  въ  Остзейскомъ  кр&Ь 
антагонизмъ  племенной  и  сословный.  Везд^Ь  массы  тянутъ  въ 
одну  сторону— къ  русской  народности,  а  мнимые  руководи- 
тели массъ  въ  друпя,  разныя  стороны.  Все  это  наглядно, 
сподручно,  очевидно  до  пошлости,  но  очевидно  для  насъ,  в'Ь- 
роятно,  потому,  что  мы  стоимъ  на  земл'Ь;  а  тамъ,  наверху, 
на  той  высогЬ,  откуда  нисходятъ  на  газету  „В'Ьсть^  вдохно- 
вляюпця  ее  мелодш,  эти  противор1Ьч1Я  исчезаютъ,  и  все  сли- 
вается въ  одинъ  стройный  аккордъ.  Мы  анализируемъ  явле- 
шя,  а  тамъ  художникъ  творить  свои  явлен1Я. 

Отъ  него  ли  требовать,  чтобы  онъ  утруждалъ  себя  невоз- 
можнымъ  соглашешемъ  своихъ  синтетическихъ  построен1Й  съ 
темными  инстинктами  народны^^ъ  массъ  или  пров1Ьрялъ  са- 
мого себя,  припоминая  уроки  исторш? 

Счастливый  мужъ! 

В1сЬ  вЬогЬ  тсЫ  гт  Хппеш 
1п  1еЬепд1§^вг  2еИ 
(Тппй^гев  Епппегп, 
Уег^еЪисЬег  8Ъге1(;! 

Мы  сравнили  идеальный  М1ръ  „ВЪсти^  съ  дЬйствительнымъ 
м]ромъ,  существующимъ  теперь  на  геылЪ^  завтра  мы  поста- 
раемся уяснить  себЪ:  есть  ли  какая-нибудь  надежда  и  можно 
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ли  жежать,  чтобы  втотъ  идеальный  И1ръ  когда  •  нибудь  сд1^ 
л  алея  у  насъ  д'Ьйствительнымъ? 

Москва,  19  мая. 

Газета  ^В^Ьсть*'  въ  М  29  ув^^ряла  публику,  что  какъ  въ 
центр'Ь'  росс1йскаго  государства,  тахъ  и  на  окраинахъ  его, 
иассани  руководить  высш1е  слои  м^Ьстныхъ  обществъ.  Мы 
приснотр^^лись  и  увидали,  что  въ  центре  руководить  дворяне 
какъ  органы  правительства,  какъ  чиновники,  но  не 
какъ  дворянское  сослов1е,  а  на  окраинахъ  и  вовсе  не  руко- 
водить. Такимъ  образоиъ,  Фактъ,  на  которомъ,  какъ  на  проч- 
нонъ  фундаменте,  строила  ,,В'Ьсть^  будущее  единство  Россш, 
оказался  не  существу ющииь.  Но  людей,  одаренныхъ  н^Ькото- 
рою  см'Ьлостью  воображен1я  и  не  привыкшихъ  въ  живое  время, 
когда  кипять  всякаго  рода  преобразовашя,  припоминать  бы- 
лое и  тратить  словь  на  споры  сь  д'Ьйствительностью,  отсут- 
ств1е  основнаго  Факта  не  остановить.  Если  его  нФть,  то  его 
мояшо  создать.  Можно  сд'Ьлать,  чтобы  дворянства  руководили 
массами.  По  крайней  м'Ьр^Ь,  можно  отучить  массы  отъ  этого 
докучливаго  ихъ  тяготФнхя  кь  верховной  власти  и  вдолбить 
въ  нихъ  уб'Ьжденхе,  что  отныне  участь  ихъ  будеть  р'Ьшаться 
на  м^Ьстахъ  ближайшими  ихъ  руководителями,  за  которыми 
онЪ  обязаны  сл^^довать,  куда  бы  ихъ  ни  повели.  Достигнуть 
такого  результата  будеть,  конечно,  довольно  трудно,  но  легче 
всего  въ  Остзейскомь  кра^Ь.  Тамь,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  ничего 
не  придется  заводить  вновь,  а  совершенно  достаточно  будеть 
поддерживать  существующее:  замкнутость  привилегирован- 
ныхъ  С0СЛ0В1Й,  систему  выборовь  въ  разный  должности,  па- 
тримошальную  юридикцхю,  всЬ  вообще,  такъ  называемые 
добрые  обычаи  (ХбЪИсЬе  ОеуоЬпЬеИеп),  а  въ  особенности: 
относительно  врестьянь,  и  преимущественно  православныхь, 
сл'Ьдовать  неуклонно  той  правительственной  систем'Ь,  которая 
сь  1849  года  укоренилась  въ  томь  кра'Ь.  Въ  Польш1Ь  придется 
возстановить  кое-что  изъ  недавно  упраздняемаго:  уЬздные  и 
губернсв1е  сов'Ьты  въ  томь  вид'Ь,  въ  какомъ  вводиль  ихъ 
маркизь  Вельепольск1й,  право  патронатства,  и  прежде  всего 
гминныхь  войтовь  по  иазначешю  отъ  пом^Ьщиковь;  придется 
также  поохладить  возбужденный  въ  утатахь  надежды  на  за- 
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ступничество  со  стороны  правительства  и  взглянуть  сквозь 
пальцы  на  посягательства  латинскаго  духовенства*,  но,  по 
крайней  м'Ьр'Ь,  на  все  это  есть  недавшя,  не  совсЬмъ  еще  за- 
бытыя  административныя  традиц1И,  которыя  можно  будетъ 
подновить.  Въ  С'Ьверо  и  Юго-западноиъ  краЪ  придется  н'Ь- 
сколько  тшЪвпть  систему  разверстан1я  угод1Й,  правила  о 
иад'1^лен1и  батраковъ  землею  и  затормазить  покупку  имЪшй 
русскими;  а  чтобы  н'Ьсколько  замаскировать  поворотъ  къ 
новому  образу  ц'Ьйств1Й,  можно  будетъ  почаще  см'Ьнять  глав- 
ныхъ  м^^стныхъ  начальниковъ.  Всего  трудн1^е  будетъ  сладить 
съ  центромъ,  т.  е.  съ  русскими  губерн1ями;  зд1Ьсь  по  невол^Ь 
придется  не  только  ломать  существующее,  но  и  выдумывать 
привилегш  небывалыя;  придется,  разу м']&ется,  если  не  упразд- 
нить, то  стеснить  и  ограничить  уЬздныя  земсшя  учреждешя 
насчетъ  губернскихъ;  потомъ  создать  новый  видъ  власти  не 
по  назначешю  отъ  правительства  и  не  по  выбору  отъ  об- 
ществъ,  а  по  прирожденному  праву,  прхуроченному  къ  не- 
движимой собственности  изв'Ьстнаго  разм'Ьра;  наконецъ,  учре- 
дить опеку  надъ  сельскими  и  волостными  обществами  и  со- 
здать патримошальную  юридикщю  по  образцу  мекленбургской 
или  остзейской,  въ  лиц'Ь  какихъ-нибудь  вотчинныхъ  началь- 
никовъ, или  попечителей,  или  головъ,  —  тутъ  назван1е  д'Ьло 
второстепенное.  Повторяемъ:  въ  центр']^  Росс1и  это  будетъ 
трудно^  не  потому  только,  что  для  этого  рода  насажденШ 
не  окажется  исторической  подготовки^  даже  не  потому,  что 
масса,  которая  у  насъ  все-таки  бол^^е  развита  и  устойчива, 
ч1^мъ  на  окраинахъ,  взглянетъ  недоброжелательно  на  ломку 
учреждешй  и  на  отм^Ьну  порядковъ,  съ  которыми  она  начи- 
нала сродняться,  но  еще  и  по  другой  причин'Ь.  Трудно  по- 
ручиться, чтобы  само  дворянство,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  боль- 
шинство его  отнеслось  къ  этого  рода  перем'Ьнамъ  иначе, 
ч1^мъ  масса;  пожалуй,  это  большинство  само  не  захочетъ 
нарядиться  въ  привилег1и  и  выд'Ьлиться  изъ  народа  завид- 
ными сословными  преимуществами;  можетъ  быть,  оно  не  под- 
ставить  своей  шеи  подъ  осельный  жерновъ  вотчинной  юри- 
дикщи  и  пойметъ,  что  это  значило  бы  испортить  на  в^Ьки 
свою  собственную  политическую  будущность.  Конечно,  отъ 
читателей   и  почитателей  „В'Ьсти^  этого  ожидать  нельзя,  но 
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дворяне  средней  руки  (не  гЬ,  которыхъ  ведичаютъ  почетнымъ 
назвашеиъ  независимыхъ  дюдей)  въ  посд:6дн1е  годы  на 
столько  уже  яачитаднсь  Токвидя  и  присмотрелись  къ  зем- 
скому обществу,  что  сосдовными  привидепями,  скодочен- 
ными  изъ  правъ,  отобранныхъ  у  другихъ  сосдовхй,  пожадуй, 
ихъ  уже  и  не  собдазнишь. 

Впрочемъ,  8Т0  все  гадатедьно,  и  мы  не  станемъ  препираться 
съ  „ВЪстью^  о  большей  иди  меньшей  осуществимости  ея 
идеала.  Предподожимъ,  что  онъ  осуществился:  массы  повсе- 
м^Ьстно  вакъ  въ  центре,  такъ  и  на  окраинахъ  отодвинуты 
и  осажены;  надъ  ними  высоко  возносится  привилегированное 
сослов1е  руководителей— всеросс1Йское  дворянство, — спраши- 
вается:  что  мы  выиграли? 

До  н^Ькоторой  степени  трудъ  правительства  облегчился; 
оно  уже  не  заботится  о  разнопдеменныхъ  массахъ,  который 
идутъ  каждая  своимъ  путемъ  за  своим'Б  руководитедемъ;  по 
крайней  м'Ьр'Ь,  оно  уже  не  сносится  съ  ними  прямо,  а  вЪ- 
дается  только  съ  дворянствомъ;  такимъ  образомъ,  отпадаетъ 
'  само  собою  все  многосложное  разбирательство  руководимыхъ 
съ  руководителями.  Но  не  о  томъ  р^Ьчь,  чтб  легче  и  удоб- 
яЪе*^  мы  спрашиваемъ:  чтб  выиграно  для  разр^Ьшенгя  той  за- 
дачи, которая  поставлена  самою  „В'Ьстью'' и  для  разр^Ьшешя 
которой  писана  передовая  статья  М  29? 

Если,  говоря  словами  „В^Ьсти"',  народность  и  в^^роиспов^Ь- 
даше  большинства  им'Ьютъ  право  на  господство  и  если 
вся  трудность  заключается  въ  томъ,  чтобы  склонить  мень- 
шинство къ  добровольному  признашю  втого  законнаго  пре- 
обладан1Я)  то,  имЪемъ  ли  мы  д^Ьдо  съ  ц'Ьлымъ  государ- 
ствомъ  иди  съ  сокращеннымъ  государственнымъ  представи- 
тельствомъ,  изъ  котораго  выброшена  масса  руководимыхъ  и 
въ  которомъ  остались  одни  руководители,  вопросъ,  очевидно, 
остается  тотъ  же,  ибо  и  вгь  дворянскомъ  сословш  мы  встре- 
тимся съ  тЬмъ  же  большинствомъ  и  съ  т^ми  же  меньшин- 
ствами; трудность  нисколько  не  побеждена  и  не  устранена. 
Чтобы  представить  ее  наглядн^^е  сравнешемъ  существующаго 
порядка  вещей  съ  тЬмъ  порядкомъ,  котораго,  повидимому, 
желаетъ  ^В^сть^,  мы  возьмемъ  для  прим'Ьра  именно  ту  мест- 
ность, къ  которой  эта  газета  обрапз^ется  съ  такою  любовью 
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и  съ  такими  непонятными  для  насъ  извинен1ями,  какъ  будто 
бы  мы  передъ  нею  были  неправы. 

Вы  прх'Ьзжаете  въ  Остзейскхй  край  и  подаете  въ  любое 
присутственное  м'Ьсто  просьбу  по  вашему  дЪлу,  писанную 
по-русски  —  другого  языка  вы  не  знаете.  У  васъ  не  берутъ 
ея.  Почему? — „Она  писана  по-русски**. — „Да  это  языкъ  боль- 
шинства, языкъ  господствующей  народности,  языкъ  прави- 
тельственный?''—„Можетъ  быть,  тамъ,  у  васъ  въ  Россш,  а 
зд^сь  господствуетъ  языкъ  в1Ьмецк1Й',  зд^Ьсь  и  прави- 
тельство говорить,  пишетъ,  думаетъ  по  -  н'Ьмецки''.  И  вы 
должны  обратиться  къ  переводчику,  который  едва-едва  смы- 
слитъ  по-русски,  и,  в^^роятно,  при  переложенш  изуродуетъ 
вашу  просьбу. 

Вы  русстй  потомственный  дворянинъ  и  хотите  купить  въ 
Остзейскомъ  кра'Ь  дворянское  имФше;  въ  Курляндаи,  Эстлян- 
дш  и  на  остров^^  Эзел^^  вамъ  этого  не  позволять,  а  въ  Ли- 
ФЛЯНД1И  хотя  вамъ  и  не  помЪшаютъ,  но  васъ  предупредить, 
что  вашъ  сос^Ьдь  —  лифляндск1Й  рыцарь,  если  захочеть,  вы- 
купить у  васъ  прхобр'Ьтенное  вами  им^Ьн1е.  Мало  того,  хотя 
бы  вы  и  сд^Ьлались  поземельнымь  собственникомь,  вы  все- 
таки  черезь  это  не  вошли  бы  въ  сословхе  мЪстныхъ  дворянь- 
пом^щиковь;  въ  9стлянд1и  и  Курляндш  васъ  даже  не  пустять 
на  ландтагъ,  а  въ  Лифляндш  хотя  и  пустять,  но  право  го- 
лоса дадуть  вамъ  только  по  сов'Ьщашямъ  о  дворянскихъ 
складкахъ.  Почему  же? — Потому,  что  вы,  какъ  руссюй  по- 
томственный дворянинъ,  принадлежащШ  къ  господству- 
ющему или  преобладающему  въ  государств'^  боль- 
шинству, пользуетесь  сословными  правами  въ  состав'Ь  обще- 
ства только  у  себя  въ  Россш,  но  не  на  Остзейской  окраин!Ь; 
а  вашъ  сосЬдь,  какъ  дворянинъ,  принадлежапцй  къ  н1^мец- 
кому  меньшинству,  пользуется,  во-первыхъ,  всЬми  правами, 
какими  'и  вы,  а  во-вторыхъ,  своими  особенными  приви- 
лег1ями. 

Вы  купецъ,  русскШ  по  происхожден1ю,  православный  по 
в'ЬроисповФданш  и  уроженецъ  рижск1Й.  Ваши  предки  посе- 
лились въ  этомь  город^Ь  еще  до  присоединешя  Остзейскаго 
края  къ  Росс1И,  и  съ  тФхъ  порь  родь  вашъ  живеть  и  торгу- 
етъ  въ  Риг^^р  Такихъ  тамь  много;  но  не  бывало   прим'Ьра, 


^   I 
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чтобы  вто-дибо  изъ  русскихъ  купцовъ  когда-либо  занимадъ 
общественную  должность  или  пользовался  городскою  бенсФИ- 
щею  (и'Ьстомъ,  даннымъ  на  кормленхе).  Отчего? — Оттого,  что 
для  пр1обр'1^тен1я  права  быть  избранны иъ  въ  обпдественную 
должность,  нужно  сперва  попасть  въ  братство  большой  или 
малой  гильд1и,  а  по  шрагамъ  (уставамъ)  об'Ьихъ  гильдШ,  въ 
братство  допускаются  одни  лютеране  и  Н^Ьмцы  (Лге  уоп  ^1ег 
(1еи18сЬег  КаМоп  8111С1).  „Да  это  ограничете  отм^^нено  зако- 
номъ^,  отв-Ьчаете  вы  и  съ  торжествомъ  указываете  на  ст.  960 
Свода  м'Ьстныхъ  узаковен1Й.  А  вамъ  отв^Ьчаютъ:  ^заковъ 
дМствительно  отм'Ьнилъ  законное  устранеше  русскихъ, 
но  все-таки  въ  братство  можно  попасть  только  по  выбору, 
а  выбираемъ  мы,  члены  братства,  даже  не  вся  гильд1я.  Мы, 
разум'Ьется,  не  скажемъ,  что  васъ  не  пускаютъ  въ  братство 
потому,  что  вы  русск1Й  и  православный;  мы  просто  васъ  не 
выберемъ  и  ничего  не  скажемъ  вслухъ,  а  по  секрету  и  по 
дружба  мы,  пожалуй,  вамъ  объявимъ,  что  старыя  шраги 
остаются  въ  полной  сллЪ*".  Басъ  это,  можетъ  быть,  удивитъ; 
но  что  бы  вы  сказали,  если  бы  ваши  собратья  предложили 
вамъ  подписать  вм'Ьст^  съ  ними  просьбу,  въ  которой,  отча- 
явшись когда-либо  достигнуть  равноправности  съН'Ьмцами, 
они  умоляли  правительство  только  о  томъ,  „чтобы  имъ,  рус- 
скимъ  гражданамъ  города  Риги,  даны  были  так1я  же  права 
въ  состав'^  м'Ьстнаго   общества,  какими  пользуются  Татары 

т 

ВЪ  Казани  и  Жиды  во  всЬхъ  городахъ  западнаго  края?^  Та- 
кая просьба  была  подписана  и  представлена  въ  1849  г. 

Вы  челов^Ькъ  православный  и,  можетъ  быть,  захотите  узнать, 
въ  какомъ  положеши  обретаются  ваши  новообращенные  еди- 
нов'Ьрды  изъ  Латышей.  Тутъ  вы  узнаете  много  курьезнаго, 
и,  между  прочимъ,  следующее.  У  Латышей  лютеранскаго  вЪ> 
роисповедан1я  им'Ьются  сельск1я  школы;  для  перешедшихъ  въ 
православ1е,  естественно,  потребовались  свои;  но  на  постройку 
или  на  прюбрФтеше  готовыхъ  для  нихъ  пом^щенШ  у  ново- 
обращенныхъ  не  было  средствъ*,  это  понятно:  обыкновенно 
присоединялись  къ  церкви  не  ц'Ьлые  приходы,  а  отд'Ьльныя 
семьи.  Особый,  существовавш1й  въ  1849  году  комитетъ  по 
устройству  духовной  части  въ  Лифляндш,  видя,  что  право- 
славные крестьяне,  если  не  придти  къ  нимъ  на  помощь,  не- 
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арем^^нно  отстанутъ  отъ  дютеравъ  въ  первоначальномъ  сво- 
емъ  образоваши,  нашелъ  возможныиъ,  между  прочимъ,  от- 
нести часть  расходовъ  на  пршбр'Ьтенхе  пом'Ьщетй  для  школъ 
на  суммы  духовнаго  ведомства.  Казалось  бы,  чего  лучше? 
Трудно  даже  придумать,  чтб  бы  можно  было  на  это  возразить 
съ  точки  зр'Ьшя  м'Ьстныхъ  интересовъ.  Однако,  возражен1е 
нашлось:  „предположенная  м'Ьра  была  бы  противна  Высо- 
чнйшему  повел^^шю,  коимъ  воспрещено  предоставлять  вапя- 
либо  вещественныя  выгоды  присоединившимся  къ  пр€1восла- 
В1Ю  врестьянамъ,  которые  и  безъ  того  уже  им'Ьютъ  преиму- 
щество въ  томъ,  что  погребаютъ'  своихъ  покойниковъ  без-- 
платно,  пользуются  безвозмездно  главными  духовными  тре- 
бами и  временно  освобождены  отъ  отбывашя  цервовныхъ 
повинностей,  впредь  до  окончательнаго  о  нихъ  постановлен 
Н1я^. — Это  писалъ  въ  март1^  1849  года  главный  начальникъ 
края.  Было  дМствительно  такое  Высочайшее  повел'Ьте,  вы* 
званное  наговорами  м'Ьстныхъ  сословШ.  Къ  сожалЪнш,  за- 
являя во  всеуслышан1е,  что  переходъ  въ  православ1е  не  дол- 
женъ  былъ  давать  никакихъ  вещественныхъ  выгодъ,  забыли 
добавить,  что  и  наоборотъ,  положеше  новообращенныхъ  не 
должно  было  ухудшаться  всл'Ьдствхе  ихъ  присоединен1я  къ 
той  церкви,  которая  въ  закон'Ь  слыветъ  господствующею^ 
чтб  изъ  этого  вышло  на  д'Ьл'Ь  и  какъ  воспользовались  на 
м^^стахъ  этимъ  Нысочайшимъ  повел'Ьшемъ,  видно  изъ  при- 
веденнаго  прим^^ра. 

Связи  новообращенныхъ  съ  ихъ  прежними  единоверцами 
разомъ  перерывались*,  они  оставались  изолированными  среди 
народонаселешя,  считавшаго  ихъ  отступниками,  оставались 
безъ  церкви,  безъ  школы,  безъ  покровителей  и  заступниковъ, 
въ  прямой  зависимости  отъ  вотчинной  полиши  и  въ  ко(}вен- 
ной  отъ  пасторовъ-  вто  влекло  за  собою,  естественно  и  не- 
изб'Ьжно,  особеннаго  рода  неудобства,  невыгоды  и  лишенхя, 
не  предполагая  даже  систематическаго  притЬснеши^  а  воз- 
наградить новообращенныхъ  ч'Ьмъ-нибудь  и  сколько-нибудь 
за  ихъ  утраты,  за  принесенныя  ими  жертвы — объ  втомъ  не 
позволялось  и  помышлять;  вто  считалось  косвеннымъ  подго- 
воромъ  къ  переходу  въ  православ1е  и  нарушешемъ  Высочай- 
шей воли. 
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Въ  описанномъ  нами  порядк^^  вещей— съ  этииъ  мы  дума- 
емъ  согласятся  всЬ -  маю  похожаго  на  признанное  гос- 
подство русской  народности  и  правосдавной  в'Ьры;  пока 
онъ  существуетъ,  сомнительно,  чтобы  большинство  могло 
получить  несомн^^нную  уверенность  въ  своемъ 
преобладан1И,  а  между  т^мъ,  по  словамъ  ^В^сти^',  д'Ьй- 
ствительное  господство,  признаше  его  и  ув1Ьренность  въ  немъ 
составляютъ  необходимыя  услов1я  объединетя  росс1Йскаго 
государства.  Итакъ,  етотъ  порядокъ  вещей  долженъ  изме- 
ниться. 

-  Теперь  спрашивается:  легче  ли  онъ  изменится  послЪ  того 
какъ  мы  добровольно  отодвинемъ  массы  и  сосредоточимъ  во- 
просъ  о  соглашенш  большинства  съ  меньшинствами  въ  среде 
дворянскаго  сослов1я?  Повидимому-^такъ,  думаетъ  ^Весть^. 
Ей  чудится,  „что  руководящ1я  части  инородныхъ  меньшивствъ 
пристанутъ  откровенно  къ  руководящей  части  ру с- 
скаго  большинства^. 

Бели  пристать  въ  русскому  дворянству  значитъ  согла- 
ситься принять  и  усвоить  себе  его  права,  то  мы  не  споримъ, 
темъ  более  что  8Т0  давно  уже  сделано;  дарить  намъ  теперь 
нечего  ни  Немцамъ,  ни  Полякамъ,  ни  Имеретинцамъ:  мы 
все  спустили,  всемъ  поделились,  а  вопросъ  все-таки  не  раз- 
решенъ. 

Но  если  пристать  къ  большинству  значитъ  слиться  и  отож- 
дествиться съ  нимъ,  или,  по  крайней  мере,  добровольно 
признать  его  господство,  то  надобно  сказать,  что  ни  про- 
шедшее, ни  настоящее  не  представляютъ  никакихъ  руча- 
тельствъ  за  осуществимость  надежды,  которую  подаетъ  намъ 
„Весть***. 

На  всехъ  окраинахъ  Росс1и  мы  замечаемъ  одинъ  общ1Й 
Фактъ:  местный  дворянскхя  сослов1я  всегда  были  и  теперь 
являются  самыми  верными  и  надежными  представителями,  а 
въ  случае  К0ЛЛИ31И,  самыми  страстными  поборниками  сво- 
ихъ  народностей  и  вероисповеданхй.  ПольскШ  панъ  более 
Полякъ  и  более  католикъ,  чемъ  польскШ  крестьянинъ;  ост- 
зейск1Й  баронъ  более  Немецъ  и  более  лютеранинъ,  чемъ  Ла- 
тышъ  или  Эстонецъ.  Повторяемъ  —  такъ  на  окраинахъ.  Но 
можно  ли  сказать  то  же  самое  про  русское  дворянство?  На- 
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родный  смысдъ  и  вЪрв.  въ  свою  народность,  уб'Ьжденхе  въ 
превосходстве  своего  вФроисповЪдашя  и  привязанность  къ 
своей  церкви,  въея  предашямъ  и  обычаямъ,  все  вто  сохра- 
нилось ли  въ  русскомъ  дворянстве,  не  говоримъ  лучше,  пол- 
н'Ье  и  чище  ч1^мъ  въ  другихъ  среднихъ  и  низшихъ  сослов!- 
яхъ,  но  хотя  бы  въ  одинаковой  степени?  Слылъ  ли  когда-ни- 
будь руссв1Й  дворянинъ  и  въ  прав'Ь  ли  онъ  себя  считать  ти- 
помъ  руссваго  человека  и  православнаго? 

Наше  служилое  сословхе,  выросшее  изъ  великокняжеской 
дружины,  какъ  известно,  всегда  пополнялось  пришлыми 
людьми  изъ  разныхъ  странъ;  потомъ,  по  м'Ьр'Ь  расширенхя 
пред'Ьловъ  Росс1И,  инородные  элементы  стали  входить  въ  него 
целыми  массами.  Такимъобразомъ,  самымъ  про1(ессомъ  своего 
образован1я,  оно  какъ  будто  подготовлялось  исторхею  къ  пред- 
назначенной ему  роли.  Петръ  I  угадалъ  ее.  Не  будучи  въ 
силахъ  переломить  сопротивлеше  массы,  онъ  оторвалъ  отъ 
нея  служилое  сословхе,  повернулъ  его  лицомъ  къ  Европ'Ь  и 
указалъ  ему  служить  орудхемъ  прогресса,  проводникомъ 
внЪшнихъ  результатовъ  западной  образованности.  Понятно, 
что  особенная  воспршмчивость  ко  всему  хорошему  или  ка- 
жущемуся хорошимъ,  откуда  бы  оно  ни  шло,  что  подража- 
тельность иностраннымъ  образцамъ,  непрем^^нно  предпола- 
гающая способность  отр^^шиться  легко  отъ  народныхъ  тра- 
дицШ, — понятно,  говоримъ  мы,  что  8ТИ  свойства,  заключав- 
Ш1я  въсеб^Ь  непрешЬнныя  услов1я  той  плодотворной  и  слав- 
ной, хотя  отнюдь  не  консервативнаго  характера  д1^ятельности, 
къ  которой  призвано  было  наше  дворянство,  не  могли  не 
развиться  въ  ущербъ  его  нац10нальной  непроницаемости  и 
устойчивости.  Это  не  упрекъ,  а  простое  заявлеше  Факта. 
Закалъ  нацюнальный  и  в'Ьроиспов'Ьдный,  въ  дворянств'Ь  поль- 
скомъ  и  нФмецкомъ,  надежн^^е  и  прочн'Ье  ч^Ьмъ  въ  русскомъ; 
тавгь  окраска  ярче  и  свЪж'Ье,  у  насъ  она  поблекла  и  выцв-бла. 
Нельзя  при  втомъ  не  зам^^тить  оттЬнковъ  и  въ  самой  сред^Ь 
русскаго  дворянства:  восходя  постепенно  отъ  низшихъ  и  сред- 
нихъ его  слоевъ,  можно  проследить  какъ  мало-по-малу  блФд- 
н1Ьетъ  цв'Ьтъ  народный  и  в'Ьроиспов'Ьдный  и  какъ,  наконецъ,  на 
самомъ  верху,  твмъ,  гд^  читаютъ  „ВЪсть^  и  в^рятъ  въ  нее,  онъ 
окончательно  исчезаетъ  въ  безразличш  чистЬйшей  белизны. 
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Какой  же  можетъ  быть  исходъ  подготовляемой  встр'Ьчи 
между  племевнымк  и  редиг10зными  элементами,  искуственно 
сдвинутыми  въ  одномъ  С0СЛ0В1И,  въ  росС1Йскомъ  дворянств'Ь? 
Мы  уже  вид'Ьли  этому  онытъ  въ  небольшомъ  разм'Ьр'Ь.  Въ 
аервыхъ  годахъ  нын'Ьшняго  стол'Ьт1я,  въ  самомъ  начал'Ь  цар- 
ствован1я  Императора  Александра  I,  встр'^тились  въ  его  ка- 
бинет'Ь,  за  однимъ  столомъ,  благонам'Ьренные  руссюе  дво 
ряне  съ  бдагонам'Ьреннымъ  польскимъ  паномъ;  Н'Ьмцевъ  ме- 
жду ними  не  было.  Первые,  считая  себя  руководителями  Рос- 
С1и,  вели  ее  къ  прогрессу,  какъ  понималъ  его  каждый  изъ 
нихъ;  посл'Ьднхй  руководился  самъ  историческими  традищями 
своего  племени  и  своей  церкви.  На  чьей  же  сторонИ  оказа- 
лась сила  и  кто  ближе  подошелъ  къ  своей  ц'Ьли? 

Съ  тЬхъ  поръ  политическая  теор1я  польскаго  дворянства 
нисколько  не  изм'Ьнилась;  она  изв'Ьстна  всЬмъ:  возстановле- 
ше  Польши  въ  гряницахъ  1 772  года  и  (это  допускается  такъ 
называемою  русскою  парт1ею)  соединенЁе  короны  польско- 
литовской  съ  короною  русскою  на  глав'Ь  Романова. 

Теор1Я  остзейскихъ  рыцарей  также  изв'Ьстна:  ,,мы  прися- 
гаемъ  и  служимъ  росс1Йскому  императору,  но  не  хотимъ 
им'Ьть  съ  Росс1ею  ничего  общаго^. 

Вотъ  съ  какими  готовыми  програмами  руководители  мень- 
шинства польскаго  и  меньшинства  остзейскаго  примкнуть 
къ  руководителямъ  русскаго  большинства,  а  посл'Ьдше,  по 
старой  привычкъ,  ударятъ  имъ  челомъ  преобладашемъи  го- 
сподствомъ  русской  народности  на  всЬхъ  окраинахъ  госу- 
дарства. Инаго  ожидать  нельзя.  Если  бы  когда-нибудь  води- 
тельство плененъ  образу ющихъ  ядро  Росс1И  и  населяющихъ 
ея  окраины,  могло,  вопреки  всЬмъ  в'Ьроятностямъ,  перейти 
въ  руки  дворянства,  то  никогда  твердые  организмы,  зака- 
ленные въ  сознаши  своихъ  нацюнальныхъ  и  в'Ьроиспов'Ьд- 
ныхъ  особенностей,  не  ощутили  бы  ни  желан1я,  ни  необхо- 
димости распуститься  въ  этой  безцв'Ьтной  и  пр'Ьсной  средФ^ 
скор'Ье  она  сама  разложилась  бы  подъ  ихъ  вл1ян1емъ  и,  сво- 
ими же  силами,  послужила  бы  къ  ихъ  укр'Ьплешю.  Въ  под- 
твержден1е  легко  бы  было  привести  крупные  Факты  изъ  про- 
шедшаго  и  указать  въ  настоящемъ  на  явления,  хотя  и  мел- 
кая повидимому,  но  не  мен'Ье  знаменательныя. 
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Итакъ,  вотъ  къ  чему  сводится  политическая  система  ^В'Ьс- 
ти^  —  нужно  завершить  внутреннее  объединеше  росс1Йсваго 
государства  упрочешемъ  преобладан1я  и  господства  боль- 
шинства; иными  словами  (какъ  выражается  ^В^^сть^),  нужно 
дать  перев'Ьсъ  сялЪ  центростремительной  надъ  силою  цент- 
роб^^жной,  а  чтобы  достигнуть  этой  ц'Ьли,  нужно  поскор'Ье 
осадить,  на  всЬхъ  окраинахъ  государства  народныя  массы^ 
который,  какъ  мы  вид'Ьли,  сочувственно  настроены  къ  боль- 
шинству, то-есть  стремятся  къ  центру,  и  отдать  ихъ  въ  рас- 
поряжеше  м'Ьстнымъ  ихъ  руководителямъ,  которые  разб'Ьга- 
ются  отъ  центра  въ  разный  стороны  и  силою  историческиха» 
тягот1^шй  стремятся  къ  разобщеи1Ю  съ  большинствомъ;  нужно, 
наконецъ,  вв'Ьрить  судьбу  Росс1И  одному  сословхю,  въ  кото- 
ромъ  встр'Ьтятся  сильн'Ьйшхе  представители  меньшинствъ  съ 
слаб^^йшими  представителями  большинства. 

Зд'Ьсь  придуманное  средство  такъ  очевидно  противор'Ьчитъ 
заявленной  ц'бли,  что  самъ  собою  возникаетъ  новый  вопросъ: 
да  точно  ли  эта  заявленная  ц'Ьль  занимаетъ  передовое  м^^сто 
въ  заботахъ  ^В^^сти^? 

Москва^  21  марта. 

Повидимому,  газета  „В'Ьсть^  хлопочетъ  больше  всего  о 
томъ,  какъ  бы  покр'Ьпче  сплотить  росс1йское  государство,  и 
выдвигаетъ  впередъ  дворянство  только  какъ  снарядъ  наибо- 
л'Ъе  пригодный  для  этой  работы;  но  въ  сущности  забота  у 
нея  другая — это  изв^Ьстно  всякому^  кто  хоть  изр'Ьдва  загля- 
дывалъ  въ  эту  газету, — это  высказывается  даже  въ  той  са- 
мой передовой  статье,  въ  которой  изложена  ея  теор1я  объ- 
единешя. 

На  общественное  образоваше  въ  Остзейскомъ  кра^Ь  отпу- 
скается сравнительно  ббльшая  сумма,  ч'Ьмъ  на  тотъ  же  пред- 
метъ  въ  русскихъ  губерн1яхъ,  что  конечно  не  совсЬмъ  со- 
образно съ  интересами  народности,  которой  по  праву  при- 
надлежитъ  господство.  ^^В'Ы^ть^  въ  этомъ  сознается,  но  тутъ 
же  очень  скоро  и  утешается:  ,^д1^ло  не  въ  томъ,  что  тра- 
тится больше,  а  въ  томъ,  чтобъ  эти  расходы  способствовали 
развит1Ю  сочувств1я  къ  Росс1и  чрезъ  объединеше  руководи- 
телей  иноплеменнаго   меньшинства  съ  руководителями  рус- 
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скаго  большинства;  д^Ьло  въ  томъ,  навонецъ,  чтобы  это  ру- 
ководительство не  ускользнуло  иэъ  рукъ  русскихъ  две- 
рянъ  Остзейскаго  края  ^)  и  не  попало  въ  руки  безао- 
койной  части  класса  литератовъ  (Шега(еп)^  *). 

Иныии  словами:  пускай,  при  распред'Ьлеши  пособ1Й,  окраина 
над'Ёляется  щедр']Ье  средоточхя,  лишь  бы  только  отпускаеиыя 
суммы  служили  дворянству  и  поступали  въ  его  руки. 

И  такъ,  на  первомъ  план'Ь  вотъ  что:  изъ  нашего  служилаго 
С0СЛ0В1Я,  изъ  польской  шляхты,  изъ  остзейскаго  рыцарства, 
создать  политическое  сослов1е  —  аристократхю,  а  тамъ: 
перетянетъ  ли  центростремительная  или  центроб^^жная  сила, 
сплотится  ли,  или  наоборотъ,  расшатается  государственный 
организмъ — ВТО  забота  второстепенная. 

На  старыхъ  картахъ  Московхя  изображалась  какъ  (аЪи1а 
газа,  перер'Ьзанная  тремя  реками ,  и  кажется,  что  въ  томъ  же 
вид'Ь,  то-есть  как'^  дикое  поле,  представляется  она  и  теперь 
н'!Ькоторымъ  изъ  ея  руководителей;  въ  ней  можно  кроить  изъ 
ц'Ьльнаго  и  разводить  въ  ней  что  угодно,  не  церемонясь  съ 
ея  историческими  инстинктами.  Иначе,  какъ  бы  кажется  не 
догадаться,  что  наше  служилое  сослов1е,  переименованное 
въ  дворянство,  но  сохранившее  характеръ  и  свойства  слу- 
жилаго, не  им'!&етъ  съ  родовою,  политическо1о  аристократгею 
ни  одной  общей  черты;  какъ  бы  не  зам'!Ьтить,  что  типъ  боль- 
шаго  русскаго  барина  нисколько  не  походитъ  на  француз- 
скаго  ^гап(1  8е1^пеиг,  а  руссшй  англоманъ  самая  р'1^зкая 
противоположность  англШскому  лорду?  Но,  повторяемъ,  въ 
изв'Ьстныхъ  кружкахъ,  такого  рода  соображен1я  не  им'Ьютъ 
хода,  и  на  нихъ  ужъ  давно  припасенъ  отв'Ьтъ:  вы  отняли  у 
насъ  кр'Ьпостное  право,  такъ  вознаградите  насъ  ч^^мъ-нибудь; 
положимъ,  аристократ1и  у  насъ  не  было  и  н^^тъ,  но  почему 
бы  не  попробовать  завести  ее? 

1)  Предупреждаемъ  читателей,  что  русскхе  дворяне  Остзейскаго 
края  или,  еще  лучше,  „Р  у  с  с  к  1  е  дворяне  вЪнецкаго  происхожденхн**  от- 
крыты „В^Ьстью".  Сами  себя  они  вазываютъ  остаейскими  дворянами,  или  ры- 
царями, подданными  россхйскаго  императора.  Можетъ  быть  „ВФсть^,  присмотрев- 
шись поближе,  откроетъ  тамъ  же  и  православвыхъ  лютеранскаго 
вФроиспов'Ьдан1я.  Это  бы  вначительно  облегчило  объединеше. 

^)  Профессора,  медики,  адвокаты,  чиновники  и  вообще  интеллигешця,  не 
принадлежащая  къ  рыцарству. 
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Пускай  же  Росс1я  остается  въ  сторон'Ь  —  обратимся  къ 
Европ'Ь.  Бя  свид'Ьтелъства  не  уважить  нельзя.  Посмотримъ, 
что  тамъ  растетъ  и  кр'Ьпнетъ,  что  убываетъ  и  хил'Ьетъ  и  въ 
какую  сторону  сила  историческаго  развит1я  влечетъ  цивили- 
зованный М1ръ? 

Во  всей  Европ^^  когда-то  стояли  во  глав'Ь  обществъ  ари- 
стократ1и— настоящ1е,  самородные,  живые  продукты  исторш, 
а  не  законодатель ныхъ  прихотей.  Что  сталось  съ  ними  те- 
перь? Во  Франщи  и  въ  Итал1и  аристократ1я  вымерла  почти 
безсл'Ьдно;  въ  Австрзи  она  разбилась  на  отд'Ьльныя  группы, 
по  народностямъ,  и  исчезаетъ  въ  народностяхъ;  въ  Прусс1И 
она  съ  каждымъ  днемъ  теряетъ  свое  значен1е  и  киснетъ  въ 
желчномъ  сознан1и  устар'Влости  своихъ  притязаний;  ея  н'Ькогда 
спокойная  гордость  перер.аживается  въ  обидчивую  сп'1Ьсь  — 
в'Ьрн'Ьйш1Й  признакъ  упадка. 

Въ  Англ1И,  этой  классической  стране  аристократизма,  ари- 
стократ1я  отступаетъ,  конечно,  съ  достоинствомъ,  но  все-таки 
отступаетъ  передъ  стройнымъ  напоромъ  другой,  ей  уже  не- 
подвластной силы.  Инищатива  ускользнула  изъ  ея  рукъ;  она 
уже  не  ведетъ  событШ,  а  подчиняется  имъ  и  покупаетъ  право 
на  существован1е  перюдически-повторяющимися  уступками. 
Чтобъ  отсрочить  свое  неминуемое  крушен]е,  она,  въ  крити- 
ческ1Я  минуты,  предупреждаетъ  грозящ1е  ей  удары  и  сама 
налагаетъ  на  себя  руки,  роиг  вапуег  1е8  аррагепсев.  Такого 
рода  услугу  оказалъ  ей  Робертъ  Пиль  въ  реФорм'Ь  экономи- 
ческой, и  мы  узн^емъ  на  дняхъ,  удастся  ли  графу  Дерби  со- 
служить ей  такую  же  службу  въ  реФорм'Ь  парламентской.  Не- 
сомн'Ьнно,  что  въ  этихъ  мастерскихъ  маневрахъ  ея  высок1Й, 
политическШ  тактъ  выказывается  не  мен'Ье  осязательно,  чЬыъ 
въ  прежнихъ  ея  завоевашяхъ*,  но,  какъ  бы  то  ни  было,  пред- 
сказан1е  22-л'Ьтняго  Вильяма  Питта  сбывается.  Въ  1787  году, 
на  вечер^Ь  въ  Версал^^,  кто-то  изъ  чиновъ  французскаго  двора 
спросилъ  у  него:  ,)Которая  изъ  составныхъ  частей  англ1Йской 
конститущи  прежде  всЬхъ  обветшаетъ  и  пошатнется?'^ — 7)К^* 
мера  Лордовъ^  —  отв'Ьтилъ  не  задумываясь  будущ1Й  первый 
министръ,  тотъ  самый,  которому  суждено  было  поднять  англ]й- 
скую  аристократ1ю  на  степень   безприм'Ьрнаго  могущества. 

Везд'Ь  одно  явленхе:  старыя  аристократш  вымерли  или  вы- 
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мираютъ,  а  новыхъ  не  зарождается.  И  это  вовсе  не  значить, 
чтобъ  историческая  производительность  западной  Европы  из- 
сякла*,  ибо  возникаютъ  же  парт1И,  секты,  школы  и  ассоща- 
Ц1И  всякаго  рода.  Это  значить  только,  что  творческая  сила 
истор1и,такъ  же  какъ  и  творчество  Физической  природы,  им'Ьетъ 
свои  перюды.  Есть  ц-Ьлые  порядки  органическихъ  Формац]й, 
такъ  сказать  отслужившихъ  И1ру,  которыхъ  природа  уже  не 
повторяетъ  и  о  которыхъ  мы  знаемъ  только  по  ихъ  уц'1Ьл'Ьв- 
шимъ  остовамъ.  Къ  разряду  такихъ  же  брошенныхъ  исторхею 
организмовъ  принадлежитъ  и  аристократ1Я.  Форма,  въ  кото- 
рую она  когда-то  отливалась,  разбита  нав'Ьки  и  ея  н'Ьтъ  нигд'Ь, 
еЪть  даже  въ  редакщи  ,,В'Ьсти^. 

Въ  обществахъ  ^образуются  новыя  группы  на  основанш 
тождества  экономическихъ  интересовъ,  а  въ  области  государ- 
ственной Европа  постепенно  перестраивается  на  основан1и 
племевнаго  начала.  Народность  —  вотъ  та  новая,  съ  одной 
стороны  разлагающая,  съ  другой — объединяюп^ая  сила,  кото- 
рая теперь  пробивается  сквозь  прежн1я  Формацш,  созданныя 
завоеван1ями,  династическими  союзами,  теорхею  европейскаго 
равнов^Ьс]я  и  другими  бол'Ье  или  мен'Ье  искусственными  кон- 
бинац1ями.  Эта  сила  растетъ  повсем'Ьстно,  и  ей  очевидно  при- 
надлежитъ будущность. 

Первымъ  торжествомъ  народнаго  начала  было  освобождеше 
Грековъ,  давно  начатое,  и  донын'Ь  недовершенное*,  потомъ, 
на  нашихъ  глазахъ,  собрались  Итальянцы-,  въ  настоящую  ми- 
нуту заканчивается  объединеше  №мцевъ,  и  уже  начинаютъ 
скликаться  на  Балканскомъ  полуостров'^  Славянстя  племена. 

Понятно,  что  пробужденте  народностей,  какъ  и  всякое  М1ро- 
вое  движете,  рядомъ  съ  явлен1ями  исторически-законными  и 
плодотворными  для  развитГя  челов'Ьчества,  можетъ  вызывать 
и  неосуществимыя  притязашя,  осыованныя  на  однихъ  воспо- 
минашяхъ,  но  не  находящ1я  себ*]^  оправдашя  въ  дМствитель- 
ности',  понятно  также,  что  это  движете,  именно  потому,  что, 
кром'Ь  разв'Ь  одной  газеты  ,,В'Ьсть^,  мн!Ьн1е  всей  Европы  при- 
знало въ  немъ  современную  силу,  обращается  иногда  въ  ору- 
Д1е  политическихъ  интригъ  и  изъ  подъ  ловкихъ,  но  не  совсФмъ 
разборчивыхъ  на  средства  рукъ,  выходитъ  въ  каррикатурной 
Форм-Ь  поголовной  подачи  голосовъ  (зийга^е  иштегве!).  Ому- 


ГАЗКТЫ   МОСКВА.  483 

щатьса  втимъ   вечего;  все  это  не  бол'Ье,  канъ  волдыри  иди 
нечистая  пЪаа.  на  поверхности  неудержимаго  потока. 

Понятно  и  то,  что  не  ъсЬ  современные  политики  относятся 
одинаково  къ  началу  народности.  ^Это  первая  сила  нашего 
времени^,— говорить Наполеонъ III,— и  потому  Франц1я  должна 
захватить  ее  въ  свои  руки  и  обратить  ее  въ  орудхе  своей  по- 
литики.— ,)9то  сила^  —  возражаетъ  ему  Тьеръ— ^но  не  надобно 
вызывать  ея,  ибо,  какъ  оруд1е,  она  сильн-Ье  въ  рукахъ  Россш, 
ч'Ьмъ  Францш^.  Посл']&дняго  знключен1я  мы  не  им'Ьемъ  при- 
чины оспаривать;  впрочемъ,  кто  въ  этомъ  случа'Ь  правъ  и 
кто  неправъ,  этого  вопроса  мы  не  касаемся  и  хотимъ  только 
заявить,  что,  при  всей  противоположности  ихъ  воззр^н1Й  и 
Тьеръ  и  Наподеонъ  согласны  въ  признавхи  Факта.  Мы  могли 
бы  причислить  къ  нимъ  и  графа  Бисвсарка. 

Но  нигд'Ь  такъ  наглядно  и  разительно  не  обнаружилась  не- 
поб'Ьдимая  сила  народнаго  начала,  какъ  именно  въ  той  дер- 
жав'Ь,  которая,  по  роковой  необходимости,  должна  была  бо- 
роться съ  нимъ  на  жизнь  и  смерть,  вела  эту  борьбу  посл-Ь- 
довательн'Ье  и  толков'Ье,  ч'Ьмъ  кто-либо,  и  потратила  на  нее 
разнообразн'1Ьйш1я  средства,  какими  только  могла  ей  подслу- 
житься ея  неистощимая,  политическая  находчивость. 

Нужно  ли  называть  Австрхю?  Сложившись  изъ  множества 
осколковъ  не  только  разнохарактерныхъ,  но  враждебныхъ 
между  собою  племенъ,  она — не  то  что  не  захотела,  а  не  могла 
ни  построиться  въ  Федеративное  государство,  ни  дать  р'Ьши- 
тедьнаго  преобдадангя  какой-либо  одной  народности  надъ  дру- 
гими. Говоря  языкомъ  „В^сти^,  у  нея  не  было  ядра  довольно 
плотнаго  и  крупнаго.  Не  свободный  выборъ,  а  неволя  заста- 
вляли ее,  для  поддержан1я  искусственнаго  единства,  изобр'Ь- 
тать  и  создавать  искусственныя,  безнародныя  силы:  импер- 
скую арм1Ю,  имперскую  бюрократию  и,  наконецъ,  расширен- 
ный государственный  сов'Ьтъ  (уег81;ак4;ег  Ке1с118га1Ь).  Это  была 
ея  посл'Ьдняя,  серьезная  попытка. 

•  Предполагалось,  что  если  отвлечь  отъ  каждаго  изъ  племенъ, 
населяющихъ  Австрш,  небольшую  группу  людей  дМстви- 
тельно  передовыхъ  (не  только  по  знатности  рода,  но  также 
по  богатству  и  по  личнымъ  даровашямъ),  и  если  изъ  всЬхъ 
такимъ  образомъ  завербованныхъ  едиыицъ  составить  одно  со- 
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сдов1е,  иди  одинъ  соборъ,  то  заманчивость  коддективваго  пер- 
венства и  общность  сосдовныхъ  интересовъ  объединить  ихъ*^ 
что,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  этой   отборной  дружин'1^  ы'Ьстныя 
традищи  позабудутся,  р'Ьзте  народные  типы  сгладятся  и,  со 
временемъ,  разноплеменный  и  пестрый  соборъ  сольется  въ  без 
народную  аристократ1Ю.  Сдовомъ— говоря  язывоиъ  „ВАсти** — 
предполагалось,  что  зван1е  австрШскаго  аристократа  поеду - 
житъ  нравственною  связью  между  разноплеменными  и  разно- 
в'Ьрными   подданными  государства.  Само  собою  разум'Ьется, 
что,  задумавъ  обезсилить  центроб'1^жвыя  стремлен1я  племенъ, 
населяющихъ  импер1Ю,  нейтрадизац1ею  ихъ  руководителей, 
государственные  люди  Австр1и  не  только  понимали  необхо- 
димость, но  и  не  скрывали  своей   готовности  под'Ьлиться  съ 
этими  вожаками  правительственною  властью  и  даровать  имъ 
права  политическ1я.  Не  знаемъ,  какъ  объ  этомъ  думаютъ  въ 
т'Ьхъ  СФерахъ,  откуда  „В^Ьсть^  подучаетъ  свои  вдохновен1я, 
но,  по  нашимъ   понят1ямъ,  одно  безъ  другого   немыслимо,  и 
если  ужъ   подкупать  на  отречеше  отъ  нацхонадьныхъ  стре- 
млен1й,  то  скупиться  нечего.  И  все-таки  эта  хитро  задуман 
пая  попытка  не  спасла  единства.  Не  было  конечно  недостатка 
ни  въ  ловкости  со  стороны  австр1Йскихъ  министровъ,  ни  даже— 
что  гораздо  важн-Ье — въ  старыхъ,  аристократическихъ  тради- 
щяхъ,  съ  которыми  новое  учреждение,  повидимому,  могло  бы 
связаться,  и  однако,  даже  при  этихъ  далеко  не  везд'Ь  встр^Ь- 
чающихся  услов1яхъ,  искусно  сплетенная  сЬть  порвалась,  и 
вырвавш1яся  изъ  подъ  нея  центроб'Ьжныя  силы  потрясли  всЪ 
основы  здан1я. 

Разноплеменное  государство,  стянутое  и  свинченное  без- 
народною аристократ1ею,  не  удалось  даже  тамъ,  гд'Ь  роковая 
необходимость  его  оправдывала,  а  возможность  поддержи- 
вать внутреннее  равнов^^схе  воалищями  сдабМшихъ  племенъ 
противъ  сидьнМшихъ,  повидимому,  подавала  надежду  на  под- 
держан1е  этой  политической  Формы:  значить,  она  осуждена 
окончательно. 

Къ  сод'Ьйств1Ю  какой  же  силы  обратимся  мы  для  заверше- 
Н1Я  государственнаго  объединен1я  Росс1и?  Обратимся  ли  мы 
къ  той,  которая  на  наш  ихъ  гдазахъ  растетъ  и  кр'^^пнеть,  или 
къ  той,  которая  повсеи']&стно  хид'бетъ  и  вымираеть?...  Передъ 
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нами  два  государствен  ныхъ  типа:  н  ар  о  дно-монарх  и  ч  е- 
ск1й  и  аристократико-монархическ1Й. 

На  первый  указываютъ  намъ  наша  истор1я,  весь  пояити- 
ческШ  скдадъ  Росс1и,  все  современное  движен1е  Европы. 

Второй  рекомендуетъ  намъ  газета  ^В'Ьсть^.  Это  ея  идеалъ. 
Можетъ  быть  онъ  и  хорошъ  самъ  по  себ'Ь  и  безъ  отношен1я 
къ  намъ,  только  —  это  не  завтрашняя  Росс1я,  а  в  ч  е- 
р  а  ш  н  я  я  Австр1я. 


ОПЕЧАТКИ. 
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